ANGERMANLANDS DOM Mal nr: B 2483-16
TINGSRATT 2017-05-10

Rotel 12 meddelad i
Doha2 Hérnosand

PARTER (Anta tilltalade: 1)

Tilltalad

DANIEL Ake Reutervall, 20001113-6694
Oxledsvégen 167 Lgh 1202

433 69 Savedalen

Offentlig forsvarare:
Advokat Erica Sommerfors
Gaestadius Advokater HB
Vé&stra Hamngatan 20

411 17 Goteborg

Aklagare

Kammaraklagare Catharina Kjelsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall

Box 721

851 21 Sundsvall

M alsagande
Sekretess MA, se Partshilaga sekretess
Sekretess

M &l sdgandebitrade:

Advokat Thomas Hornfeldt
Advokatfirman Abersten HB
Strandgatan 15

891 33 Ornskoldsvik

DOMSLUT

Brott som den tilltalade ddms for
Grovt fortal, 5 kap 2 § brottshalken
2015-11-13 -- 2016-12-13

Atal som den tilltalade frikanns fran
Grovt fortal, 5 kap 2 § brottsbhalken

2016-12-14
Postadr ess Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 114 Backgrand 9 0611-46 05 00 0611-51 18 36 mandag - fredag

871 23 Harnbsand E-post: angermanlands.tingsratt@dom.se 08:00-1600
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Pafoljd m.m.
Dagsboter 60 & 50 kr
L agrum som aber opas
29 kap 7 § 1 st brottshalken
Skadestand

Daniel Reutervall ska utge skadestand till Sekretess MA med 15 000 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 14 december 2016 till dess betalning
SKer.

Sekretess

Sekretessen enligt 21 kap 1 § och 43 kap 5 § andra stycket offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska besta for forebringade fotografier och andra uppgifter som kan réja Sekretess
MA:sidentitet. Detsamma géller vittnena VA:s, VB:s och VC:sidentiteter som framgatt vid
huvudférhandlingen inom sténgda dorrar. Sekretessen omfattar ocksa ljud- och
bildupptagningar fran tingsréttens forhandling som innehdller eller visar nyss namnda
personers identitet. Detsamma géller motsvarande fotografier och uppgifter i
forundersokningsprotokollet, sekretesshilagan till denna dom samt anteckningarnatill
huvudforhandlingen, aktbilagorna 7 och 47-48.

Brottsofferfond

Den tilltalade al aggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1. Thomas Hornfeldt tillerkanns erséttning av allmanna medel, efter justering av
felsummering, med 24 952 kr. Av beloppet avser 13 420 kr arbete, 5 535 kr tidsspillan,

1 007 kr utldgg och 4 990 kr mervéardesskatt.

2. EricaSommerforstillerkanns ersdttning av allmanna medel med 24 884 kr. Av bel oppet
avser 16 104 kr arbete, 3 690 kr tidsspillan, 113 kr utlégg och 4 977 kr mervardesskatt.

3. Kostnaden for malsdgandebitradet och den offentliga forsvararen ska stanna pa staten.
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YRKANDEN M.M.
Aklagaren har yrkat enligt foljande.

1 GROVT FORTAL (5 kap 2 § brottsbalken)

Daniel Reutervall har utpekat M(A) som klandervérd i sitt levnadssatt eller i vart
fall lamnat uppgifter som ar agnade att utsatta henne for andras missaktning genom
att visa/sprida nakenbilder pa henne via sociala medier sasom Instagram,
Facebook/messenger. Det hande vid flera tillfallen under tiden mellan den 13
november 2015 och den 13 december 2016 i Ornskéldsviks kommun. Uppgiften var
sadan att den kunde forvantas utsatta M(A) for andras missaktning. Brottet bor
bedémas som grovt mot bakgrund av bildernas karaktar och da de visats/spridits
bland M(A):s skolkamrater till stort men for henne, vilket kunde férvantas medféra
allvarlig skada. Daniel Reutervall begick garningen med uppsat.

2 GROVT FORTAL (5 kap 2 § brottshalken)

Daniel Reutervall har utpekat M(A) som klandervérd i sitt levnadssatt eller i vart
fall lamnat uppgifter som ar dgnade att utsatta henne for andras missaktning genom
att visa/sprida nakenbilder pa henne via sociala mediet Snapchat. Det hande den

14 december 2016 pa Ornskéldsviks kommun. Uppgiften var sédan att den kunde
forvantas utsatta M(A) for andras missaktning. Brottet bor bedémas som grovt mot
bakgrund av bildernas karaktar, vilket kunde medftra allvarlig skada. Daniel

Reutervall begick garningen med uppsat.

Skadestand

Malsdaganden MA har yrkat att Daniel Reutervall ska férpliktas att betala
skadestand till henne med 46 000 kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635)
fran den 14 december 2016 till dess betalning sker. Av beloppet avser 40 000 kr
kréankning och 6 000 kr sveda och vark.
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DOMSKAL

Skuld

Daniel Reutervall har savitt avser de olika atalspunkterna erkant att han vid tva
olika tillfallen under 2016 lagt ut en bild pa sitt instagramkonto forestallande brost i
svart bysthallare. Han har vidare vidgatt att han satt ihop ett kollage av bilder med
fornekat spridning via snapchat den 14 december 2016 eller att han skulle ha spritt
bilder via Facebooks messengerfunktion. Han har i och for sig skickat kollaget
privat till en eller hogst tva personer, vilka ar hans kompisar, men har inte spritt
bilden publikt.

Pa aklagarens begaran har forhor hallits med malsaganden MA och vittnena VA,

VB och VC. Darutover har Daniel Reutervall horts.

Aklagaren har som bevisning i évrigt beropat bilder/skarmdumpar och bildtexter.

Daniel Reutervall har som bevisning i 6vrigt aberopat en bild/skarmdump utvisande
att annan person delat det av Daniel Reutervall framstallda bildkollaget pa MA.

Tingsrattens bedémning

Av utredningen har framkommit att malsaganden MA och Daniel Reutervall
kommit i kontakt med varandra via olika internetsidor och att de s3 smaningom
kom att utbyta bilder av varandra av varierande karaktér, bl.a. nakenbilder. Den
huvudsakliga kontakten parterna emellan varade under 2014 och forsta halvan av
2015. Aven om inget uttalats sarskilt har det av deras berattelser framgatt att de
bada varit inforstadda med att bilderna inte har varit avsedda for spridning utan for

deras personliga bruk.

Trots detta blev malsaganden MA varse vid flera olika tillfallen 2016 att intima

bilder pa henne, som hon tidigare skickat till Daniel Reutervall, hade delats eller
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spridits till personer som hon pa olika satt var bekant med. Enligt MA hade bilder
delats via snapchat och via messenger och hon fick uppgift av vittnena VA och VB
att det var Daniel Reutervall som lagt upp bilderna. Enligt MA har hon &ven visats
bilder som Daniel Reutervall skickat via snapchat och messenger och att det har da
framgatt att det var hans konto som aktuella bilder delats fran. Malséaganden MA
har matt daligt av vad som intraffat och har t.ex. vid flera tillfallen stannat hemma

fran skolan.

Daniel Reutervall har vidgatt att det &r han som sammanstallt bl.a. ett kollage av
flera intimbilder pd malsdganden MA och dessutom erkant att han skickat bl.a. den
bilden vidare till en eller majligen tva personer, varav vittnet VA &r den ena. Daniel
Reutervall har vid huvudférhandlingen fornekat att han spridit aktuella bilder via
messenger och snapchat. Samtidigt kan tingsratten konstatera att det av ett tidigare
polisforhor framgatt att Daniel Reutervall erkant att han lagt ut t.ex. kollaget pa
messenger och snapchat samt beskrivit hur olika personer kan ha kommit i kontakt
med bilder som han delat pa nyss namnda medier. Det faktum att Daniel Reutervall
inte langre vill k&nnas vid de av honom i polisforhér lamnade uppgifterna som ar
mest komprometterande fér honom har han forklarat med att han under
polisforhoret kdnde sig stressad. Enligt honom kunde han darfor inte tdnka klart och

han beréattade saledes inte sanningen.

Vittnena VA, VB och VC ar alla pa olika satt bekanta med MA och de har ocksa,
genom MA, lart kdnna Daniel Reutervall. Vittnet VA har bl.a. beréttat att han sett
att Daniel Reutervall lagt upp tva bystbilder pa MA pa instagram — samma bild men
upplagd vid tva olika tillfallen. VA vet ocksa att Daniel Reutervall lagt upp ett
bildkollage med olika nakenbiler pa MA i en messengergrupp. VA vet att det ar
Daniel Reutervall eftersom det stod hans profilnamn i gruppen och Daniel

Reutervall har ocksa bl.a. via Skype beréttat att det var MA pa bilderna.
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Aven VB och VC har sett instagrambilden och kollaget som lagts ut pa messenger.
VB har bl.a. uppgett att kollaget kan ha skickats tva ganger i messengergruppen och
att Daniel Reutervall varit avsandare vid ett tillfalle, men hon har inte varit séker pa
den sistnamnda uppgiften. VB tror sig ocksa ha sett att Daniel Reutervall darutéver
delat kollagebilden via snapchat. Snapchat-bilden har visats for henne av vittnet
VA, sjélv var hon inte med i snapchatgruppen. VC har pa samma sétt som VA
framstatt som mer eller mindre séker pa uppgiften att det har varit Daniel Reutervall
som skickat runt nakenkollagebilden via messenger och att Daniel Reutervall ocksa

lamnat upplysningen att det var MA pa bilderna.

Enligt tingsratten har det genom utredningen bl.a. blivit bevisat att Daniel
Reutervall vid tva olika tillfallen spridit en bystbild pa MA via instagram och att
han vid bada tillfallena i text lamnat upplysningen att det ar MA:s byst. Nar det
galler det andra tillfallet far det anses framga av den av Daniel Reutervall bifogade
texten att han forstatt att malsaganden MA fatt kannedom om att han delat en bild
pa MA p4 instagram i och med att han skrivit: ”Léigger nu upp denna igen och fir se
hur [mélsdganden MA] ska fér reda pé det denna géngen”. Trots det har Daniel

Reutervall fortsatt att sprida samma bild, 1at vara pa ett annat instagramkonto.

Sammantaget anser tingsratten att det av de uppgifter betraffande spridningen som
framforallt lamnats av MA och de tre vittnena far anses bevisat att Daniel
Reutervall visat/spridit olika nakenbilder, eller bilder av liknande karaktar, pad MA
bade pa Instagram och Facebook/messenger inom den av aklagaren angivna
brottstiden. Atalet &r i de delarna styrkt. Det har ocksa framgatt av utredningen att
Daniel Reutervall dven visat/spridit bilder via Snapchat men i den delen anser
tingsrétten inte att den vid huvudforhandlingen forebringade utredningen bevisat att
sé skett just den 14 december 2016. Atalet ska darfor ogillas sévitt avser atalspunkt
2.
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Tingsrattens slutsats i skuldfragan far darutéver stod av de uppgifter som Daniel
Reutervall lamnat i polisforhor dar han erkant att han spridit de olika bilderna via
aktuella medier. Daniel Reutervall har dock i huvudsak atertagit sina uppgifter som
han lamnat i polisforhoret men enligt tingsratten framstar hans forklaring till varfor
han ld&mnat de uppgifter som han gjort i polisférhéret som en krystad
efterhandskonstruktion. Det faktum att Daniel Reutervall numera fornekar
garningarna foranleder saledes ingen annan bedomning fran tingsrattens sida.
Tingsrattens uppfattning star fast &ven med beaktande av att en annan person synes

ha delat kollagebilden i messenger-gruppen.

Nér det galler hur garningen ska rubriceras finner tingsratten att det ar uppenbart
integritetskrankande att publicera nakenbilder eller motsvarande pa annan person pa
internet i och med att publiceringen inte garna kan bedomas pa annat sétt an att den
ar agnad att utsatta den andra personen for andras missaktning. | forevarande fall
har Daniel Reutervall spridit bilder som malsaganden i och for sig medverkat till att
de kommit till men hon har inte samtyckt till att de t.ex. sammanstéllts i ett kollage
eller att de skulle spridas vidare. Enligt tingsratten ar det enbart genom bilderna mer
eller mindre omdjligt att identifiera malsaganden MA men det har framgatt av inte
minst Daniel Reutervalls egna bildtexter och av t.ex. vittnet VA:s uppgifter att
Daniel Reutervall Iamnat upplysningar om vem som figurerar pa bilderna, vilket ska
beaktas betraffande uppsatet att utsatta just MA for andras missaktning.

Det i och for sig sa att bilderna har spridits i en krets som till antalet i sig inte synes
ha varit sarskilt stor men det har samtidigt varit i forum och bland personer som
kant till eller varit bekanta med malsdganden MA pa olika satt, vilket far anses vara

en forsvarande omstandighet.

Tingsratten anser att det ar uppenbart att Daniel Reutervalls syfte med spridningen
av bilderna pa MA har varit att gora sig lustig pa hennes bekostnad, dvs. att utsatta

henne for andras missaktning. Tingsratten finner sammantaget mot bakgrund av
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framforallt de spridna bildernas karaktar och med hansyn till vilken krets av

personer som spridningen skett till att garningen ska rubriceras som grovt fortal.

P&foljd

Daniel Reutervall ar inte domd for nagot brott sedan tidigare.

Socialnamnden i Partille kommun har yttrat sig.

Daniel Reutervall déms i och med den har domen for grovt fortal. Det ar fraga om
en allvarlig garning dar intima bilder pa en yngre person spridits vidare via internet
utan samtycke men samtidigt anser tingsratten att utredning utvisat att spridningen
skett till en relativt begrénsad krets av personer, varav vissa i och for sig har varit
bekanta med den som drabbats. Med hansyn tagen till samtliga férekommande
omstandigheter och Daniel Reutervalls ungdom anser tingsratten att pafoljden trots

allt kan stanna vid ett botesstraff.

Skadestand
Daniel Reutervall har bestritt bifall till det yrkade skadestandet.

Mot bakgrund av utgangen i skuldfragan anser tingsratten att Daniel Reutervall &r
principiellt skadestandsskyldig gentemot MA. Med i huvudsak samma motivering
som anvants vid bestammande av paféljden anser tingsratten att det finns bade
forsvarande och formildrande omstandigheter i malet. Det finns darfor skal att doma
ut ett skadestand som ligger hogre &n lagstanivan for krankning samtidigt som det
inte bedoms finnas skal att doma ut skadestand pa de relativt hdga nivaer som

forekommit nar kéansliga uppgifter spritts pa mer publika internetsidor.

Vid en samlad bedémning anser tingsrétten att ett belopp om 15 000 kr i ett for allt
far anses motsvara ett skaligt skadestand. Pa beloppet ska ranta utga i enlighet med

yrkandet i den delen.
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Ersattning till forsvararen
En offentlig forsvarare har ratt till skalig ersattning av allménna medel for arbete,

tidsspillan och utldgg som uppdraget har krévt. Ersattningen for arbete skall
bestammas med utgangspunkt i den tidsatgang som ar rimlig med hansyn till
uppdragets art och omfattning och med tillampning av den timkostnadsnorm som
regeringen faststéller. (21 kap. 10 8 RB.)

Malet har handlat om grovt fortal och huvudférhandlingen pagick i drygt tre
timmar. Det innebar enligt huvudregeln att arvodet till den offentliga forsvararen
ska bestammas enligt den sk. brottmalstaxan, som i praktiken och nagot forenklat
innebdr att ersattning for arbete ersatts med omkring den dubbla férhandlingstiden.
Forevarande mal har dock t.ex. stallts in vid ett tillfalle efter att huvudférhandling
paborjats och darefter satts ut pa nytt, vilket medfor att det i och for sig kan anses

finnas skal att inte tillampa brottmalstaxan i malet.

Erica Sommerfors har yrkat ersattning for bl.a. 18 timmars arbete. Tingsratten
ifragasatter inte att Erica Sommerfors nedlagt angiven arbetstid men finner att inte
att malet har varit av sadan beskaffenhet att det kan anses motiverat att tillerkdnna
forsvararen en hogre ersattning &n for skaliga 13 timmars arbete. Erica Sommerfors
har vidare angett att hon haft en tidsspillan motsvarande fyra timmar men av
specifikation synes det ha varit fraga om tre timmar, vilket hon &ven har angett nar
hon stallt upp de olika posterna. Tingsratten valjer saledes att tillerkanna henne
ersattning for tre timmars tidsspillan. Om kostnadsrakningen i ovrigt har tingsratten

inte haft nagot att erinra.

Ovrigt
Vidare ska Daniel Reutervall, da han doms for brott med fangelse i straffskalan,

forpliktas att utge lagstadgad avgift till brottsofferfonden.
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HUR MAN OVERKLAGAR (Dv 400)
Overklagandeskriften ges in till tingsratten senast den 31 maj 2017, men stalls till

Hovrétten for Nedre Norrland.

Stellan Gylestam

10



DV 400 ¢ 2014-01 * Producerat av Domstolsverket

———

fiil SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se
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Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.
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