Sid 1 (44)

GOTA HOVRATT BESLUT Mal/Arende nr
Avdelning 3 2019-06-18 B 518-19
Rotel 31 Jonkdping

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsritts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren 1 Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Muhamad Almarie, 19980207-2018
Lotsgatan 3 A

414 58 Goteborg

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Allan Stutzinsky
Advokatfirman SJS KB

Kristinelundsgatan 16

411 37 Goteborg

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsritten for fortsatt handldggning.

Hovrétten paminner om att beslagen bestar.

Dok.Id 299751

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hovriéttsgriand 4 036-15 69 00 036-15 65 36 méndag — fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

www.gotahovratt.se



Sid 2
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19
Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)

Amar Abdulamir Hashim Almousawa, 19930331-7474
Stipendiegrind 2 B

907 35 Umea

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Per Nyberg
Advokatfirman Per Nyberg AB

Nygatan 22

903 27 Umed

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrgjer tingsrdttens dom 1 6verklagad del och aterforvisar malet till

tingsritten for fortsatt handldggning.

Hovrétten paminner om att beslagen bestar.




Sid 3
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19
Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Fahima Huseini, 19980102-4820
Régsvedsvigen 95

124 65 Bandhagen

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Mats Flodén
Advokatfirman Bastling & Partners AB

Kungsgatan 26, 5 tr
111 35 Stockholm

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.

Hovrétten paminner om att beslagen bestar.




Sid 4
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19
Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Besarta Gashi, 19880715-4789
Trebackalanggatan 100

281 42 Hassleholm

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Filip Savic
Advokatfirman Sundberg & Savic HB

Erik Dahlbergsgatan 16 A

211 48 Malmé

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.

Hovrétten paminner om att beslagen bestar.




Sid 5
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19
Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)

ATHIR Abdulrahman Najem, 19930601-3294
Vougts Vig 26

213 72 Malmo

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Maria Persson
Allménna Advokatbyrdn 1 Malmé HB

Sjalbodgatan 10

211 35 Malmé

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.

Hovrétten paminner om att beslagen bestar.




Sid 6
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19
Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Nadia Yasmin, 19940710-8704

c/o Robina Yasmin

Forellgatan 14

133 42 Saltsjobaden

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Josefine Sundberg
Advokatfirman JS

Box 19119

104 32 Stockholm

Ombud och tillfdllig offentlig forsvarare: Advokat Emilia Hermanrud
Fyrtorn Advokatbyra AB

Box 38042

100 64 Stockholm

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsréattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsrétten for fortsatt handldggning.

Hovritten paminner om att beslagen bestér.




Sid 7
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19
Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsritts dom den 17 januari 2019 i mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Sadeq Faizi, 19990321-5938

c/o Zahra Hussani

Sodra Fjadermolnsgatan 4

418 42 Goteborg

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Joakim Gillersten
Advokatbyran Gillersten AB

Energigatan 12

434 37 Kungsbacka

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsritten for fortsatt handldggning.

Hovrétten paminner om att beslagen bestar.




Sid 8
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19
Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkopings tingsritts dom den 17 januari 2019 i mdl nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Sabina Ashraf, 19990220-5328

c/o Ashraf M.

Tensta Allé 4

163 64 Spanga

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Magnus Bungsmuhr
LEX Advokatbyrd HB

Box 5305

102 47 Stockholm

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrittens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsritten for fortsatt handldggning.




Sid 9
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19
Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Diana Sadeghei Fazel, 19960305-7127
Vivstolsvigen 13

215 80 Malmo

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Maria Persson
Allménna Advokatbyrdn 1 Malmé HB

Sjalbodgatan 10

211 35 Malmé

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrittens dom 1 6verklagad del och aterforvisar mélet till

tingsratten for fortsatt handldggning.




Sid 10
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
CIMONE Jimo Beuret, 19861009-1244
c/o Per Tornquist

Kungsgatan 46

903 26 Umea

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Mats Tornéus
Advokatfirman Tornéus AB

Brigadgatan 19

587 58 Linkoping

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrittens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsritten for fortsatt handlaggning.




Sid 11
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Archavir Amini Hajbashi, 19960407-0053
c/o Mohseni

Birger Jarlsgatan 109 A

113 56 Stockholm

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Karl Harling
Advokatbyran Bratt Feinsilber Harling AB

Box 24164

104 51 Stockholm

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrittens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsritten for fortsatt handlaggning.




Sid 12
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)

NELLY Claudia Carola Edin, 19971030-4602
Bjorns Tradgardsgriand 3

116 21 Stockholm

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Jonas Tamm
Fria Advokater KB

Box 12706

112 94 Stockholm

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.




Sid 13
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)

Mohammed Ghaleb Abdul Amir, 19970211-5339
Stensjogatan 12

217 65 Malmo

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Maria Persson
Allménna Advokatbyrdn 1 Malmé HB

Sjalbodgatan 10

211 35 Malmé

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.




Sid 14
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Norhaan Ahmad, 19960625-7948
c/o Mawaheb Ahmad

Bennets Vig 45

213 66 Malmo

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Roland Tidén
Advokat Roland Tidén AB

S:t Johannesgatan 2, 4 vin

211 46 Malmo

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrittens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsritten for fortsatt handldggning.




Sid 15
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 i mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Robin Huynh, 19941226-7677
Uppsalagatan 2

252 50 Helsingborg

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Roland Tidén
Advokat Roland Tidén AB

S:t Johannesgatan 2, 4 vin
211 46 Malmo

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrgjer tingsrédttens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.




Sid 16
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)

Erik MARCO Vittorio Zanata Petersson, 19961123-2472
Hyllie Kyrkovég 56

216 16 Limhamn

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Fredrik Kjellin
Advokatgruppen Mikael Nilsson i Malmé AB

Stortorget 29

211 34 Malmé

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrittens dom 1 Overklagad del och aterforvisar maélet till

tingsratten for fortsatt handldggning.




Sid 17
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
EVYLYN Maud Manestam, 19960331-6101
Earyds gard 1

331 96 Varnamo

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Anders Tolke
Jonk6pings Advokatbyrd HB

Ostra Storgatan 7

553 21 Jonkoping

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsritten for fortsatt handlaggning.




Sid 18
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
SARA Rojan Hamaamin, 19940527-0803
Fjéllbruden 182

424 50 Angered

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Hans Dahlstrém
Swedbergs Advokatbyrd HB

Viktoriagatan 16

411 25 Goteborg

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.




Sid 19
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
Darya Aziz, 19930416-3109
Glostorps Rosevag 8

417 44 Goteborg

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Cecilia Kongbick
Odevall Advokatbyra AB

Sodra Vigen 12

412 54 Goteborg

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.




) ) Sid 20
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 i mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)
JOSEF Saadoun Khadem, 19901021-9013
Stensgatan 3

602 46 Norrkoping

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Eva Enetjiarn
Advokaterna Enetjirn & Landberg HB
Knéppingsborgsgatan 13 B

602 26 Norrkdping

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.




Sid 21
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkopings tingsritts dom den 17 januari 2019 i mdl nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)

Anders VICTOR Gustafsson, 19920523-0437
Albrektsvigen 165

603 53 Norrkdping

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Edward Lundqvist
Norrkdpings Advokatbyrd HB

Knippingsborgsgatan 9

602 26 Norrkdping

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsréittens dom i dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.

Hovriétten pdminner om att tingsrittens beslut géllande interimistisk kvarstad pa nytt

géller mot Victor Gustafsson.

Hovritten paminner 4ven om att beslagen bestar.

Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortfarande gilla.




Sid 22
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande (Tilltalad)

Ingrid MARIJA-ELENA Dahm, 19870419-1942
Albrektsvigen 165

603 53 Norrkdping

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Thomas Wasteson
Advokatfirman Thomas Wasteson AB

Strandvigen 269

618 35 Kolméarden

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 6verklagad del och aterforvisar maélet till

tingsratten for fortsatt handldggning.

Det som tingsritten har beslutat om sekretess ska fortfarande gélla.




) ) Sid 23
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande (Tilltalad)

Nils LENNART Gustafsson, 19620807-2030
Vanga Midgard

617 90 Skérblacka

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Mikael Abrahamsson
Advokaterna Abrahamsson 1 Norrkdping AB

Briddgatan 14

602 22 Norrkdping

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrittens dom 1 dverklagad del och aterforvisar maélet till

tingsratten for fortsatt behandling.

Hovrétten paminner om att beslagen bestar.

Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortfarande gilla.




Sid 24
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)

Carl OSCAR Gustafsson, 19950404-0636
Gruvfogdevégen 10

617 90 Skarblacka

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Carla Pantzar
Advokatfirman Pantzar AB

Skeppsbron 28, 3 tr

111 30 Stockholm

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.

Hovriétten padminner om att tingsrittens beslut géllande interimistisk kvarstad pa nytt

giller mot Oscar Gustafsson.

Hovritten paminner 4ven om att beslagen bestar.

Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortfarande gilla.




) ) Sid 25
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande (Tilltalad)

LUCAS André Viking Kjellin Gardebrand, 19970310-0819
Persikogatan 11

241 36 Eslov

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Leif Silbersky
Advokat Leif Silbersky AB

Box 22253

104 22 Stockhol

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 6verklagad del och aterforvisar maélet till

tingsritten for fortsatt handldggning.

Hovriétten pdminner om att tingsrittens beslut géllande interimistisk kvarstad pa nytt

giller mot Lucas Kjellin Gardebrand.

Hovritten paminner 4ven om att beslagen bestar.

Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortfarande gilla.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Motpart (Tilltalad)

Hans Hilding OLIVER Henriksson, 19961126-0739
Rutviksnidset 116

975 96 Lulea

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Roger Higgquist
Advokatfirman Ericksson & Héiggquist AB

Nygatan 25

803 20 Gévle

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsritten for fortsatt handlaggning.

Hovrétten paminner om att beslagen bestar.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Motpart (Tilltalad)

Narin Keredeqi, 19980117-1829
Ryttméstarviagen 156

162 70 Villingby

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Douglas Blidberg
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB

Box 12107

102 23 Stockholm

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS AVGORANDE

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.




Sid 28
GOTA HOVRATT BESLUT B 518-19

Avdelning 3 2019-06-18

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom den 17 januari 2019 1 mal nr B 1296-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 28)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Linkdping

Klagande och motpart (Tilltalad)

MOHAMED Ibrahim Mohamed, 19971021-2870
Bellmansplan 3

632 37 Eskilstuna

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Sargon De Basso
Advokatfirman De Basso AB

Hantverkargatan 42 B

112 21 Stockholm

SAKEN
Grovt bokforingsbrott m.m.

HOVRATTENS BESLUT

Hovriétten undanrdjer tingsrattens dom 1 dverklagad del och aterforvisar malet till

tingsratten for fortsatt handldggning.
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BAKGRUND OCH YRKANDEN I HOVRATTEN M.M.

Genom den dverklagade domen domde tingsritten 31 tilltalade for olika brott. Nagra av
dem domdes for bla. grovt bokforingsbrott och medhjélp till osann forsdkran, grovt
brott. Pafoljden for dessa bestdmdes till langre fangelsestraff. Majoriteten av de tilltalade

domdes for osann forsdkran, grovt brott, till villkorlig dom och dagsbéter.

Bland de flera tilltalade som har dverklagat tingsrattens dom finns Victor Gustafsson,
Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson och Marija-Elena Dahm. Dessa har samtliga
invant mot hur tingsritten bedomt frdgorna om deras ansvar, men dven gjort gillande att
det har forekommit sddana fel och brister 1 rattegdngen som gor att tingsrétten bor prova
malet pd nytt. | forsta hand har de darfor yrkat att hovrétten ska undanrdja tingsrattens

dom och ldmna tillbaka, aterforvisa, malet till tingsrétten.

Infor sin provning av frigan om undanrdjande och aterforvisning har hovritten gett de
ovriga tilltalade som har klagat pa tingsréttens dom tillfille att yttra sig. Hovritten har

dven hamtat in yttrande fran éklagaren.

Den tilltalade Darya Aziz har fort fram flera omstindigheter som hon menar att har
biring pé fragan om undanrdjande och aterforvisning. Liksom de tilltalade Lucas Kjellin
Gardebrand, Muhamed Almarie, Robin Huynh, Noorhan Ahmad,
Archavir Amini Hajbashi, Besarta Gashi, Evylyn Manestam, Josef Khadem,
Sara Hamaamin och Sadeq Faizi har hon dérfor anslutit sig till begdran om att

tingsréttens dom ska undanr6jas och malet aterforvisas.

De tilltalade Cimone Beuret, Marco Zanata Petersson, Nadia Yasmin har 6verlamnat

fragan om undanrdjande och aterforvisning till hovréttens bedomning.

De tilltalade Mohamed Ibrahim Mohamed, Mohammed Ghaleb Abdul Amir,
Athir Abdulrahman Najem, Diana Sadeghei Fazel och Nelly Edin har inte framstéllt
ndgra egna yrkanden i frdgan, men framhallit att tingsrdttens dom bor undanrdjas dven
betraffande dem for det fall hovritten bifaller begdran om undanrdjande och

aterforvisning.
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Ovriga tilltalade har inte horts av.

Aklagaren har motsatt sig att tingsrittens dom undanrdjs och mélet &terforvisas.
Hovrétten har dven himtat in yttrande fran tingsritten. Tingsratten har yttrat sig genom
lagmannen Lars-Gunnar Lundh, som var ordforande vid tingsrattens huvudforhandling
och avgjorde malet tillsammans med tre nimndemaén.

HOVRATTENS SKAL

De inviindningar som hovriitten ska prova

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson och Marija-Elena Dahm har
fort fram flera skal till varfor hovritten ska undanrdja tingsriattens dom och aterforvisa

malet till tingsrétten.

De har gjort géllande att aklagaren felaktigt tillatits aberopa bevisning som skaffats fram

pa ett sétt som strider mot lag.

De har dven invint mot hur tingsréatten har gjort sina beddmningar av atalet.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lennart Gustafsson har vidare gjort géllande
att det finns felaktigheter i tingsrédttens dom och att den dr skriven pa ett sa bristfalligt

sdtt att rittegadngsfel maste anses foreligga.

Slutligen har Victor Gustafsson och Lennart Gustafsson vickt frdga om jav och gjort

géllande att tingsrétten inte har varit opartisk.
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Hovrittens bedomning av invindningarna

Invindningen att tingsritten har tillatit bevisning som skaffats fram pa ett otilldtet sétt

Parternas instdllning

Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson och Marija-Elena Dahm dr
nérstaende till varandra (jfr 36 kap. 3 § rattegangsbalken). Vid tingsritten aberopade
aklagaren bl.a. sms-konversationer och andra meddelanden mellan dem som bevisning
till styrkande av atalet. Meddelandena hade atkommits genom beslag av telefoner och

datorer hemma hos dem.

De tilltalade har gjort géllande att meddelandena omfattas av ett beslagsforbud som finns
formulerat 1 27 kap. 2 § andra stycket rattegangsbalken. Tingsritten borde siledes ha
avvisat bevisningen pd den grunden att den hade skaffats fram pa ett otillatet sétt. Att s
inte skett medfor — enligt de tilltalade — att det forekommit ett grovt rattegangsfel vid
tingsritten som inte kan avhjélpas i hovritten. Marija-Elena Dahm har sérskilt pekat pa
att stora delar av atalet mot henne bygger pa det i beslag tagna materialet. Férhoren vid
tingsritten handlar sédledes om innehallet i meddelandena och det dr inte mojligt att ta

del av forhoren utan att dsidosétta Marija-Elena Dahms ritt till en rattvis rittegang.

Aklagaren har angett att det ir riktigt att meddelandena omfattas av beslagsforbudet i
den aktuella bestimmelsen. Aklagarens uppfattning #r emellertid att det inte har
forekommit nagot sadant rattegdngsfel vid tingsritten som ska medfora att domen
undanrdjs och malet aterforvisas. Enligt dklagaren har meddelanden mellan nérstdende
av forbiseende kommit att omfattas av bevisuppgifien vid tingsritten, men
konversationerna kommer inte att &beropas som bevisning i hovritten. Aklagaren
bedomer att det dr fullt mojligt for hovrétten att vid provningen av mélet bortse fran

konversationerna och dess innehall.
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Hovridittens bedomning

Hovrdtten kan konstatera att beslagsforbudet i 27 kap. 2 § andra stycket
riattegangsbalken géller vissa meddelanden mellan nirstdende. Forbudet géller bade
skriftliga meddelanden mellan den misstdnkte och en nérstdende, och meddelanden
mellan sddana nérstdende inbordes. Enligt bestimmelsen far ett skriftligt meddelande
som skickats mellan dessa personer inte tas 1 beslag hos den misstinkte. Férbudet mot
att ta ett sdidant meddelande i beslag giller &ven hos den misstdnktes nirstaende. Med
skriftliga meddelanden avses alla typer av meddelanden, alltsé &ven sms i mobiltelefoner
och sddana som finns i andra elektroniska informationsbdrare (se rattsfallet

NJA 2015 s. 631).

Bestammelsen omfattar ndgra undantag. Skriftliga meddelanden mellan den missténkte
och nérstdende — eller mellan de nérstdende — far tas i beslag nér frdga &r om brott dir
minimistraffet dr fingelse 1 tva ar (se 27 kap. 2 § andra stycket 1 rittegdngsbalken).
Undantag frdn beslagsforbudet géller dven vissa samhallsfarliga brott (se uppriakningen
1 den aktuella bestimmelsen, andra stycket 2-8). De brott som nu &r i fraga omfattas

dock inte av nidgra undantag, utan for dem géller beslagsforbudet.

Hogsta domstolen har i flera réttsfall behandlat fragor om betydelsen av att bevisning
inte har kommit till i foreskriven ordning. I dessa rittsfall har domstolen hianvisat till
den centrala principen om fri bevisforing, som framgar av 35 kap. 1 § rattegangsbalken,
och till rdtten till en réttvis rattegang som framgér av artikel 6 1 Europakonventionen (jfr
dven 2 kap. 11 § regeringsformen). Den fria bevisforingen innebdr att parterna ar fria att
aberopa all relevant bevisning. P4 det séttet anses de bésta forutsittningarna for en
allsidig belysning av ett brottmal kunna uppnas. Hogsta domstolen har uttalat att den
fria bevisforingen inte heller kan anses mota ndgra principiella hinder 1 forhéllande till
ritten till en réttvis rittegdng. I sina avgdranden har Hogsta domstolen lyft fram att
Europadomstolen inte bedomer ritten till en réttvis rattegdng utifrén enskilda inslag i
bevisforingen, utan utifran forfarandet som helhet (se t.ex. réttsfallet NJA 2011 s. 638
[punkten 18] med hénvisningar till réttsfallen NJA 2003 s. 323 och prop. 2004/05:143
s. 29 ff. och prop. 2005/06:178 s. 84 ff; se dven rittsfallen NJA 1985 s. 544 och NJA
2007 s. 1037).
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Aven om bevisningen har skaffats fram pa ett otillitet sitt eller bevisets ursprung &r
oklart dr huvudregeln dérfor att beviset far ldggas fram vid en brottmalsrittegang. Det
finns likvil nagra enstaka lagreglerade forbud mot att ligga fram bevisning, t.ex. om nér
en skriftlig berdttelse inte far dberopas som bevisning eller nar mojligheten att hora ett
vittne &r begrinsad (se 35 kap. 14 § och 36 kap. 5 § réttegdngsbalken). Regleringen i
27 kap. 2 § andra stycket rittegdngsbalken utgor emellertid ett beslagsforbud och inte
nagot bevisforbud. Fragan om det &r tillatet att Aberopa bevisning som atkommits i strid
med det aktuella beslagsforbudet i rittegangsbalken &r oreglerad. Utgangspunkten for
hovrittens beddmning maste darfor vara att de aktuella meddelandena far aberopas inom
ramen for den fria bevisforingen. Tingsrétten hade alltsa inte kunnat avvisa bevisningen

(jfr 4ven resonemanget 1 prop. 2013/14:237 s. 143 ff. och SOU 2018:61 s. 239).

En annan sak ér fradgan om hur det aktuella beslagsforbudet inverkar pd bevisvérderingen
av de ifrdgavarande meddelandena. Hovrétten vill hir lyfta fram att det, forutom fri
bevisforing, dven rader fri bevisprovning (ocksa denna centrala princip omfattas av
formuleringen 1 35 kap. 1 § réttegdngsbalken). En fullgod provning av bevisningen
innebdr dock att domstolen maste fa kdnnedom om hur bevisningen har tillkommit.
Kravet pa en rittvis rittegang innebdr vidare att den tilltalade méste ha mojligheter att
forsvara sig mot de anklagelser som riktas mot honom eller henne. Av den anledningen
maste han eller hon fi2 mojlighet att kunna anldgga synpunkter pa bevisningens virde
och héllbarhet samt presentera motbevisning. Savil den tilltalades rittigheter som
domstolens mojligheter att gora en rittvisande bedomning forutsitter darfor att
aklagaren klargor hur bevisningen har skaffats fram (jfr t.ex. rittsfallen NJA 2011 s. 638
[punkten 20] och NJA 2009 s. 475 I och II).

I detta fall har frdgan géllande betydelsen av beslagsforbudet véckts av nigra av de
tilltalade, och forst i hovrdtten. Det utgér en klar brist att fragestdllningarna rérande
beslagsforbudet inte har uppmérksammats under rattegédngen vid tingsratten. Denna brist
kan ha paverkat mojligheterna for tingsréitten att géra en réttvisande bedomning av
bevisningen. Det finns ocksd skél for hovritten att friga sig om bristen innebér en sddan

krankning av rétten till en rattvis rittegéng att tingsrittens dom bor undanrdjas pa grund
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av rattegangsfel (jfr t.ex. Europadomstolens resonemang i dom den 12 maj 2000 i

rattsfallet Khan mot Storbritannien).

Av betydelse vid den beddmningen méste rimligen vara vilken vikt som tingsrétten har
fast vid de meddelanden som omfattas av beslagsforbudet. For det fall att bevisningen
har varit avgorande for en fallande utgéng syns det ligga nirmare till hands att bedoma
bristerna som ett grovt rittegangsfel (jfr t.ex. rittsfallen NJA 2003 s. 323 och NJA 2015
s. 222). Det ar emellertid hovréttens uppfattning att tingsratten inte har grundat sina
bedomningar enbart pad de meddelanden som invindningen om beslagsforbudet giller.
Fragestdllningarna rorande beslagsforbudets betydelse skulle dérfor kunna behandlas
inom ramen for hovréttens prévning utan att nagra rittssikerhetsgarantier asidosatts
(eventuella krinkningar av Europakonventionen i1 héndelse av féllande dom kan
kompenseras genom t.ex. strafflindring, jfr réttsfallen NJA 2011 s. 638 och
NJA 2012 s. 1038). Hovrétten kan alltsa inte se att tingsriattens dom maste undanrdjas

och malet aterforvisas for att tillgodose de tilltalades rétt till en rittvis rattegéng.

Enligt hovrittens beddmning ska asidosdttandet av beslagsforbudet dirfor inte leda till

att tingsrittens dom undanrdjs och att mélet aterforvisas.

Invindningarna mot tingsrittens bedomningar av atalet

Parternas instdllning

Enligt Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lennart Gustafsson har rittegangsfel

forekommit dven vid tingsrittens beddomningar av étalet.

De har sérskilt ifrdgasatt tingsrittens beddmning ifréga om atalet for medhjélp till osann
forsdkran, grovt brott. Lennart Gustafsson har fort fram att han har domts f6r medhjélp
till osann forsdkran, grovt brott, avseende 64 personer (enligt hovrittens anmérkning
torde det rora sig om 65 personer, se s. 193 i domen). Dessa personer har inte horts vid
tingsritten och dr dnnu inte ddmda for ndgot brott. Sdvél Lennart Gustafsson som Victor
Gustafsson har lyft fram att bevisningen &r otillricklig eftersom den utgdrs enbart av

skriftlig utredning. Enligt dem hade det vidare varit mdjligt for aklagaren att dberopa
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battre bevisning. Tingsrittens bedomningar av bevisningen har siledes skett i strid med
omedelbarhetsprincipen, muntlighetsprincipen, principen om bista bevisning och kravet

pa en réttvis rittegang enligt Europakonventionen.

Hovrdttens bedomning

Hovrdtten kan konstatera att de invindningar som de tilltalade har gjort ror fragor om
bevisvirdering (jfr Welamson m.fl., Processen 1 hovrétt och Hogsta domstolen, 5 uppl.,
s. 113 ff. med dir gjorda hianvisningar). Invindningarna kan beddmas inom ramen for
hovrittens provning. Det r inte fraga om nigra sddana réttegadngsfel som avses 151 kap.

26-28 §§ rittegdngsbalken.

De anmirkningar som de tilltalade har riktat mot tingsrattens bedomningar utgor alltsa

inte ndgon grund for undanrdjande och aterforvisning.

Invindningarna som géller tingsrittens dom

Parternas instdllning

Victor Gustafsson har fort fram att domskélen 1 flera avseenden &r sa pass bristfilliga att
det inte gar att utldsa hur tingsritten har resonerat. Han har framhallit att tingsratten domt
honom for skattebrott som bestar i att han underlatit att redovisa mervérdesskatt. Av
domen gar dock inte att utldsa vad tingsrédtten har kommit fram till nir det géller hur stor

summa som han haft ansvar for att redovisa.

Victor Gustafsson har ocksd fort fram att tingsritten inte bemott samtliga de
invdndningar som han har gjort och inte heller redovisat all bevisning. Vidare har han
pekat pa att tingsritten underlatit att nirmare redovisa hur bevisningen har vérderats nir

det géller dtalen for medhjilp till osann forsdkran.

Oscar Gustafsson och Lennart Gustafsson har riktat liknande anmérkningar mot domen
och gjort géllande att domskélen ar s& ofullstandiga att det inte gar att bedoma om

domslutet &r korrekt. Liksom Victor Gustafsson har de understrukit att redovisningen av
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bevisvirderingen ér alltfor kortfattad nédr det géller atalade medhjdlpsbrott till osann
forsdkran.  Vidare har de  framhdllit att domen omfattar slarvfel

och att den, trots flera rittelser, fortfarande innehaller oriktigheter.

Hovrdttens bedomning

Hovrdtten kan konstatera att det stélls hoga krav pé att en dom ar korrekt. Det stélls dven
krav pé att domskilen redovisas noggrant och pa ett sddant sitt att det ar mojligt att
forstd vad rétten har grundat sina slutsatser pé (se 30 kap. 5 § rattegangsbalken, jfr dven
t.ex. Ekelof m.fl., Femte héftet, 8 uppl., s. 272 ff. med dér gjorda hinvisningar). Att sa
sker dr viktigt bl.a. fran rattssdkerhetssynpunkt och for fortroendet for rattsskipningen.
Det ar ocksa en viktig aspekt for den tilltalades rtt till en réttvis rattegang. I rittspraxis
har bristfilliga domskal darfor ansetts kunna utgora ett sddant rittegangsfel som ska
medfora att domen undanrdjs (jfr t.ex. réttsfallet RH 2016:84). Varje brist och
felaktighet i en dom kan emellertid inte anses medfora att dessa réttssédkerhetsgarantier
har asidosatts och kan séledes inte utgora ett sddant grovt rattegdngsfel som ska medfora

att domen undanrdjs och malet aterforvisas.

Tingsrétten har tagit stdllning till samtliga fragor som atalet omfattar. Som Oscar
Gustafsson och Lennart Gustafsson har gjort gillande, omfattar domen nagra
oriktigheter och har rattats vid fler dn ett tillfille. Som Oscar Gustafsson, Lennart
Gustafsson och Victor Gustafsson vidare har patalat 4r domskélen dven, 1 nagra delar,
forhdllandevis kortfattade. Tingsritten har t.ex. inte ndrmare forklarat varfor nio fall av
medhjilp till osann forsdkran, grovt brott, har ogillats. Hovrétten bedomer dock att
domen — sedd som helhet — formedlar hur tingsrétten har bedomt &talet och hur man har
kommit fram till sina slutliga stidllningstaganden. Det &r alltsa inte frdga om den typ av
felaktigheter eller brister som ska anses medfora att ndgon viktig réttssdkerhetsgaranti
har &sidosatts. Vidare dr de sddana som kan avhjilpas vid hovrittens prévning utan
véasentliga oldgenheter (jfr 51 kap. 28 § réttegdngsbalken). For hovritten blir dérfor

slutsatsen att tingsrédttens dom far anses uppfylla de krav som stélls.
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Sammantaget leder alltsa hovrittens beddmning till slutsatsen att det infe finns skal att
besluta om undanrdjande och dterférvisning med hénvisning till de invdndningar som

géller tingsrattens dom.

Javsinvindningarna

Parternas instdllning

De javsinvdndningar som Victor Gustafsson och Lennart Gustafsson har vickt riktar sig

mot rattens ordforande Lars-Gunnar Lundh.

Till en borjan har Victor Gustafsson fort fram att han under huvudférhandlingen hade
intrycket att rdtten inte var fullt ut opartisk och ej beddmde framlagt material
forutséttningslost. I ett tidigt skede av huvudférhandlingen uttryckte Lars-Gunnar Lundh
att en av de medtilltalade inte haft nadgon stor roll i det nidtverk som den é&talade
brottsligheten avser. Tingsrdtten har sedan gjort sina bedomningar utifran detta.
Tingsrédtten har 1 sina bedomningar ocksa kraftigt tonat ned, eller helt utelimnat
omstandigheter som talar till Victor Gustafssons fordel. For honom har det vidare
framstatt som att tingsratten inte verkar ha bedomt bevisningen sjdlvstandigt, utan i flera

delar nojt sig med att aterge aklagarens péastaenden.

Victor Gustafsson har slutligen lyft fram nagra specifika uttalanden som Lars-Gunnar
Lundh ska ha gjort den 15 november 2018 pa ett juristklubbsmote 1 Norrkdping. Han
och Lennart Gustafsson har 1 sina dverklaganden gjort géllande att dessa uttalanden
innebdr att Lars-Gunnar Lundh kan uppfattas ha tagit stillning i frigor som ror forbudet
mot dubbelbestraffning. De béda tilltalade har framhallit att de uppmirksammades pé
uttalandena genom advokaten Pontus Andersson forst efter att tingsritten hade meddelat

sin dom.

Enligt ett epostmeddelande som Pontus Andersson har skickat till forsvarare i mélet
skulle Lars-Gunnar Lundh ha samtalat med Pontus Andersson vid juristklubbsmétet.

Forsvarare har gett in epostmeddelandet till hovrétten. I epostmeddelandet 4r det samtal
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som utspelade sig mellan Pontus Andersson och Lars-Gunnar Lundh atergivet pé

foljande sitt:

Pontus Andersson: ”Ja just det, du har malet med hogskolefuskarna; eller ja pdstidda
hogskolefuskarna.”

Lars-Gunnar Lundh: ”Ja pdstadda far man ju sdga” *skratt*

Lars-Gunnar Lundh: ’Nu har négot ljushuvud [eller motsvarande uttryck] av forsvararna
kommit pa att det & dubbel straffbarhet eftersom de kan bli avstingda fran
hogskoleprovet [mojligen sa han hdgskolan] och de andra har hakat pa.” *skratt*
Pontus Andersson: Jag antar du bara skrattar for att invindningen var sé kreativ och inte
for att du tagit stillning i saken?”

Lars-Gunnar Lundh: ”Ja kreativ maste man ju séga att den var!” *skratt*

Lars-Gunnar Lundh: ”Sedan har alla tre varsin egen invindning sa det kommer ju ta flera

sidor att skriva bort.” *skratt*

I epostmeddelandet reserverar sig Pontus Andersson for att hans minnesbild inte dr
komplett och att han déarfor inte kan aterge citaten ordagrant. Han uppfattade dock

yttrandena som anmirkningsvérda och kontaktade forsvarare 1 mélet.

Aklagaren har fort fram att det inte gar att uttala sig om domstolens opartiskhet utifran
de knapphindiga uppgifter som har ldmnats om vad som uttalades vid juristklubbens
mote. Enligt dklagaren utgor det som 1 Gvrigt har anforts om domstolens opartiskhet inte

jav.

Hovrdttens bedomning

Hovrdtten kan konstatera att en domare &r jivig att handligga mal under de
forutsittningar som framgar av 4 kap. 13 § rittegdngsbalken. Bestimmelsen omfattar tio
punkter. Det dr den tionde punkten, den sd kallade generalklausulen, som dr aktuell i
detta fall. Enligt denna 4r en domare jdvig att handldgga ett mal om ndgon sdrskild
omstdndighet foreligger, som dr dgnad att rubba fortroendet for hans eller hennes
opartiskhet 1 mélet. Av betydelse for beddmningen av om jiv forelegat dr dven kravet
pa ratt till en rattvis rattegdng (artikel 6 1 Europakonventionen, jfr dven den redan

omndmnda bestimmelsen i 2 kap. 11 § regeringsformen och artiklarna 47 och 48 1 EU:s
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stadga om de grundlidggande rittigheterna samt skdl 16 och artikel 4 i1 direktiv
2016/343").

Varje invindning om jiv kan inte tas upp till provning. Vill en part gora géllande jav
mot domare méaste detta goras forsta gdngen som parten for talan i mélet efter att ha fatt
kédnnedom om den jdvsgrundande omstédndigheten. Underléater parten det &r rétten att

framstdlla invindningen forfallen (se 4 kap. 14 § andra stycket rittegangsbalken).

I detta fall géller ndgra av de anmérkningar som Victor Gustafsson har riktat mot
tingsratten och réttens ordforande atgirder under huvudforhandlingen. Victor
Gustafsson hade kunnat gora gillande dessa anmérkningar tidigare och de kan saledes
inte provas som en javsinvindning 1 hovrétten. Vidare dr hans pdstaenden att tingsrétten
vid sin beddmning av étalet uteldimnat omstdndigheter som talar till hans fordel och i1
domen é&tergett daklagarens uppfattningar forhallandevis allméint héallna. Dessa

invdndningar har framstéllts 1 ritt tid, men de kan inte anses grunda ndgot jav.

For hovritten aterstdr det saledes att ta stédllning till de uttalanden som

Lars-Gunnar Lundh pastés ha gjort vid juristklubbsmétet den 15 november 2018.

Vid den beddmningen saknas anledning att inte godta Victor Gustafssons och Lennart
Gustafssons uppgifter om att de fick kinnedom om de pastddda uttalandena forst efter
tingsrittens dom. De har redan i sina 6verklagandeskrifter yrkat att tingsrattens dom ska
undanrdjas och malet aterforvisas dit for fornyad handldggning. Efter att ha beviljats
anstind med att utveckla grunderna for sina yrkanden har de preciserat den
javsinvdndning som géller uttalandena vid juristklubbsmétet. Enligt hovritten har de

ddrmed gjort jivsinvidndningarna i rétt tid.

I det yttrande 6ver jivsinvdndningarna som tingsratten har limnat till hovrétten har
Lars-Gunnar Lundh forklarat att han inte kdnner till Pontus Andersson. Lars-Gunnar

Lundh har dock inte kunnat utesluta att han pratade med honom under juristklubbsmétet.

! Europaparlamentets och Rédets direktiv (EU) 2016/343 av den 9 mars 2016 om forstirkning av vissa
aspekter av oskuldspresumtionen och av ritten att narvara vid rattegangen i straffréttsliga forfaranden.
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Han kénner emellertid inte igen att han skulle ha uttryckt sig pé det sétt som aterges i
epostmeddelandet och tillbakavisar att han skulle ha raljerat pa det sétt som meddelandet
later paskina eller att han redan vid tidpunkten for juristklubbsmétet skulle ha tagit
stallning 1 sak. Daremot kommer han ihag att han har gett uttryck for att det rimligtvis
inte kan vara frdga om dubbelbestraffning for Lennart Gustafsson eftersom denne inte
hade gjort hogskoleprovet. Vid den del av huvudférhandlingen som dgde rum samma
dag som juristklubbsmétet, eller mojligen dagen innan, padpekade han dven for de
tilltalade och de forsvarare som var ndrvarande att de rimligen inte kunde hédvda
dubbelbestraffning. Fragan om dubbelbestraffning var emellertid inte enkel och kravde
en omfattande utredning fran rittens sida. Nagot stéllningstagande i frigan gjorde han

saledes inte forrdn 1 samband med dverliggningen 1 mélet.

Mot bakgrund av Lars-Gunnar Lundhs uppgifter finns det inte skl for hovritten att ingd
1 ndgon provning av om han rent faktiskt hade tagit stédllning till sakfragorna i malet
redan nér juristklubbsmotet dgde rum. Utifran hans instdllning méste utgangspunkten

vara att han dé inte hade tagit stillning till de frdgor som tingsritten skulle bedoma.

Provningen av om jiv foreligger avser dock inte bara domarens egen instéllning till
malet och parterna. En domare méste forvisso ha ritt att gora 6versiktliga, allmint hallna
uttalanden om ett pagdende mal dven utom huvudforhandlingen utan att han eller hon
blir javig. Det &r inte heller tillrdckligt att en part saknar fortroende for domaren for att
jav ska anses foreligga. For att jiv ska anses foreligga dr det emellertid tillrdckligt att
det finns en rimlig grund for partens asikt att domaren inte har varit opartisk. Sa kan vara
fallet om det — med ett objektivt betraktelsesdtt — foreligger en sérskild omstédndighet
som &r dgnad att rubba fortroendet for domarens opartiskhet. Det ricker alltsd inte att
domaren rent faktiskt dr opartisk. Aven uttalanden som i sig inte utgdr nagra
stillningstaganden, men som kan uppfattas som sddana, kan sidledes medfora jav.
Domaren maste diarfor vara mycket forsiktig med att — i offentliga eller privata
sammanhang — uttala sig pa ett sétt som kan tolkas som stéllningstaganden i frdgor som
han eller hon ska bedéma (se t.ex. Hogsta domstolens dom den 25 april 2019 1 mél B
184-19 [punkten 14 med dir gjorda hinvisningar], jfr &ven Domstolsverkets rapport God
domarsed — Om etik och ansvarstagande s. 138 och s. 141 f. och The Bangalore
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Principles of Judicial Conduct, punkten 4.3 samt Commentary on The Bangalore

Principles och Judicial Conduct nr 122).

Det kan inte anses klarlagt att Lars-Gunnar Lundh har uttryckt sig exakt pa det sétt som
anges i epostmeddelandet. De omstdndigheter som redovisas i meddelandet ar likval
forhallandevis detaljerade. Uppgifterna ar dartill 1dmnade av en advokat som inte har
nagra egna intressen i malet. Pontus Andersson har uppfattat uttalandena som sé
anmarkningsvérda att han pa eget initiativ har kontaktat forsvarare i méalet. Sammantaget
saknas darfor skil att ifrdgasitta att Lars-Gunnar Lundh under samtalet gjorde

uttalanden som hade den innebord som redovisas 1 meddelandet.

Innebdrden av uttalandena stracker sig klart lingre dn ett Oversiktligt och allmént
omndmnande av milet. Inneborden av uttalandena ar ocksa tillrdcklig for att vicka tvivel
hos en objektiv betraktare om Lars-Gunnar Lundhs opartiskhet. Uttalandena kan
uppfattas som att han hade tagit stillning 1 frigor som han senare skulle bedoma i mélet.
Det har dirmed forelegat en sadan sirskild omstidndighet som ar dgnad att rubba
fortroendet for hans opartiskhet. Hovrédtten finner alltsé att det har forelegat jiv vid

tingsrittens handlaggning av malet.

Foljderna av hovrittens bedomning

Tingsrittens dom ska undanrdjas i 6verklagade delar och mélet ska aterforvisas

Foljderna av att hovritten konstaterar att en domare i tingsritten varit javig &r
lagreglerade. Enligt 51 kap. 27 § rittegdngsbalken ska tingsrdttens dom undanrdjas i de
delar som &r 6verklagade om jiv har konstaterats. Av 51 kap. 29 § i samma balk framgér

att hovritten i sddana fall 4ven ska aterforvisa malet i undanrdjd del.

Bestdmmelserna géller utan undantag. Det saknas déarfor mojlighet att vdga in ndgra
sarskilda forhéllanden i1 beddmningen. Domen ska dérfor undanrdjas och mdlet
aterforvisas dven 1 de fall dér javet helt saknat betydelse for utgéngen i méilet. For
hovritten finns det inte heller utrymme att ta hidnsyn till processekonomiska

omstdndigheter som att ett undanrdjande av domen kan orsaka en avsevird tidsutdrikt
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och mycket stora kostnader (jfr &ven Svea hovritts beslut den 5 oktober 2012 i mal

B 7343-12).

Detta innebir att tingsréttens dom ska undanrdjas i de delar som har 6verklagats av

Victor Gustafsson och Lennart Gustafsson.

De ovriga tilltalade som har 6verklagat tingsrittens dom har inte sjdlva vickt fragan om
jav, dven om flera har anslutit sig till de gjorda jdvsinvdndningarna under
handlaggningen i hovritten. Nér det géller tva tilltalade ar det vidare bara édklagaren som

har 6verklagat tingsréittens dom.

Atalen mot samtliga tilltalade och de frigor som har dverklagats har dock ett sidant
samband med varandra att hela mélet bor provas 1 ett sammanhang. Hovritten finner
darfor att tingsrattens dom ska undanrdjas 1 samtliga de delar som har 6verklagats. Javet

innebdr ocksa att malet ska aterforvisas till tingsritten for fornyad handlaggning.

Ovriga foljder

Tingsréttens dom har inte 6verklagats i alla delar. Victor Gustafsson har t.ex. fortydligat
att hans 0verklagande inte omfattar det beslut om skattetilligg som tingsrétten har fattat
1 domen. Vidare har vissa tilltalade enbart 6verklagat fragor om hur brottsligheten ska
rubriceras och fragor om pafoljd. I de delar som tingsréttens dom inte har verklagats sa
har den vunnit laga kraft. Det innebér att dessa delar inte omfattas av beslutet om

undanrdjande.

I de delar som har 6verklagats undanrdjs dock domen i sin helhet. En f6ljd av detta ar
att flera av de beslut som tingsrétten har fattat i domen r6js utan att nagot sarskilt beslut
behdver fattas. Sa ar t.ex. fallet med de beslut om niringsforbud och kvarstad som har
overklagats av Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand.
Genom hovrittens beslut undanrdjs dven vissa sdrskilda rattsverkningar av brott som

omfattas av de tilltalades 6verklaganden.
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For hovritten saknas det darfor skil att ta stdllning till Victor Gustafssons begéran att
hovritten inte bara ska undanrdja tingsréttens dom i ansvarsdelen, utan i samband med
detta ocksa upphéva det beslut om kvarstad som tingsrétten fattade i domen. Det finns
emellertid anledning att anmaérka att besluten om kvarstad mot honom samt mot Oscar
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har foregatts av beslut under tingsrittens
rattegdng. Dessa beslut om kvarstad omfattas inte av hovrittens beslut om undanréjande,
vilket betyder att de géller som tidigare mot de berorda parterna. Parterna maste angripa

dessa beslut sdrskilt, om de vill fa till stdnd en provning av kvarstadsfragorna.

Hovrittens beslut innebdr inte att beslagen 1 mélet forfaller och hivs, utan dessa bestér
aven efter att tingsrattens dom har undanrdjts och malet har aterforvisats. Fragor om
beslagen ska bestd ska alltsa provas ndr tingsratten avgor malet slutligt om inte beslagen

har havts innan dess (jfr 27 kap. 8 § femte stycket rattegdngsbalken).

Ocksa tingsrittens beslut om sekretess star fast. Det som tingsritten har beslutat om

sekretess ska gilla dven 1 fortsattningen.

Ersittning till forsvarare m.m.

Beslutet om undanrdjande ska inte omfatta de av tingsrétten faststéllda ersittningarna
till forsvararna da dessa inte har overklagats. Det ankommer pa tingsrétten att ta stéllning

till fragor om aterbetalningsskyldighet nér malet avgors.

Hovritten kommer 1 ett senare beslut att ta stéillning till begirda erséttningar for

rattegdngskostnaderna i hovritten.
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Beslutet om att undanrdja tingsrattens dom och aterforvisa malet far inte dverklagas (54

kap. 8 § rittegangsbalken).

I hovrittens avgdrande har hovrittspresidenten Charlotte Brokelind samt hovréttsraden

Nils Karlberg och Johanna Syrén (referent) deltagit.

Hovritten ir enig.



NORRKOPINGS Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT

TR 1

Rattelse/komplettering
Dom, 2019-01-17

Domskal

Rittelse, 2019-01-30
Beslut av: lagmannen Lars-Gunnar Lundh

I domslutet har av forbiseende fel antal brottstillfillen avseende medhjilp till osann
forsakran, grovt brott angivits for foljande personer.

Anders VICTOR Gustafsson, 19920523-0437

Han doms ritteligen for medhjalp till osann forsdkran, grovt brott 15 kap 10 § 2 st
samt 23 kap 4 § brottsbalken vid 88 tillfillen under perioden 2016-08-31 -- 2018-04-
14.

Nils LENNART Gustafsson, 19620807-2030

Han doms ritteligen for medhjélp till osann forsikran, grovt brott 15 kap 10 § 2 st
samt 23 kap 4 § brottsbalken vid 87 tillfillen under perioden 2016-11-01 -- 2018-04-
14.

Carl OSCAR Gustafsson, 19950404-0636

Han doms ritteligen for medhjélp till osann forsikran, grovt brott 15 kap 10 § 2 st
samt 23 kap 4 § brottsbalken vid 88 tillfillen under perioden 2016-08-31 -- 2018-04-
14.

LUCAS André Viking Kjellin Gardebrand, 19970310-0819

Han doms ritteligen for medhjélp till osann forsikran, grovt brott 15 kap 10 § 2 st
samt 23 kap 4 § brottsbalken vid 88 tillfillen under perioden 2016-08-31 -- 2018-04-
14.

ALEXANDER Josef Zahari, 19920531-0973

Han doms ritteligen for medhjélp till osann forsdkran, grovt brott 15 kap 10 § 2 st
samt 23 kap 4 § brottsbalken vid 47 tillfillen under perioden 2016-08-31 -- 2018-04-
14.

Lars-Gunnar Lundh
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Norrkdping

PARTER (Antal tilltalade: 31)

Tilltalad

Muhamad Almarie, 19980207-2018
Lotsgatan 3 A Lgh 1001

414 58 Goteborg

Offentlig forsvarare:
Advokat Allan Stutzinsky
Advokatfirman SJS KB
Kristinelundsgatan 16
411 37 Goteborg

AKklagare

Vice chefsiklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i1 Linkdping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pifoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 & 100 kr

Lagrum som aberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Forverkande och beslag

1. Beslaget av angivet gods ska besta tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska godset
utldmnas till Muhamad Almarie (Ekobrottsmyndigheten, beslag nr 2018-9000-BG401 p.
1).

2. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
beslag nr 2018-9000-BG370 p. 1-3, nr 2018-9000-BG408 p. 1-5).

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 418 Olai Kyrkogata 58 011-24 3500 011-13 71 34 méndag - fredag
601 05 Norrkdping E-post: norrkopings.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.norrkopingstingsratt.domstol.se
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Brottsofferfond
Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
Ersiittning

Allan Stutzinsky tillerkdnns erséttning av allmédnna medel med 105 225 kr. Av beloppet
avser 74 745 kr arbete, 8 715 kr tidsspillan, 720 kr utlagg och 21 045 kr mervardesskatt. Av
denna kostnad ska Muhamad Almarie till staten aterbetala 31 568 kr.
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Norrkdping

Tilltalad

Amar Abdulamir Hashim Almousawa, 19930331-7474
Stipendiegrind 2 B Lgh 1001

907 35 Umea

Offentlig forsvarare:

Advokat Per Nyberg
Advokatfirman Per Nyberg AB
Nygatan 22

903 27 Umea

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 50 kr

Forverkande och beslag

1. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
beslag nr 2018-9000-BG372 p. 1).
2. Beslaget av angivet gods ska besta tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska godset

utlamnas till Amar Abdulamir Hashim Almousawa (Ekobrottsmyndigheten, beslag nr
2018-9000-BG375 p. 1).

Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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Ersittning

Per Nyberg tillerkdnns erséttning av allmédnna medel med 136 244 kr. Av beloppet avser 62
514 kr arbete, 36 083 kr tidsspillan, 10 398 kr utligg och 27 249 kr merviardesskatt. Av
denna kostnad ska Amar Abdulamir Hashim Almousawa till staten aterbetala 2 725 kr.
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Norrkdping

Tilltalad

Fahima Huseini, 19980102-4820
Régsvedsvigen 95 Lgh 1501
124 65 Bandhagen

Offentlig forsvarare:

Advokat Mats Flodén

Advokatfirman Bastling & Partners AB
Kungsgatan 26, 5 tr

111 35 Stockholm

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 & 100 kr

Lagrum som dberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Forverkande och beslag

1. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
beslag nr 2018-9000-BG393 p. 1-5, nr 2018-9000-BG407 p. 1-8).

2. Beslaget av angivet gods ska besta tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska godset
utldmnas till Fahima Huseini (Ekobrottsmyndigheten, beslag nr 2018-9000-BG395 p. 1,
nr 2018-9000-BG396 p. 1).

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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Ersittning

Mats Flodén tillerkdnns erséttning av allmédnna medel med 109 163 kr. Av beloppet avser 74
745 kr arbete, 11 205 kr tidsspillan, 1 380 kr utldgg och 21 833 kr mervirdesskatt. Av denna
kostnad ska Fahima Huseini till staten aterbetala 32 749 kr.
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Norrkdping

Tilltalad

Besarta Gashi, 19880715-4789
Trebackaldnggatan 100 Lgh 1101
281 42 Hassleholm

Offentlig forsvarare:

Advokat Filip Savic

Advokatfirman Sundberg & Savic HB
Erik Dahlbergsgatan 16 A

211 48 Malmo

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 180 kr

Forverkande och beslag

1. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
beslag nr 2018-9000-BG376 p. 1-4, nr 2018-9000-BG380 p. 1-4).

2. Beslaget av angivet gods ska besta tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska godset
utldmnas till Besarta Gashi (Ekobrottsmyndigheten, beslag nr 2018-9000-BG382 p. 1-
2).

Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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Ersittning

Filip Savic tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 59 415 kr. Av beloppet avser 37
373 kr arbete, 8 715 kr tidsspillan, 1 444 kr utldgg och 11 883 kr mervérdesskatt. Av denna
kostnad ska Besarta Gashi till staten dterbetala 23 766 kr.
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Norrkdping

Tilltalad

Hans Hilding OLIVER Henriksson, 19961126-0739
Rutviksndset 116

975 96 Luled

Offentlig forsvarare:

Advokat Roger Haggquist

Advokatfirman Ericksson & Héggquist AB
Nygatan 25

803 20 Gavle

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 50 kr

Forverkande och beslag

1. Beslaget av angivet gods ska besté tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska godset
utldmnas till Oliver Henriksson (Ekobrottsmyndigheten, beslag nr 2018-9000-BG391 p.
1-3).

2. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
beslag nr 2018-9000-BG386 p. 1-4, nr 2018-9000-BG390 p. 1-5).

Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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Ersittning

Roger Hiaggquist tillerkdnns ersittning av allménna medel med 67 265 kr. Av beloppet avser
45 187 kr arbete, 7 470 kr tidsspillan, 1 155 kr utligg och 13 453 kr mervardesskatt. Av
denna kostnad ska Oliver Henriksson till staten dterbetala 1 345 kr.
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Norrkdping

Tilltalad

Athir Abdulrahman Najem, 19930601-3294
Vougts Vig 26 Lgh 1402

213 72 Malmé

Offentlig forsvarare:

Advokat Maria Persson

Allménna Advokatbyran i Malmé HB
Sjalbodgatan 10

211 35 Malmo

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 80 kr

Forverkande och beslag

1. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
beslag nr 2018-9000-BG377 p. 2-7).

2. Beslaget av angivet gods ska bestd tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska godset
utldmnas till Athir Najem (Ekobrottsmyndigheten, beslag nr 2018-9000-BG377 p. 1).

Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.



NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

Ersittning

Maria Persson tillerkdnns ersittning av allmédnna medel med 58 416 kr. Av beloppet avser
43 828 kr arbete, 2 905 kr tidsspillan och 11 683 kr mervardesskatt. Av denna kostnad ska
Athir Najem till staten dterbetala 3 894 kr.
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1 meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

Nadia Yasmin, 19940710-8704
c/o Robina Yasmin

Forellgatan 14 Lgh 1401

133 42 Saltsjobaden

Offentlig forsvarare:
Advokat Josefine Sundberg
Advokatfirman JS

Box 19119

104 32 Stockholm

Aklagare

Vice chefséklagare Per Hedman och kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren 1 Linkdping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 & 50 kr

Forverkande och beslag

1. Ibeslag taget god forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Ekobrottsmyndigheten, beslag
nr 2018-9000-BG388 p. 2-4, nr 2018-9000-BG389 p. 1-2, nr 2018-9000-BG392 p. 1-
10).

2. Beslaget av angivet gods ska besta tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska godset
utldmnas till Nadia Yasmin (Ekobrottsmyndigheten, beslag nr 2018-9000-BG383 p. 1).

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

Ersittning

Josefine Sundberg tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 66 331 kr. Av beloppet
avser 45 187 kr arbete, 7 470 kr tidsspillan, 408 kr utligg och 13 266 kr mervardesskatt. Av
denna kostnad ska Nadia Yasmin till staten dterbetala 13 266 kr.




TR 1

NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

Sadeq Faizi, 19990321-5938

c/o Zahra Hussani

So6dra Fjadermolnsgatan 4 Lgh 1203
418 42 Goteborg

Medborgare i Afghanistan och Sverige

Offentlig forsvarare:
Advokat Joakim Gillersten
Advokatbyrén Gillersten AB
Brogatan 1

431 30 Mdlndal

AKklagare

Vice chefsiklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i1 Linkdping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pifoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 & 50 kr

Lagrum som aberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Forverkande och beslag

1. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
beslag nr 2018-9000-BG399 p. 1-10, nr 2018-9000-BG400 p. 1-4).

2. Beslaget av angivet gods ska besta tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska godset

utldmnas till Sadeq Faizi (Ekobrottsmyndigheten, beslag nr 2018-9000-BG385 p. 1-3).
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1
Brottsofferfond
Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
Ersittning

Joakim Gillersten tillerkdnns ersittning av allmédnna medel med 101 939 kr. Av beloppet
avser 64 688 kr arbete, 14 940 kr tidsspillan, 1 923 kr utlagg och 20 388 kr mervirdesskatt.
Av denna kostnad ska Sadeq Faizi till staten dterbetala 2 039 kr.




TR 1

NORRKOPINGS DOM Mil nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
meddelad 1
Norrkdping
Tilltalad
Sabina Ashraf, 19990220-5328
c/o Ashraf M.

Tensta All¢é 4 Lgh 1601
163 64 Spénga

Offentlig forsvarare:
Advokat Magnus Bungsmuhr
LEX Advokatbyrd HB

Box 5305

102 47 Stockholm

Aklagare

Vice chefséklagare Per Hedman och kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren 1 Linkdping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 & 50 kr

Lagrum som 4beropas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Magnus Bungsmubhr tillerkénns ersittning av allménna medel med 104 370 kr. Av beloppet
avser 68 630 kr arbete, 13 695 kr tidsspillan, 1 171 kr utligg och 20 874 kr mervérdesskatt.
Av denna kostnad ska Sabina Ashraf till staten dterbetala 2 087 kr.
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad
Diana Sadeghei Fazel, 19960305-7127

Vivstolsviagen 13
215 80 Malméo

Offentlig forsvarare:

Advokat Maria Persson

Allménna Advokatbyran i Malmé HB
Sjalbodgatan 10

211 35 Malmo

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-04-14

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 50 kr

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Avseende ersittning till Maria Persson, se domslut betrdffande Athir Najem. Av denna
kostnad ska Diana Sadeghei Fazel till staten aterbetala 973 kr.
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

CIMONE Jimo Haroun, 19861009-1244
Garnisonsvégen 37 Lgh 1301

587 50 Linkoping

Offentlig forsvarare:
Advokat Mats Tornéus
Advokatfirman Tornéus AB
Brigadgatan 19

587 58 Linkoping

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 50 kr

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Mats Tornéus tillerkinns ersittning av allmédnna medel med 118 913 kr. Av beloppet avser
95 130 kr arbete och 23 783 kr mervirdesskatt. Av denna kostnad ska Cimone Haroun till
staten aterbetala 2 378 kr.
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20

NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

Archavir Amini Hajbashi, 19960407-0053
Fysikgrind 17 D Lgh 1208

907 31 Umea

Offentlig forsvarare:

Advokat Karl Harling

Advokatbyréan Bratt Feinsilber Harling AB
Box 24164

104 51 Stockholm

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 50 kr

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Karl Harling tillerkdnns erséttning av allmdnna medel med 109 966 kr. Av beloppet avser 70
668 kr arbete, 14 940 kr tidsspillan, 2 365 kr utldgg och 21 993 kr mervirdesskatt. Av denna
kostnad ska Archavir Amini Hajbashi till staten aterbetala 2 199 kr.




TR 1

NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad
Narin Keredeqi, 19980117-1829

Ryttméstarvagen 156
162 70 Villingby

Offentlig forsvarare:

Advokat Douglas Blidberg
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107

102 23 Stockholm

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 a 50 kr

Lagrum som dberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Douglas Blidberg tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 28 594 kr. Av beloppet
avser 20 385 kr arbete, 2 490 kr tidsspillan och 5 719 kr mervardesskatt. Av denna kostnad
ska Narin Keredeqi till staten aterbetala 572 kr.
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1 meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

NELLY Claudia Carola Edin, 19971030-4602
Bjorns Tradgardsgrand 3 Lgh 6638

116 21 Stockholm

Offentlig forsvarare:

Advokat Douglas Blidberg
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107

102 23 Stockholm

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 a 390 kr

Lagrum som dberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Douglas Blidberg tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 37 653 kr. Av beloppet
avser 25 142 kr arbete, 4 980 kr tidsspillan och 7 531 kr mervardesskatt. Av denna kostnad
ska Nelly Edin till staten &terbetala 37 653 kr.
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1 meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

MOHAMED Ibrahim Mohamed, 19971021-2870
Karrhagsvigen 3 C Lgh 1102

632 31 Eskilstuna

Offentlig forsvarare:
Advokat Sargon De Basso
Advokatfirman De Basso AB
Hantverkargatan 42 B

112 21 Stockholm

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 a 180 kr

Lagrum som dberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Sargon de Basso tillerkdnns ersittning av allmédnna medel med 92 431 kr. Av beloppet avser
63 194 kr arbete, 9 338 kr tidsspillan, 1 413 kr utldgg och 18 486 kr mervérdesskatt. Av
denna kostnad ska Mohamed Mohamed till staten dterbetala 36 972 kr.




NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1 meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

Mohammed Ghaleb Abdul Amir, 19970211-5339
Stensjogatan 12 Lgh 1301

217 65 Malmo

Offentlig forsvarare:

Advokat Maria Persson

Allménna Advokatbyran i Malmé HB
Sjalbodgatan 10

211 35 Malmo

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 a 50 kr

Lagrum som dberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Avseende ersittning till Maria Persson, se domslut betrdffande Athir Najem. Kostnaden for
forsvaret ska savitt avser Mohammed Ghaleb Abdul Amir stanna pa staten.




NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

TR 1

meddelad 1
Norrkdping

Tilltalad

Norhaan Ahmad, 19960625-7948
c/o Mawaheb Ahmad

Bennets Vig 45 Lgh 1502

213 66 Malmo

Offentlig forsvarare:
Advokat Roland Tidén
Advokat Roland Tidén AB
S:t Johannesgatan 2, 4 vén
211 46 Malmo

Aklagare

Vice chefséklagare Per Hedman och kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren 1 Linkdping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 & 50 kr

Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersiittning

Roland Tidén tillerkdnns ersittning av allménna medel med 42 963 kr. Av beloppet avser 31
257 kr arbete, 3 113 kr tidsspillan och 8 593 kr mervéardesskatt. Av denna kostnad ska
Norhaan Ahmad till staten dterbetala 859 kr.
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

TR 1

26

meddelad 1
Norrkdping

Tilltalad

Robin Huynh, 19941226-7677
Uppsalagatan 2

252 50 Helsingborg

Offentlig forsvarare:
Advokat Roland Tidén
Advokat Roland Tidén AB
S:t Johannesgatan 2, 4 vén
211 46 Malmo

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 50 kr

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Roland Tidén tillerkdnns ersdttning av allmidnna medel med 39 565 kr. Av beloppet avser 28
539 kr arbete, 3 113 kr tidsspillan och 7 913 kr mervérdesskatt. Av denna kostnad ska Robin
Huynh till staten aterbetala 791 kr.




NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1 meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad
Erik MARCO Vittorio Zanata Petersson, 19961123-2472

Korsnébbsgatan 1
214 59 Malmo

Offentlig forsvarare:

Advokat Fredrik Kjellin

Advokatgruppen Mikael Nilsson i Malmd
AB

Stortorget 29
211 34 Malmo

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 a 50 kr

Lagrum som dberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Fredrik Kjellin tillerkénns erséttning av allmdnna medel med 66 740 kr. Av beloppet avser
46 545 kr arbete, 6 847 kr tidsspillan och 13 348 kr mervardesskatt. Av denna kostnad ska
Marco Zanata Petersson till staten aterbetala 1 335 kr.




NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1 meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

EVYLYN Maud Manestam, 19960331-6101
c/o Mattias Persson

Magistratsvigen 29 C

226 43 Lund

Offentlig forsvarare:
Advokat Anders Tolke
Jonk6pings Advokatbyra HB
Ostra Storgatan 7

553 21 Jonkoping

Aklagare

Vice chefséklagare Per Hedman och kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren 1 Linkdping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-10-21

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 & 50 kr

Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersiittning

Anders Tolke tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 103 515 kr. Av beloppet avser
74 745 kr arbete, 6 847 kr tidsspillan, 1 220 kr utldgg och 20 703 kr mervardesskatt. Av
denna kostnad ska Evylyn Manestam till staten aterbetala 2 070 kr.




TR 1

NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

SARA Rojan Hamaamin, 19940527-0803
Fjéllbruden 182

424 50 Angered

Offentlig forsvarare:
Advokat Hans Dahlstrom
Swedbergs Advokatbyrd HB
Viktoriagatan 16

411 25 Goteborg

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-04-01

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 50 kr

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning
Hans Dahlstrom tillerkdnns ersittning av allmédnna medel med 110 576 kr. Av beloppet

avser 75 425 kr arbete, 12 450 kr tidsspillan, 586 kr utligg och 22 115 kr mervérdesskatt.

Av denna kostnad ska Sara Hamaamin till staten dterbetala 2 212 kr.
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

Darya Aziz, 19930416-3109
Glostorps Rosevig 8 Lgh 1204
417 44 Goteborg

Offentlig forsvarare:
Advokat Cecilia Kongbéck
Odevall Advokatbyra AB
Sodra Vigen 12

412 54 Goteborg

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2017-04-01

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 50 kr

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning
Cecilia Kongbiéck tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 113 503 kr. Av beloppet

avser 79 502 kr arbete, 9 960 kr tidsspillan, 1 340 kr utligg och 22 701 kr mervérdesskatt.

Av denna kostnad ska Darya Aziz till staten aterbetala 5 675 kr.
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NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

JOSEF Saadoun Khadem, 19901021-9013
Sernanders Vg 8 Lgh 1320

752 61 Uppsala

Offentlig forsvarare:

Advokat Eva Enetjarn

Advokaterna Enetjarn & Landberg HB
Knéppingsborgsgatan 13 B

602 26 Norrkdping

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st brottsbalken
2016-10-29

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 60 a 50 kr

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Eva Enetjérn tillerkénns erséttning av allmdnna medel med 104 868 kr. Av beloppet avser
67 270 kr arbete, 14 940 kr tidsspillan, 1 684 kr utldgg och 20 974 kr merviardesskatt. Av
denna kostnad ska Josef Khadem till staten aterbetala 2 097 kr.

31



32

NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1 meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

Anders VICTOR Gustafsson, 19920523-0437
c/o Norrkopings Advokatbyrd HB
Knippingsborgsgatan 9

602 26 Norrkoping

Offentlig forsvarare:

Advokat Edward Lundqvist
Norrkdpings Advokatbyra HB
Knéppingsborgsgatan 9

602 26 Norrkdping

Aklagare

Vice chefséklagare Per Hedman och kammaraklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren 1 Linkdping

Box 432

581 04 Linkoping

Milsdgande
Lucas Kjellin Gardebrand
Tornavégen 3 H Lgh 1806
223 63 Lund

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Grovt bokforingsbrott, 11 kap 5 § 2 st brottsbalken
2015-01-01 -- 2018-04-12 (4 tillfallen)

2. Medhjilp till osann forsdkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2016-08-31 -- 2018-04-14 (24 tillféllen)

3. Overgrepp i rittssak, 17 kap 10 § 1 st 1 men brottsbalken
2018-08-03

4. Skattebrott, 2 § skattebrottslagen (1971:69)
2015-11-12 -- 2018-02-12 (11 tillfallen)

5. Grovt skattebrott, 4 § skattebrottslagen (1971:69)
2017-05-01 -- 2018-03-30 (2 tillféllen)

6. Grovt penningtvittsbrott, 3 § 1 st 1 poch 5 § 1 st lagen (2014:307) om straff for
penningtvéttsbrott

2017-01-01 -- 2018-01-31 (4 tillfdllen)
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7. Grovt penningtvéttsbrott, 4 § och 5 § 1 st lagen (2014:307) om straff for
penningtvittsbrott

2016-12-01 -- 2017-01-31

Atal som den tilltalade frikinns fran

Grovt penningtvéttsbrott, 3 § 1 st 1 poch 5 § 1 st lagen (2014:307) om straff for
penningtvéttsbrott

2014-07-01 -- 2018-04-03 (2 tillfdllen)

Pafoljd m.m.
Féngelse 6 ar

Néringsforbud

Victor Gustafsson meddelas néaringsforbud enligt lagen (2014:836) om ndringsforbud for en
tid av 5 ar rdknat frdn dagen for tingsrittens dom. Naringsforbudet géller omedelbart utan
hinder av att tingsréttens dom inte vunnit laga kraft.

Betalningsskyldighet till staten

Victor Gustafsson forpliktas att utge 1 230 316 kr samt personbilen TKW923 till staten
sasom forverkat virde av utbyte av brottslig verksamhet enligt 36 kap 1 b § brottsbalken.

Forverkande och beslag

1. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG410 p. 2, 4).

2. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG397 p. 6-9, 11-16, 17:1-17:21, 17:24-17:29, 17:31, 18-20, 22-32).

3. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG472 p. 1-5).

4. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG378 p. 1, 9-12).

5. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG384 p. 1).

6. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG493 p. 1-2).

7. 1beslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG387 p. 1).

8. I beslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG403 p. 2, 6, 10-23, 25-27, 29-32, 34).

9. I penningbeslag tagna medel om 151 866 kr forklaras forverkade. Beslaget ska besta
(Ekobrottsmyndigheten, 2018-9000-BG609 p.1).

10. Beslaget av brev och svarsbrev ska besté tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska
godset utldmnas till Victor Gustafsson (Ekobrottsmyndigheten, 2018-9000-BG 760 p. 1-
2).

11. T beslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG532 p. 1, 2018-9000-BG317 p. 1, 2018-9000-BG369 p. 1).
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Sekretess

Sekretessbestimmelserna 1 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillimpliga pa uppgifter som har lagts fram vid férhandling
bakom stingda dorrar och som kan rdja forundersokningssekretess. Sekretessen avser
bilagorna E och F, och bilagorna till stimningsansdkan géllande osann forsikran,
tingsrattens aktbilagor 252, 253, 396 och 585 samt de delar dir tingsrétten tidigare har
forordnat om sekretess 1 aktbilagorna 250 och 251.

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Edward Lundqvist tillerkdnns ersdttning av allménna medel med 1 430 811 kr. Av
beloppet avser 1 038 963 kr arbete, 89 640 kr tidsspillan, 16 046 kr utldgg och 286 162
kr mervérdesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.

Skattetilliigg
Skattetilldgget bifalles men jadmkas av tingsrétten till O kronor.

Ovrigt

Tingsrétten forordnar om kvarstad pa sa mycket av Victor Gustafssons egendom att statens
fordran om 1 405 216 kr kan antas bli tiackt vid utmitning. Beslutet ska med dndring av
tidigare beslut 1 fraga om interimistisk kvarstad gilla till dess verkstéllighet kan ske, dock
langst till tvd manader efter det att domen vunnit laga kraft.
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meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

Ingrid Marija-Elena Dahm, 19870419-1942
Albrektsvigen 165 Lgh 1201

603 53 Norrkoping

Offentlig forsvarare:

Advokat Thomas Wasteson
Advokatfirman Thomas Wasteson AB
Strandvigen 269

618 35 Kolmarden

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Penningtvittsbrott, 4 § lagen (2014:307) om straff for penningtvéttsbrott
2016-12-01 --2017-01-31

2. Penningtvittsbrott, 3 § 1 st 1 p lagen (2014:307) om straff for penningtvéttsbrott
2017-01-01 -- 2017-09-15 (2 tillféllen)

Pifoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 70 & 50 kr

Sekretess

Sekretessbestimmelserna i 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tillimpliga pa uppgifter som har lagts fram vid forhandling
bakom stingda dorrar och som kan rdja forundersokningssekretess. Sekretessen avser
bilagorna E och F, och bilagorna till stimningsansdkan gillande osann forsékran,
tingsrattens aktbilagor 252, 253, 396 och 585 samt de delar dér tingsrétten tidigare har
forordnat om sekretess 1 aktbilagorna 250 och 251.

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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Ersittning

Thomas Wasteson tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 244 285 kr. Av beloppet
avser 158 663 kr arbete, 31 747 kr tidsspillan, 5 018 kr utligg och 48 857 kr mervérdesskatt.
Av denna kostnad ska Marija-Elena Dahm till staten aterbetala 4 886 kr.
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meddelad 1
Norrkdping
Tilltalad
Nils LENNART Gustafsson, 19620807-2030
Vanga Midgard
617 90 Skirblacka

Offentlig forsvarare:
Advokat Mikael Abrahamsson

Advokaterna Abrahamsson i Norrkdping
AB

Briddgatan 14
602 22 Norrkdping

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Medh;jilp till osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2016-11-01 -- 2018-04-14 (23 tillfallen)

Pafoljd m.m.
Fangelse 1 ar 6 ménader

Forverkande och beslag

I beslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska bestd (Ekobrottsmyndigheten, 2018-
9000-BG397 p. 4).

Sekretess

Sekretessbestimmelserna i 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tlllamphga pé uppgifter som har lagts fram vid férhandling
bakom stingda dorrar och som kan rdja forundersokningssekretess. Sekretessen avser
bilagorna E och F, och bilagorna till stimningsansdkan gillande osann forsékran,
tingsrattens aktbilagor 252,253, 396 och 585 samt de delar dér tingsrétten tidigare har
forordnat om sekretess 1 aktbilagorna 250 och 251.
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Brottsofferfond
Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
Ersittning

1. Mikael Abrahamsson tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 534 313 kr. Av
beloppet avser 374 422 kr arbete, 27 390 kr tidsspillan, 25 638 kr utligg och 106 863 kr
mervirdesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.




TR 1

39

NORRKOPINGS DOM Mal nr: B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17

meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad
Carl OSCAR Gustafsson, 19950404-0636

Gruvfogdevigen 10
617 90 Skiarblacka

Offentlig forsvarare:

Advokat Bertil Dahl
Advokatfirman Bertil Dahl AB
Box 2228

600 02 Norrkdping

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1.

2.

Grovt bokforingsbrott, 11 kap 5 § 2 st brottsbalken
2015-01-01 -- 2018-04-12 (4 tillfdllen)

Medh;jalp till osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2016-08-31 -- 2018-04-14 (24 tillféllen)

Skattebrott, 2 § skattebrottslagen (1971:69)
2015-11-12 -- 2018-02-12 (11 tillféllen)

Grovt skattebrott, 4 § skattebrottslagen (1971:69)
2017-05-01 -- 2018-03-30 (2 tillfallen)

Penningtvittsbrott, 3 § 1 st 1 p lagen (2014:307) om straff for penningtvéttsbrott
2017-03-01 -- 2017-12-31

Atal som den tilltalade frikinns fran

Grovt penningtvéttsbrott, 3 § 1 st I poch 5 § 1 st lagen (2014:307) om straff for
penningtvéttsbrott

2014-07-01 -- 2018-04-03 (3 tillfdllen)

Pafoljd m.m.
Féangelse 5 ar
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Lagrum som dberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Néringsforbud

Oscar Gustafsson meddelas néringsforbud enligt lagen (2014:836) om néringsforbud for en
tid av 5 &r rdknat fran dagen for tingsréttens dom. Néringsforbudet géller omedelbart utan
hinder av att tingsréttens dom inte vunnit laga kraft.

Betalningsskyldighet till staten
Oscar Gustafsson forpliktas att utge 2 192 600 kr till staten sdsom forverkat virde av
utbyte av brottslig verksamhet enligt 36 kap 1 b § brottsbalken.

Forverkande och beslag

1. I beslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG373 p. 3-22, 24, 30-31, 32.2, 32.4, 34, 36-43).

2. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG394 p. 1-2).

3. I beslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG397 p. 2-3, 5).

4. 1beslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG522 p. 1-6).

5. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG523 p. 1-10).

6. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG1164 p. 1).

Sekretess

Sekretessbestimmelserna i 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tlllamphga pa uppgifter som har lagts fram vid forhandling
bakom stingda dorrar och som kan rdja forundersdkningssekretess. Sekretessen avser
bilagorna E och F, och bilagorna till stimningsansdkan gillande osann forsékran,
tingsrittens aktbilagor 252,253, 396 och 585 samt de delar dér tingsrétten tidigare har
forordnat om sekretess i aktbilagorna 250 och 251.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Bertil Dahl tillerkénns ersittning av allmdnna medel med 1 059 958 kr. Av beloppet
avser 789 507 kr arbete, 57 270 kr tidsspillan, 1 190 kr utldgg och 211 991 kr
mervardesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.
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Skattetilligg

Skattetilldgget bifalles men jdmkas av tingsrétten till O kronor.

Ovrigt

Tingsrétten forordnar om kvarstad pa sa mycket av Oscar Gustafssons egendom att statens
fordran om 2 192 600 kr kan antas bli tickt vid utméitning. Beslutet ska med dndring av
tidigare beslut i friga om interimistisk kvarstad gélla till dess verkstéllighet kan ske, dock
langst till tva ménader efter det att domen vunnit laga kraft.
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Norrkdping

Tilltalad

LUCAS André Viking Kjellin Gardebrand, 19970310-0819
Tornavédgen 3 H Lgh 1806

223 63 Lund

Offentlig forsvarare:
Advokat Leif Silbersky
Advokat Leif Silbersky AB
Box 22253

104 22 Stockholm

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
1. Grovt bokforingsbrott, 11 kap 5 § 2 st brottsbalken
2017-01-01 -- 2018-04-12 (2 tillfzllen)
2.  Medhjilp till osann forsékran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2016-08-31 -- 2018-04-14 (24 tillféllen)
3. Skattebrott, 2 § skattebrottslagen (1971:69)
2017-05-12 -- 2018-02-12 (4 tillfallen)
4. Grovt skattebrott, 4 § skattebrottslagen (1971:69)
2018-05-01 -- 2018-05-30

Atal som den tilltalade frikinns frin
Penningtvittsbrott, 3 § 1 st 1 p lagen (2014:307) om straff for penningtvéttsbrott
2016-03-21 -- 2017-04-25

Pafoljd m.m.
Féngelse 3 ar 6 ménader

Lagrum som aberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken
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Néringsforbud

Lucas Kjellin Gardebrand meddelas naringsforbud enligt lagen (2014:836) om
naringsforbud for en tid av 5 ar ridknat frén dagen for tingsréttens dom. Néringsforbudet
giller omedelbart utan hinder av att tingsriattens dom inte vunnit laga kraft.

Betalningsskyldighet till staten

Lucas Kjellin Gardebrand forpliktas att utge 1 642 500 kr till staten sdsom forverkat virde
av utbyte av brott enligt 36 kap 1 § brottsbalken.

Forverkande och beslag

1. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG 747 p. 1-2).

2. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska besta (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG748 p. 2, 14-15, 17).

3. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslagen ska bestd (Ekobrottsmyndigheten,
2018-9000-BG755 p. 1-3, 5-6, 8-9, 11-13, 15-16, 18-19).

Sekretess

Sekretessbestimmelserna i 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortséatta att vara tillimpliga pa uppgifter som har lagts fram vid forhandling
bakom stingda dorrar och som kan rdja forundersdkningssekretess. Sekretessen avser
bilagorna E och F, och bilagorna till stimningsansdkan gillande osann forsékran,
tingsrittens aktbilagor 252, 253, 396 och 585 samt de delar dér tingsrétten tidigare har
forordnat om sekretess i aktbilagorna 250 och 251.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersiittning

1. Leif Silbersky tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 770 626 kr. Av beloppet
avser 475 650 kr arbete, 104 582 kr tidsspillan, 36 269 kr utligg och 154 125 kr
mervardesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.

Skattetillagg
Skattetillagget bifalles men jaimkas av tingsrétten till 0 kronor.

Ovrigt
Tingsratten forordnar om kvarstad pa s& mycket av Lucas Kjellin Gardebrands egendom att

statens fordran om 1 642 500 kr kan antas bli tickt vid utméitning. Beslutet ska gélla till dess
verkstillighet kan ske, dock ldngst till tvd ménader efter det att domen vunnit laga kraft.
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meddelad 1
Norrkdping

Tilltalad

AGNES Anna Margaretha Lithberg, 19941202-2742
Grevegardsvigen 124 Lgh 1101

421 61 Vastra Frolunda

Offentlig forsvarare:
Advokat Fatima S6derqvist
Advokatfirman Hammar KB
Box 119

461 23 Trollhéttan

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Grovt penningtvéttsbrott, 3 § 1 st 1 poch 5 § 1 st lagen (2014:307) om straff for
penningtvéttsbrott

2016-09-01 -- 2017-12-31

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 100 & 50 kr

Lagrum som dberopas
29 kap. 5 § 2 st. 5 p. brottsbalken

Sekretess

Sekretessbestimmelserna i 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsitta att vara tillimpliga pa uppgifter som har lagts fram vid forhandling
bakom stingda dorrar och som kan rdja forundersokningssekretess. Sekretessen avser
bilagorna E och F, och bilagorna till stimningsansdkan gillande osann forsékran,
tingsrittens aktbilagor 252, 253, 396 och 585 samt de delar dér tingsrétten tidigare har
forordnat om sekretess i aktbilagorna 250 och 251.
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Brottsofferfond
Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
Ersittning

Fatima Soderqvist tillerkénns erséttning av allmdnna medel med 256 801 kr. Av beloppet
avser 149 694 kr arbete, 40 463 kr tidsspillan, 15 284 kr utldgg och 51 360 kr
mervirdesskatt. Av denna kostnad ska Agnes Lithberg till staten dterbetala 5 100 kr.
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meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

EMMA Louise Josefin Sidland, 19980823-3382
Studiegangen 3 Lgh 1124

416 81 Goteborg

Offentlig forsvarare:

Advokat Marie Lagerlof
M.Lagerlofs Advokatbyra AB
Svartgrand 1

271 43 Ystad

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Penningtvittsbrott, 3 § 1 st 1 p lagen (2014:307) om straff for penningtvéttsbrott
2017-11-01 -- 2018-04-14

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 50 a 50 kr

Lagrum som dberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken
29 kap. 5 § 2 st. 5 p. brottsbalken

Sekretess

Sekretessbestimmelserna i 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tlllamphga pa uppgifter som har lagts fram vid forhandling
bakom stingda dorrar och som kan rdja forundersokningssekretess. Sekretessen avser
bilagorna E och F, och bilagorna till stimningsansdkan géllande osann forsikran,
tingsrittens aktbilagor 252,253,396 och 585 samt de delar dir tingsrétten tidigare har
forordnat om sekretess i aktbilagorna 250 och 251.
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Brottsofferfond
Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
Ersittning

Marie Lagerlof tillerkdnns ersittning av allmédnna medel med 309 782 kr. Av beloppet avser
138 053 kr arbete, 61 316 kr tidsspillan, 48 456 kr utldgg och 61 957 kr mervirdesskatt. Av
denna kostnad ska Emma Sidland till staten dterbetala 6 196 kr.
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meddelad 1

Norrkdping

Tilltalad

ALEXANDER Josef Zahari, 19920531-0973
Nelinsgatan 22 Lgh 1101

603 45 Norrkoping

Offentlig forsvarare:

Advokat Gustav Sandberg

Advokatfirman Glimstedt Ostergotland KB
Drottninggatan 19

582 25 Linkoping

AKklagare

Vice chefsdklagare Per Hedman och kammaréklagare Anna Lander
Ekobrottsmyndigheten

Ekobrottskammaren i Link&ping

Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Medh;jilp till osann forsédkran, grovt brott, 15 kap 10 § 2 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2016-08-31 -- 2018-04-14 (12 tillfallen)

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 70 a 50 kr

Lagrum som dberopas
29 kap. 5 § 2 st. 5 p. brottsbalken

Sekretess

Sekretessbestimmelserna i 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsitta att vara tlllamphga pa uppgifter som har lagts fram vid foérhandling
bakom stingda dorrar och som kan rdja forundersokningssekretess. Sekretessen avser
bilagorna E och F, och bilagorna till stimningsansdkan gillande osann forsékran,
tingsrattens aktbilagor 252,253, 396 och 585 samt de delar dér tingsrétten tidigare har
forordnat om sekretess i aktbilagorna 250 och 251.
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Brottsofferfond
Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
Ersittning

Gustav Sandberg tillerkénns erséttning av allmdnna medel med 197 253 kr. Av beloppet
avser 135 221 kr arbete, 20 854 kr tidsspillan, 1 727 kr utligg och 39 451 kr mervérdesskatt.
Av denna kostnad ska Alexander Zahari till staten aterbetala 3 945 kr.




NORRKOPINGS
TINGSRATT
TR 1

DOM B 1296-18
2019-01-17

INNEHALLSFORTECKNING

1. SAMMANFATTNING ....coititieieetieieete ettt ettt e 53
2. BAKGRUND ..ottt ettt ettt se e snee e eneas 56
Vittnesutsagor (Per-Erik Lyrén och Mattias Wickberg)...............c.ccocooee. 61
3. TINGSRATTENS BEDOMNING AV HP-HJALPENS VERKSAMHET......... 65
4. ATALEN FOR OSANN FORSAKRAN, GROVT BROTT (aktbil. 238) .......... 91
Fragan om avvisning ...t 91
Allméint om brottet osann forsakran..................c..cooiiiiiii 97
Tingsrittens bedomning i skuldfragan .........................cooooiiiiiiiiiiicn, 99
Atalspunkten 1.1 (Muhamad AIMATie) ...............c.cocooeeeeveeeeeeeeeeeeeeeeerereeeeens 99
Atalspunkten 2.1 (Fahima HUSEINI) ..............c.cocoveveeeeeeeererereeeeeresseeeenenens 103
Atalspunkten 3.1 (Besarta Gashi) ..............cocoeeeeeeeeeeereeeeeeeeereeeeeseerenenns 106
Atalspunkten 4.1 (Oliver HenvikSSON) ..............coeveveveeeeveeereeeeeevesseseenenens 109
Atalspunkten 5.1 (Amar Abdulamir Hashim Almousawa) ............................ 112
Atalspunkten 6.1 (Athir Abdulrahman Najem)................ccccoeeeeeeverereerennn. 115
Atalspunkten 7.1 (Nadia Yasming ...............c.cooeveeeeeeeeeereeeseeeeeresseseenenens 118
Atalspunkten 8.1 (Sadeq FQizi) ............ccooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseseerenees 121
Atalspunkten 9.1 (Sabing ASRFGS)...........cccooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 124
Atalspunkten 10.1 (Diana Sadeghei Fazel)..................cccoovveeeeeeeeerereernnn. 127
Atalspunkten 11.1 (Cimone Haroun) ................coocoeeeeeereeceeseessenns 131
Atalspunkten 12.1 (Archavir Amini Hajbashi) ................cccooceeeeeeveeveeeernnn. 134
Atalspunkten 13.1 (Narin Keredeqi) ................cooeeeeeeeeeeeeeeeeeereersseerennns 137
Atalspunkten 14.1 (Nelly Edin) ...........coooeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereeeeeeenenenn 141
Atalspunkten 15.1 (Mohamed Ibrahim Mohamed) ..................c.cococuveuene... 144
Atalspunkten 16.1 (Mohammed Ghaleb Abdul AMir) ..............ccccooveeeeveenn... 148
Atalspunkten 17.1 (Norhaan ARMAd) ................cccooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenen. 151
Atalspunkten 18.1 (ROBIn HUYNR) ............cooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 154
Atalspunkten 19.1 (Marco Zanata Petersson)...............c.ooeweeeevevvevveevenene. 158
Atalspunkten 20.1 (Evylyn Manestam) ...............cc.cocoeeeveeeveeveeereressseenenen. 161
Atalspunkten 21.1 (Sara Hamaamin) .................ccooooeeeeveeeeeeeeeeresesesenenen. 166
Atalspunkten 22.1 (DArya AZiz) ...........coooeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesesseeeennens 169
Atalspunkten 23.1 (Josef KRaAem)...............c..coeeeeveeeeeeereeeeereeseseernenns 173

Tingsrittens bedomning i rubriceringsfragan ................c.coocooininnnnnne 177

50



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

5. ATALEN FOR MEDHJALP TILL OSANN FORSAKRAN, GROVT BROTT

(AKEDIL 238) .ttt ettt ettt re e eneenae s 180
Allmént om medhjalp till brott..................cccoiiiiiiie 180
Atalspunkterna 1.2 —23.2 .......o.ooooiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeee e 181
Atalspunkterna 24.1 — 24.5 ..o 186

Aklagarens beskriviing av BFOHN................c...cveveveeeeeeereeeeeeeeeeresseeeerenens 186
Tingsrdttens DeAOMIMING ............c..ooecueeeeeeeeiieeeiieesieeesieeeeeeeaeeeaeeeeaee e 191

6. ATALEN FOR BOKFORINGSBROTT OCH SKATTEBROTT (aktbil. 241) 196
Atalspunkten 1 (Lucas Kjellin Gardebrand, Victor Gustafsson och Oscar

GUSEATSSOMN)......ooeiiiiiiii e e et e e e e e e e e e e e e e e eeas 196
Atalspunkten 2 (Lucas Kjellin Gardebrand, Victor Gustafsson och Oscar
GUSTATSSOM) .....oc.oiiiiiiiiii et e et e e e ate e e e e araea s 206
7. SKATTETILLAGG ......coovvieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 215
8. ATALEN FOR PENNINGTVATTSBROTT .......ovvoviimriririirneieninerseceenenernnes 219
Den rittsliga regleringen ................cccooviieiiiieiii e 219
Atalspunkten 1, aktbil. 237 (Agnes Lithberg)..................ccccocoooovvieeeerrnnnnnn. 220
Atalspunkten 2, aktbil. 237 (Emma Sioland)..................cccooooveiiieenennnnnn, 224
Atalspunkten 3, aktbil. 241 (Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson, Marija
Dahm och Lucas Kjellin Gardebrand).................ccccooiiiiiiiiiiiiiiiiee, 228
Gdrning A (Victor Gustafsson och Oscar GUSIAfSSON) ........cc.ceeeueeecrveerereenn. 229
Gdrning B (Victor Gustafsson och Marija Dahm) ................ccccccoeevueevevannenne. 231
Gdarning C (Victor Gustafsson och Marija Dahmy)..................ccccocevueeeuvenennne. 233
Garning D (ViCtor GUSEAISSON) ........c.ooccueeeeeeeeeiriesieeeieeseeeeieenressseesaesseenens 235
Gdarning E (Victor Gustafsson och Marija Dahm) ...............ccccccevveveveueennenne. 236
Garning F (OSCar GUSIAISSOM) ..........coceueeceeniieiieesieeiiiesieeieeseesniee e eseenens 238
Gdrning G (Victor Gustafsson och Oscar GUSIASSON) ...........cccceeeeereeeueane. 239
Gdrning H (Lucas Kjellin Gardebrand)..................cccccccovvvevoenciiioeniiaeane, 242
Ska Victor Gustafssons brott bedomas som grovt penningtvittsbrott?.......... 243
Ska Oscar Gustafssons brott bedomas som grovt penningtvdttsbrott? .......... 244
9. ATALET FOR OVERGREPP I RATTSSAK (aktbil. 239, Victor Gustafsson) 244
10. PAFOLIDER M.M.....oiitiiiiiniieieeineinsie et soessesinees 246
Allmanna ut@AngSPUNKLEr ...............ccooovviiiiiiiiiiiceceeeeee e 246

Straffvirde och val av pafoljd (atalspunkterna 1.1-23.1, aktbil. 238)......... 247

51



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

Straffvirde och val av pafoljd (Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lucas
Kjellin Gardebrand, Lennart Gustafsson, Alexander Zahari, Agnes

Lithberg, Emma Sioland och Marija Dahm)..................ccccooiiiiiiiiinnn. 251
11. TALAN OM UTVIDGAT FORVERKANDE ......cccccoooveviieieeeeeceeeernene 265
Den rittsliga reglerin@en ...............cocoooiiiiiiiiiiiiiiee e 265
Victor GUSEAfSSOM ...........ooocviiiiiiiiie e 266
Oscar GUSTATSSOMN...........ooooiiiiiiiiiie e e e e ereee s 267
Lucas Kjellin Gardebrand..................c...coooiiiiiiiiniiieeecece e 268
T2, KVARSTAD .ottt sttt 269
13. NARINGSFORBUD.........ooouitiiiieeeieeeeeeeee e 271
14. SARSKILDA YRKANDEN .......cooiiiiiiiiiieeeeeeeeee e 272
Victor GUStAfSSOM ...........ooocviiiiiiiiie e 272
OSscar GUSEALSSOM...........ccviiiiiiieiie e e 273
Lennart GustafSSOn ..........occooiiiiiiiiiiiceee e 274
Lucas Kjellin Gardebrand..................coocoiiiiiiiiiiiiniceceeeeeee e 274
15. OVRIGA FRAGOR .....oooimiiiiiiiiineineie st 275
Ersittning till offentliga forsvarare................c..ccooiiiiiinie, 275

Avgift till brottsofferfonden .....................cccooiiiiiiiiiii 276

52



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

1. SAMMANFATTNING

Tingsrétten har provat om de 31 dtalade personerna har fuskat eller hjalpt till 1
organiserandet av fuskandet vid det nationella hogskoleprovet mellan dren 2015-

2018.

Tingsrétten har kommit fram till att Victor Gustafsson har varit den som tog initiativet
till att starta verksamheten i1 den organisation som kom att kallas HP-hjélpen. 1 ett
tidigt skede anslot sig hans bror Oscar Gustafsson till verksamheten. Lucas Kjellin
Gardebrand kom under hosten 2016 att ansluta sig till verksamheten och blev under
2017 en av de huvudansvariga for HP-hjdlpen. Tingsréitten anser att Victor
Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand var de som drev
fuskverksamheten HP-hjilpen. Det har enligt tingsrdttens mening inte funnits nigra
andra nyckelpersoner i HP-hjdlpen eftersom alla viktiga moment i verksamheten kan
knytas till Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand.
Dérutover har tingsritten funnit att Lennart Gustafsson, Alexander Zahari, Marija
Dahm, Agnes Lithberg och Emma Sidland i varierande omfattning bidragit till

verksamheten under mer anstédllningsliknande forhallanden.

Frdga om dubbel straffbarhet for de som har atalats for att ha fuskat under provet

I malet har framkommit att Universitets- och hogskoleradet for vissa av de dtalade
provskrivarna dvervager att ogiltigforklara provresultatet och/eller att stinga av dem
fran deltagande i hogskoleprovet under en tvaarsperiod. Med anledning hérav har i
malet framforts att atalen for osann forsidkran, grovt brott, ska avvisas eftersom att
dessa personer riskerar att straffas dubbelt. Tingsrétten har inte ansett att avstangning
fran att gora hogskoleprovet under en begriansad period eller ett ogiltigforklarande av
provresultatet dr att anse som ett straff som star i konflikt med forbudet mot

dubbelbestraffning. Invindningarna om att dtalen ska avvisas har darfor ogillats.
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Tingsrdttens bedomning av dtalen mot de som pastas ha fuskat vid hégskoleproven

I malet har 23 personer atalats for att ha fuskat vid hogskoleprovet. Det har enligt
tingsrétten funnits en mycket omfattande och robust bevisning mot samtliga atalade.
Tingsratten har kommit fram till att samtliga dtalade ska domas for att ha fuskat.

Tingsrétten har ansett att brottet ska bedomas som osann forsékran, grovt brott.

Tingsrdttens bedomning av medhjdlp till osann forsdikran, grovt brott

Tingsratten har kommit fram till att Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lucas
Kjellin Gardebrand, Lennart Gustafsson och Alexander Zahari ska domas for
medhjélp till osann forsdkran, grovt brott. De medhjdlpsbrott som tingsritten har
funnit bevisade omfattar d&ven personer som fuskat vid hogskoleprovet och som édnnu
inte har atalats for brott. I den delen anser tingsrétten, med de undantag som anges i
domen, att aklagaren har bevisat att brottsliga garningar har dgt rum och att de ovan

ndmnda ska domas for medhjélp till dessa brott.

Grovt bokforingsbrott, grovt skattebrott och skattebrott

Tingsrétten anser det bevisat att Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas
Kjellin Gardebrand har gjort sig skyldiga till grovt bokforingsbrott, grovt skattebrott

och skattebrott pa det sétt som &klagaren har begért att de ska domas for.

Grovt penningtvdttsbrott och penningtvdttsbrott

Tingsratten har kommit fram till att Victor Gustafsson och Agnes Lithberg ska domas
for grovt penningstvéttsbrott. Vidare har tingsritten ansett att det 4r bevisat att Emma
Sidland, Marija Dahm och Oscar Gustafsson har gjort sig skyldiga till

penningtvittsbrott.
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Tingsrétten har betrdffande penningtvittsbrotten ogillat vissa delar géllande Victor

Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand.

Overgrepp i rittssak

Tingsritten har ansett att det ar bevisat att Victor Gustafsson har gjort sig skyldig till

overgrepp 1 réttssak.

Forverkande och utvidgat forverkande

Tingsritten har forverkat kontanter och annan egendom som har tillhort Victor
Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand helt i1 enlighet med
aklagarens begiran. Tingsritten har ocksd beslutat om kvarstad motsvarande det
véirde som ska forverkas. Tingsritten har vidare forverkat datorer, mobiltelefoner och

annan utrustning som har anvints i HP-hjdlpen.

Pafoljder och skattetilligg m.m.

Tingsritten har bestamt foljande pafoljder:
e Victor Gustafsson fingelse i sex ar
e Oscar Gustafsson fangelse 1 fem ar
e Lucas Kjellin Gardebrand fangelse i tre ar och sex manader
e Lennart Gustafsson fingelse i ett &r och sex manader
e Alexander Zahari villkorlig dom och boter
e Agnes Lithberg villkorlig dom och béter
e Marija Dahm villkorlig dom och béter
e Emma Sidland villkorlig dom och boter

e De 23 atalade provskrivarna villkorlig dom och boter
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Tingsrédtten har att inom ramen for brottmdlsprocessen prova om det ska utgé
skattetillagg for Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand
och har kommit fram till att skattetilldgg i och for sig ska utgd. Tingsritten har dock
med hénsyn till de samlade konsekvenserna for de berdrda personerna ansett att

skattetillaggen ska jamkas till noll kronor for alla tre.

Tingsrétten har beslutat om néringsforbud for Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson

och Lucas Kjellin Gardebrand under en period om fem ar.

Tingsréttens dom kan 6verklagas senast den 7 februari 2019 till G6ta hovritt.

2. BAKGRUND

Hogskoleprovet

Hogskoleprovet ér ett urvalsinstrument for antagning till utbildning pa hogskola och
universitet. Syftet med provet &r att rangordna deltagarna dédr de som ligger hogst
utifran rangordningen kommer in pa den utbildning som sokts forst om inte alla
behoriga sokande kan tas emot. Minst en tredjedel av alla platser pa utbildningar som
viander sig till hogskolenyborjare ska som huvudregel ha hogskoleprovet som

urvalsgrund.

Hogskoleprovet dger rum tva ganger om aret, en gang pa varen och en gang péa hosten,
och dr helt frivilligt att skriva. Varje prov bestér av totalt fem provpass dér tva delar
ar kvantitativa och tva delar ar verbala. En del, som kan vara antingen kvantitativ
eller verbal beroende pa var i landet du skriver provet, utgdr en utprovningsdel som
inte rdknas med 1 resultatet. Syftet med denna del &r att prova ut nykonstruerade
uppgifter och den anvinds for att bygga kommande prov. Varje provpass ar 55
minuter langt och bestar av 40 frdgor med alternativsvar dér provskrivaren far ett

podng for varje rétt svar. Alla som har genomfort en eller flera delar pa
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hogskoleprovet erhaller utifrdn sina podng ett normerat resultat pa en skala mellan
0,0-2,0 som sedan kan anvidndas for att soka till utbildningar pd hogskola och

universitet 1 Sverige.

Hosten 2016 infordes en sanningsforsdkran pd hogskoleprovet. Alla som skriver
hogskoleprovet maste pa heder och samvete intyga att de lamnar svar utan att anvinda
otilldtna hjdlpmedel eller pa annat sétt vilseleda. Sanningsforsdakran undertecknas en
gang pa forstasidan och en gang per svarshifte, totalt sex ganger under hela
provtillféllet. Att provdeltagare i samband med hogskoleprovet ska underteckna en
sanningsforsdkran framgar av 35 a § Universitets- och hogskoleradets foreskrifter
(UHRFS 2015:3) om hogskoleprovet. Foreskriften tradde 1 kraft den 31 augusti 2016.
Fusk pa hégskoleprovet

For ndgra &r sedan uppmérksammades att organiserat fusk med tekniska hjdlpmedel
forekom pd hogskoleprovet. Bland annat rapporterade Sveriges Television (SVT) 1
programmet Dold om provskrivare som med mycket smd dolda horsnéckor och
modifierade telefoner fatt svaren till provet levererade till sig under provdagen.
Provskrivarna kunde genom denna metod erhalla ett resultat pd provet som de inte

hade kunnat prestera pa egen hand.

Den 1 mars 2018 inkom en brottsanmélan géllande bland annat skattebrott och
bokforingsbrott till Ekobrottsmyndigheten (EBM) med anledning av att det bedrivits
en verksamhet i syfte att hjdlpa personer att fuska pa hégskoleprovet. Universitets-
och Hogskoleradet (UHR) hade ldnge vetat om att det fanns personer som fuskade pa
hogskoleprovet och att det fanns aktorer som erbjod hjélp att fuska pa provet mot
ersédttning, bland annat den sa kallade HP-hjilpen. UHR hade forsokt kartlagga vilka
det var som hjilpte provskrivarna att fuska, och lamnade 6ver det material som de

samlat pd sig rorande HP-hjdlpen i samband med anmélan.
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Marknadsforing och affirsidé

Av de handlingar som ldmnats in av UHR framgar att HP-hjdlpen marknadsfort sig
genom bland annat en egen hemsida, pd Facebook, Flashback samt Instagram. Av
utdrag frdn verksamhetens egen offentliga marknadsforing framgir bland annat
foljande. HP-hjdlpens affdrsidé var att tillhandahalla elektronisk utrustning och
mobiltelefoner och med hjilp av denna utrustning hjdlpa personer att fuska pa
hogskoleprovet. HP-hjélpen hade prislistor dér priset steg beroende pa vilket resultat
provskrivaren Onskade kopa. Om koparen inte erholl det resultat som bestilldes
behovde denne inte betala nagonting. Fullstindig betalning behdvde inte goras i
forskott, endast en deposition som aterldimnades om utrustningen skickades tillbaka
efter provet skulle betalas innan provet. HP-hjidlpen erbjod dock kopare av deras
tjanster mojligheten att vara anonyma om hela summan betalades 1 forskott. Kontakt

med potentiella kdpare skedde endast via e-post.

Tillslaget

Den 14 april 2018 dgde hogskoleprovet rum och drygt 62 000 personer satt i provsalar
och skulle skriva provet runtom i Sverige. Under mitten av delprov tva, strax efter
klockan 11.00, gick Nationella insatsstyrkan tillsammans med poliser och IT-
forensiker fran EBM in 1 en lagenhet pa Slottsgatan 129 i Norrk6ping, en lagenhet
som dgs av Victor Gustafsson. I lidgenheten befann sig tre personer: Oscar
Gustafsson, Lennart Gustafsson samt Alexander Zahari som via avancerad teknisk
utrustning holl pa att sdnda ut de rétta svaren till fragorna pa hogskoleprovet. Alla tre

greps pa plats.

Victor Gustafsson arbetade den aktuella dagen som provledare vid hogskoleprovet
pa De Geer-skolan i Norrkoping. Polisen befann sig pd den aktuella skolan och
bevakade Victor Gustafsson pa avstdnd innan de efter att delprov tva var avslutat gick

in och grep honom. Samtidigt konfronterades atta provskrivare, som polisen genom
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sitt spaningsarbete visste hade fatt utrustning skickat till sig, runtom pa olika platser

1 Sverige. Dessa personer ér nu dtalade for osann forsékran, grovt brott.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lennart Gustafsson hidktades den 16 april

2018.

Provokationen

Polisen har gjort en bevisprovokation for att samla pa sig information om hur det gatt
till ndr en person kopt ett hogre resultat pa hogskoleprovet av HP-hjilpen.
Provokationen inleddes genom att polisen kontaktade HP-hjdlpen anonymt via mail
och utgav sig for att vilja kopa resultatet 1,7. Svar skickades fran HP-hjidlpen samma
dag med instruktioner om att ldmna namn, adress, mobilnummer, onskat resultat,
tidigare resultat samt tva foton: ett pa pass och ansikte samt ett pd pass och en lapp
med texten HP-hjdlpen. Av mailet framgick ocksé att vid slutbetalning sé skulle alla
bilder raderas och att detta endast utgjorde en sékerhetsatgdrd. Det Onskade

provresultatet 1,7 skulle kosta 89 000 kr.

Polisen valde vid provokationen att vara anonyma, och pengarna skulle darfor betalas
1 forskott. Pengarna ldmnades i en box i Stockholm, varpd ett mail om att utrustningen
kunde hdmtas ut i en box och koden till denna box skickades som svar fran HP-

hjilpens mail. Polisen hade initialt kundnumret T4, detta byttes senare ut till X1.

Nagon dag efter hogskoleprovet den 14 april 2018 skickades det ut ett mail fran HP-
hjédlpen till polisen (i egenskap av kund) dédr de bad om ursékt for avbrottet under
provet och forklarade att deras utrustning hade akt i golvet. Efter detta mail har
polisen inte ldngre fitt svar pa de meddelanden som har skickats till HP-hjdlpens
mail. De kontanter som anvénts av polisen for att betala for provresultatet hittades
senare vid husrannsakan hemma hos Oscar Gustafsson. Alla sedlar utom 1 500 kr

kunde identifieras och har ldmnats tillbaka till EBM.
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Efter tillslaget

Bland annat med anledning av att det mail som skickades till polisen i egenskap av
kund efter hogskoleprovet varen 2018 fattades misstanke om att det fanns flera
personer involverade i HP-hjilpen &n de tre personer som hade haktats. Nir mailet
skickades ut var Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lennart Gustafsson samt
Alexander Zahari frihetsberovade. Den 19 juli 2018 greps Agnes Lithberg som
omgaende beridttade om sin inblandning i verksamheten. Hon hade vid ett flertal
tillfallen hjélp Lucas Kjellin Gardebrand att himta paket i olika postboxar. Agnes
Lithberg sldapptes dagen darpa, den 20 juli 2018, samma dag som Lucas Kjellin
Gardebrand greps. Nér polisen klev in 1 Lucas Kjellin Gardebrands ldgenhet backade
han inét och slet ur ett USB ur en dator. Lucas Kjellin Gardebrand hédktades den 22
juli 2018.

Lucas Kjellin Gardebrand berittade inte initialt om vad som fanns pa USB-minnet,
men gav sd smaningom losenordet till polisen. PA USB-minnet hittades listor dver
skulder fran "HT-16" och "HT-17" med uppgifter om personers namn, adress, kon,
resultat pa hogskoleprovet och aterstdende skuld. P& USB-minnet fanns dven e-post
som inhdmtats frdn Tuula Kuosmanen pd UHR och verksamhetens egna ’bokforing”.
Av det sistndmnda framgick vilka utgifter olika aktdrer haft, ingdende balans,
kundfordringar, utligg, inhdmtade pengar och 16n som betalats ut. Dir framgick
ocksa en fordelning av pengar mellan ”Ching”, ”Alk” och min del”. Fotografier pa
pass, pass och ansikten samt pass och en lapp med namnet "HP-hjédlpen” &terfanns

dven pd USB-minnet.

Agnes Lithberg berittade vid forhor att ytterligare en person vid namn Emma Si6land
hade hjélpt till att hamta paket. Med anledning av detta kallades Emma Sidland till
forhor. En bit in 1 forhoret berdttade Emma Sidland om att hon och Lucas Kjellin

Gardebrand tillsammans hade varit pd hennes foréldrars lantstélle och griavt ner
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pengar vid tva tillfdllen — under hosten 2017 samt efter tillslaget under varen 2018.
Dagen déirpa dkte polisen tillsammans med Emma Si6land till fastigheten dir hon
fick visa var pengarna fanns nedgrivda. Totalt dterfanns 1,6 miljoner kronor nedgravt
1 tvéd olika viskor. I en utav viskorna aterfanns dven ett USB-minne som inneholl
krypterad inloggning till HP-hjélpens e-mail och excellistor med kundnummer (en
bokstav och en siffra), namn, personnummer, adress, information om forskotts-

betalning samt resultat.

Relationer

Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson dr broder och Lennart Gustafsson dr deras
pappa. Victor Gustafsson och Marija Dahm har en relation och ett barn tillsammans.
Lucas Kjellin Gardebrand har haft en relation med Agnes Lithberg respektive Emma
Sidland.

Vittnesutsagor (Per-Erik Lyrén och Mattias Wickberg)

Pa aklagarens begdran har vittnesforhor hallits med Per-Erik Lyrén och Mattias

Wickberg.

Per-Erik Lyrén:

Per-Erik Lyrén har arbetat pd Umed universitet sedan 2002. Han har arbetat som
provkonstruktdr och var doktorand mellan 2004-2009 och skrev en avhandling om
hogskoleprovet. Avhandlingen handlade bland annat om poéngrapportering och hur
vl provet forutser studieframgang. Han arbetade direfter som vetenskaplig ledare
och dr numera projektledare pa uppdrag frain UHR. Han har ansvar for samordning,
att ta fram resultat och allt innehallsmissigt i hogskoleprovet utom den engelska

delen.
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Medelvérdet for en person som skriver hogskoleprovet dr ungefdr 0,9 och har varit
det under en ganska lng tid. Varen 2018 var medelvérdet strax under 0,9. Lite under
en promille av alla provskrivare far resultatet 2,0. Han bedomer inte att det &r sdrskilt
troligt att skriva 1,0 vid ett provtillfille och sedan skriva 2,0 vid nésta tillfille trots
intensiva studier. Han kan inte utesluta att en sddan 6kning dr mdjlig da det kan ha
forelegat sirskilda omstindigheter nér personen skrev 1,0, sdsom att denna var sjuk
vid tillfallet. Att chansa rétt i den utstrdckningen att du far ett toppresultat ar inte
heller sarskilt troligt. Det mest troliga resultatet for en person som chansar sig igenom
hela provet dr 0,0-0,1. De som skriver provet upprepade ganger 0kar sitt resultat med
strax under 0,1 normerande podng i genomsnitt. Det &r inte sé troligt att en person
som skriver 1,0 forsta gidngen och upprepar provet okar sitt resultat varje gang tills
resultatet 2,0 erhills. Aldre personer har i regel bittre resultat pa den verbala delen,
framfor allt vad géller ordforstielse. P4 individniva kan resultatet variera mellan de
olika provdelarna av olika skidl, som att personen var nervds vid den inledande
provdelen. Han beddmer att en 6kning frén 1,1 till 1,6 inte 4r sannolik genom egna
studier om det forsta provet reflekterade personens faktiska formaga. Det &r dock inte

omdjligt och det beror pé hur lang tid det har gatt mellan provtillfdllena.

Syftet med utprovningsdelen dr att prova ut nykonstruerade uppgifter och den
anvinds for att bygga kommande prov. Svarighetsgraden varierar mer pa denna del
eftersom det dr uppgifter som inte har testats tidigare men det &r inte extremt stor
skillnad. Att ha stor skillnad pé resultatet pd utprovningsdelen jamfort med de andra
delarna upplever han som avvikande och det kan innebéra att nagot inte har gétt ratt
till. Det gér inte att utesluta att personen har haft en svacka av ndgon anledning, men
enbart baserat pd svarighetsgraden ar det inte rimligt att fa sd varierande resultat. Det
finns ingen statistik pa relationen mellan resultatet pa utprovningsdelen och de andra
delarna. Varje ar finns det drygt 20 olika utprévningsdelar, varav ndgot fler dr verbala

delar.
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Mattias Wickberg

Mattias Wickberg arbetar pd UHR, som dr den ansvariga myndigheten for
hogskoleprovet. Han arbetar sedan 2013 som utredare bl.a. inom omrédet tilltrade till

hogskolan, med mycket fokus pa hogskoleprovet.

Antalet deltagare som skriver hdgskoleprovet per provtillfialle varierar och de som
skriver provet dr spridda 6ver hela landet. Den som ska skriva hogskoleprovet viljer
sjalv vart ndgonstans i landet personen vill skriva, dock inte 1 vilken skrivsal eller vart
ndgonstans i salen man vill sitta. Antalet provskrivare har minskat sedan 2015-2016
och det ar ungefar 80 000 personer som genomfor provet varje ar. UHR &r ansvariga
for att ta fram provet, beslutar om resultat och tar fram riktlinjer och instruktioner for

provet och hanteringen av provet.

De olika hégskolorna som anvinder hogskoleprovet som urvalsinstrument ansvarar
for sjdlva genomforandet av provet. Hogskolorna ska forvara provet pa ett sikert sétt
och ansvarar for att anstélla personal som kan agera som provledare. Hogskoleproven
levereras i kartonger dir en kartong innehdller 30 exemplar av varje provpass.
Kartongerna ar igentejpade, varje provpass ligger inplastat och varje hifte ar skyddat
av ett kuvert med sigill. Proven ska forvaras brandsidkert bakom las och bom pa ett
stille dit mycket f4 personer har tilltrdde. Provledaren ska hdmta provet innan
provpasset och gd med det till lokalen och Gppna plastpdsen i ndrvaro av
provdeltagarna i salen. Bade provledare och deltagare ska kontrollera att plastpasen
ar sluten. Det ingar i provledaruppdraget att kontrollera legitimation. Respektive

provansvarig ser till att UHR far provet for rattning efter genomfort prov.

Han tror att det tekniska fusket pa hogskoleprovet borjade ungefar 2014-2015. UHR
fick in ganska mycket tips i borjan av 2015 om fusk. Efter provet hosten 2015 gjordes
tekniska analyser som visade att ett 50-tal personer hade fuskat. Vid analysen

uppticktes att bade de korrekta och felaktiga svaren som dessa personer hade ldmnat
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var 1 princip identiska. De som hade fuskat fick sina provresultat aterkallade. Efter
2015 blev det ként hur UHR:s tekniska analyser gick till och de kunde inte uppticka
samma monster vid provet under varen 2016. Hosten 2016 infordes olika versioner
av samma prov i det sista provpasset for att forsvara for fuskare. Vid detta tillfille
uppticktes ytterligare 50 personer som hade fuskat. Personerna hade mycket bra
resultat pd de forsta delarna och helt plotsligt véldigt ldga podng pa det sista

provpasset. De som fuskade polisanméldes for osann forsékran.

Det hiander att UHR far fragor fran ldrosidten om enstaka studenters resultat. Han kan
inte svara pa om fusket stort utbildningen i sig men det blir fel studenter som kommer
in pa utbildningarna. Fuskandet sétter rangordningen ur spel eftersom ndgon med
samre forutsdttningar kommer in fore nagon med bittre forutséttningar. De som
kommer in pa utbildningar har grundléggande behdrighet oavsett om de fuskat eller

inte.

Tanken med inforandet av hogskoleprovet var att personer som presterat daligt pa
sina gymnasiebetyg skulle fa ”en andra chans”. Det finns inget regelverk som reglerar
antalet tillfillen varje individ far skriva provet, dven om fragan har diskuterats.
Resultatet pa hogskoleprovet ar giltigt i fem &r. Tanken med provet &r inte att man
ska kunna ldsa sig till det och prestera béttre. Pa studera.nu finns tips om hur man kan
forbereda sig for provet, till exempel genom att 6va pa gamla prov. En person som
avbryter provet har inte genomfort samtliga delar men fér ett resultat utifrdn de delar
som personen har genomfort. Det dr bara de fullstindiga proven som ingar i

normeringen.
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3. TINGSRATTENS BEDOMNING AV HP-HJALPENS
VERKSAMHET

I det foljande avsnittet kommer tingsrétten att presentera sin beddmning av hur och i
vilken omfattning verksamheten som gatt under namnet HP-hjédlpen har bedrivits.
Tingsratten kommer i samband med genomgéangen ta stdllning till vilka uppgifter och
vilka roller som Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand,

Alexander Zahari och Lennart Gustafsson har haft.

Uppstart, affdrsidé och verksamhetsutveckling

Victor Gustafsson har i forhor uppgett att han gick med 1 ett befintligt ndtverk som
dgnade sig at fusk pa hogskoleprovet efter provtillfdllet 2015. Han hittade en trdd pa
internet som handlade om fusk pa hogskoleprovet och blev nyfiken pé hur det gick
till och skrev att han ville vara delaktig samt att han redan var provledare pd
hogskoleprovet. Han fick svar av ndgon som kallade sig for ’salmosalar” och var vid
det forsta provtillfallet dir han deltog engagerad som “back-up” ifall den ordinarie
leverantoren av proven skulle misslyckas. Mot denna uppgift ska den konversation
som aberopats som skriftlig bevisning stéllas, dir Victor Gustafsson den 26 februari
2015 — samma dag som han har fétt besked om att han blivit antagen som provledare
pa hogskoleprovet — berittar for Oscar Gustafsson om en id¢é han har fatt (aktbil. 258
s. 318 ff.). I konversationen berittar han for Oscar Gustafsson att han ”har kommit
pa hur man kan tjdna sjukt mycket pengar, genom att fuska pa hogskoleprovet”. Detta
foljs av en ingdende diskussion kring hur sjdlva fusket skulle gi till. Vidare har
Alexander Zahari i forhor uppgett att Victor Gustafsson berdttade for honom om sin
id¢ kring fusk pa hogskoleprovet ar 2015. Som framgar nedan var Alexander Zahari
dérefter involverad i verksamheten pa provdagen under hosten 2015, véaren 2016,
hosten 2016 och védren 2018. Han trdffade Oscar Gustafsson for forsta gangen pé

provdagen hosten 2015 och Lennart Gustafsson for forsta gangen pé provdagen varen
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2018. Dessforinnan har han inom nétverket enbart haft kontakt med Victor
Gustafsson. Victor Gustafsson har uppgett att detta beror pa att Alexander Zahari inte
ville ha direktkontakt med de som var ansvariga och att han dérfor agerade som
mellanhand. Slutligen har Lucas Kjellin Gardebrand uppgett i forhor att ”Ching” vid
en fordelning av eventuell vinst mellan de ansvariga for HP-hjdlpen har sagt att han
skulle ha 600 000 kr da det var han som hade startat upp verksamheten. Som framgéar
nedan anser tingsritten att den person som bendmns som “Ching” ar Victor

Gustafsson.

Tingsritten finner vid en samlad bedomning av vad som ndmnts ovan samt den 6vriga
utredningen 1 malet att det ar styrkt att Victor Gustafsson adr den som kom pé idén till

verksamheten som har gatt under namnet HP-hjilpen och startade upp densamma.

Invindningar om 6vriga okdnda aktérer och andra ndtverk

Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har gjort géllande att de har haft en tdmligen
begrinsad roll 1 verksamheten och att de varken utvecklat eller varit ansvariga for
HP-hjalpen. Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har vid forhor i tingsritten
uppgett att de har fatt instruktioner fran nigon eller nagra som, dtminstone fran och
med &r 2017, kallat sig ”Okénd”. Utifran tingsrittens bedomning av verksamhetens
omfattning och struktur kan konstateras att den verksamhet som bedrivits under
namnet HP-hjélpen i mycket stora delar ticks in av de arbetsuppgifter som de som nu
ar atalade 1 mélet har haft. Vad denna okinda person, eller personer, ska ha haft for

arbetsuppgifter eller fatt for erséttning &r 6ver huvud taget inte utrett.

Att Lucas Kjellin Gardebrand har anvint sig av aliaset ’Okénd” dr som framgar nedan
utrett 1 malet. Victor Gustafsson har 1 forhor uppgett att han inte visste att Lucas
Kjellin Gardebrand kallade sig for ”Okédnd”. Lucas Kjellin Gardebrand har 1 forhor
beréttat detaljerat om sin inblandning i HP-hjélpen dven om han i viss mén har forsokt

att tona ner sitt eget ansvar. Hans nekande till brott dr i1 stora delar baserat pa
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subjektiva grunder, dvs. att han inte har haft uppsét till brott, men han har bekriftat
merparten av de omsténdigheter som dklagaren har gjort géllande betrdffande hans
inblandning 1 de olika delarna av HP-hjélpens verksamhet. Tingsritten gor 1 likhet
med dklagaren beddmningen att Lucas Kjellin Gardebrand har ldmnat en 1 stort
trovirdig och tillforlitlig berdttelse. Vad han uppgett om att han kom i kontakt med
verksamheten under 2016, att han hjilpte till att 16sa den kvantitativa delen pa provet
under hosten 2016 och att han darefter fick ett gradvis okat ansvar med mer
kvalificerade arbetsuppgifter kan tillsammans med 6vrig utredning i malet ldggas till
grund for vilket ansvar Lucas Kjellin Gardebrand har haft i verksamheten. Att han
skulle ha varit den som gett instruktioner till Oscar Gustafsson och Victor Gustafsson,
och att Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson endast skulle ha haft vad som kan
jamstillas med ett anstéllningsforhallande, framstar som helt osannolikt.
Sammantaget bedomer tingsritten att denna forklaring &4r en uppenbar
efterhandskonstruktion frin Victor Gustafssons och Oscar Gustafssons sida for att
forsoka komma undan sitt eget ansvar och att den darfor kan ldmnas utan avseende,

det vill séga inte ligger till grund for tingsréittens bedomning.

Victor Gustafsson har under flera forhor i tingsrétten invént att omstidndigheter som
aklagaren pastér att han ar ansvarig for i stéllet har att géra med ett annat nétverk.
Victor Gustafsson har dock inte velat svara pa foljdfragor eller berdtta mer om vilket
natverk det ror sig om. Hans uppgifter kring det andra pastadda nétverket dr mycket
sparsamma och helt oméjliga att kontrollera. Aven om det 4r aklagaren som ska
bevisa Victor Gustafssons skuld sa kan han inte komma undan ansvar bara genom att
pasta att andra okédnda &r de verkliga huvudminnen. Det brukar kallas att han har en

forklaringsborda och den har Victor Gustafsson inte ens varit néra att uppfylla.

Victor Gustafsson har heller inte redogjort for de hot som han ska ha utsatts for, varfor
han skulle vara hotad eller vem som skulle ha hotat honom. Tingsrétten ifragasatter i
och for sig inte att Victor Gustafsson eller ndgon av hans anhoriga kan ha blivit utsatta

for ndgon form av hot. Att hotet pa nagot sitt skulle inverka pa Victor Gustafssons
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ansvar och inblandning i HP-hjélpen dr dock uteslutet mot bakgrund av att Victor
Gustafsson dver huvud taget inte kunnat klargora varfor sa skulle vara fallet, vilken
typ av hot det ror sig om eller vem som har hotat honom. Det dr saledes uppgifter

som bade saknar betydelse i malet och inte kan kontrolleras.

Tingsrdttens bedomning gdllande alias

Aklagaren har gjort gillande att aliaset “Kapten Filling” och ”Ching” eller ”Ching
Chong” har anvénts av Victor Gustafsson. Victor Gustafsson har sjdlv vidgétt att han
1 vart fall anvint sig utav aliaset ”Ching Chong” och “Kapten Filling”. Betrdffande
Oscar Gustafsson har aklagaren pastétt att han bland annat har anvént sig utav aliaset
”Alk” eller ”Alkisbeer”. Oscar Gustafsson har sjilv fornekat att han har haft aliaset.
Victor Gustafsson har i sitt inledande forhor 1 tingsratten uppgett att han har for sig
att hans bror kallat sig for ndgot med ”Alk”. Lucas Kjellin Gardebrand har i forhor
uppgett att Oscar Gustafsson aldrig sjilv bekriftat att han anvént sig av aliaset
”Alkisbeer” men att ”Alkisbeer” var den person som hade hand om utrustningen,
varfor Lucas Kjellin Gardebrand dragit slutsatsen att det & Oscar Gustafsson.
Slutligen har é&klagaren gjort gillande att aliasen Fifflaren” och “Okénd” eller
”Okind Svensson” har anvénts av Lucas Kjellin Gardebrand, en uppgift som Lucas
Kjellin Gardebrand sjilv har vitsordat &tminstone vad géller ”Okénd Svensson” och
“Fifflaren”. Tingsrdtten finner vid en samlad beddmning av de tilltalades egna
uppgifter, den skriftliga bevisning i form av konversationer samt excellistor som
aberopats 1 mdlet och utifrdn vad som 1 Ovrigt dr styrkt om respektive persons
inblandning att ovan nimnda alias kan kopplas till respektive person pé sitt som

aklagaren gjort gillande.

Vad giller aliaset ”M Yass” har Victor Gustafsson i forhor uppgett att han aldrig har
anvént sig av det. Inte heller nagon av de andra tilltalade i malet har bekréftat att vare
sig Victor Gustafsson eller ndgon annan har anvint sig utav "M Yass”. | en

konversation pd Kik mellan ”Alkisbeer” (Oscar Gustafsson) och “Fifflaren” (Lucas
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Kjellin Gardebrand) diskuteras potentiella namn infor en intervju med Sveriges Radio
(SR). Namnet "M Yass” kommer pé tal under konversationen varpd det konstateras
att de redan har anvént sig av det namnet och borde ta ett nytt. Aliaset ”M Yass™ har
ocksa anvénts vid registrering av hemsidan hp-hjilpen.com. Slutligen har "M Yass”
anvints for att teckna postboxen 1530, en postbox som genom aklagarens skriftliga
bevisning kan knytas till Victor Gustafsson (se avsnitt om postboxar). Tingsritten gor
géllande aliaset "M Yass” bedomningen att bdde Oscar Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Victor Gustafsson har haft kinnedom om namnet och att det har
anvéants inom HP-hjdlpens verksamhet. Aliaset har starkast koppling till Victor
Gustafsson, men det kan pa grund av Kik-konversationen inte uteslutas att &ven Oscar
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har anvént sig utav aktuellt alias vid ndgot

tillfalle.

Ytterligare ett alias som figurerar i utredningen dr “Tintin”. Victor Gustafsson har
under forhor uppgett att det finns andra personer som ir involverade 1 nétverket och
att en sddan person skulle vara ”Tintin”. I en Kik-konversation som aberopats som
skriftlig bevisning av dklagaren diskuteras att Tintins bilder som vanligt kommer
sent. Det patalas ockséd ”hur gor vi med Tintin” och “’vi vill gérna ha ndgon bild bara
sa vi sikert ser att det dr utprovning”, han far fortsétta leverera o sé betalar vi honom
det vi sagt” samt "vi har ingen annan och att fa reda pa utprovning och eventuella
saker som UHR far for sig dr bra”. Av konversationen, som fors mellan ”Alkisbeer”,
“Fifflaren” och “Kaptenfilling” — dvs. Oscar Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand
och Victor Gustafsson — ges intrycket att “Tintin” dr en aktdér som HP-hjilpen har
betalat for att han ska utfora en tjanst at dem och att ”Tintin” inte har levererat
tillrdckligt bra. Lucas Kjellin Gardebrand har dven i forhor i tingsrétten uppgett att
“Tintin” dr en person fran en annan verksamhet och att de kopt in resultat frn
”Tintin” som “back-up” till Victor Gustafssons bilder. Tingsrétten saknar underlag
for en ndrmare beddmning av vem “Tintin” &r, men anser det utrett att det ror sig om
en person som har fétt betalt for att hjdlpa HP-hjdlpen. Det finns inget 1 utredningen

som tyder pa att ”Tintin” skulle vara ndgon form av huvudman, utan han verkar likt
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Alexander Zahari ha haft vad som ndrmast ar att betrakta som ett temporart

anstéllningsforhallande i verksamheten.

Victor Gustafssons och Oscar Gustafssons relation till Lucas Kjellin Gardebrand

Béde Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har forklarat att de inte kéant till vem
Lucas Kjellin Gardebrand ar och att de inte har haft ndgon kontakt med honom. Mot
det talar den utredning som &klagaren har presenterat bl.a. i form av ett fotografi pa
Lucas Kjellin Gardebrand som hittats 1 Victor Gustafssons dator. Som forklaring till
fotografiet har Victor Gustafsson uppgett att han sparade ner fotografiet pa sin dator
1 samband med att han fick tips om att Lucas Kjellin Gardebrand var involverad i HP-
hjélpen. Mot broderna Gustafssons uppgifter om att de inte ként till Lucas Kjellin
Gardebrand ska ocksé de uppgifter som ldmnats av Lucas Kjellin Gardebrand stillas.
Han har berittat att forsta gangen som han triffade nagon frdn HP-hjdlpens
organisation var p Ikea i Almhult, att han dir hade bestimt triff med tva personer
som visade sig vara broderna Gustafsson och att de vid mdtet berdttade for honom
bl.a. om hur de hade ténkt sig med marknadsforingen inom HP-hjdlpen. Victor
Gustafsson har forklarat resan till Almhult med att han behévde kdpa mébler i
samband med att han separerat med Marija Dahm. Han har ocksd uppgett att bade
han sjilv och Oscar Gustafsson kopte mobler och att han triffade en for honom okénd
man pa Ikea. Han minns dock inte exakt vad som diskuterades eller vem som tog
initiativet till motet. Oscar Gustafsson har uppgett att han inte minns nagot sadant

mote med Lucas Kjellin Gardebrand.

Vid en sammantagen beddmning av det som har sagts ovan, och mot bakgrund av
tingsrittens allménna vérdering av tilltron till Lucas Kjellin Gardebrands, Oscar
Gustafssons och Victor Gustafssons uppgifter, dr det mot Victor Gustafssons och
Oscar Gustafssons nekande visat att de haft kdinnedom om Lucas Kjellin Gardebrand
innan rittegdngen och att de haft kontakt med honom angiende HP-hjilpens

verksamhet.
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HP-hjdilpens verksamhetslokal

Under forunders6kningen fattades tidigt misstanke om att en ldgenhet som 4gs av
Victor Gustafsson pa Slottsgatan 129 1 Norrkoping utgjorde HP-hjélpens
verksamhetslokal. Ansdkan ldmnades direfter in om hemlig kameradvervakning
utanfor dorren vid ldgenheten, vilken beviljades. HP-hjdlpen erbjod ett antal
ovningstillfallen for provskrivarna innan det faktiska hogskoleprovet dgde rum. Tva
av dessa Ovningstillfillen dgde rum den 7 april och den 12 april 2018. Vid dessa
tillfillen befann sig Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson och Alexander Zahari i

lagenheten pé Slottsgatan.

Vid tillslaget den 14 april 2018 befann sig Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson och
Alexander Zahari i lagenheten pa Slottsgatan. I ldgenheten fanns da tre bord med
teknisk avancerad utrustning som togs i beslag sdsom en platta med telefoner,
ljudutrustning och en dator. Pa insidan av dorren till ldgenheten var 1as, kikhél och
brevinkast fortejpat och en mobiltelefon var monterad framfor kikhédlet. En madrass
stod stilld framfor dorren och stora delar av ytorna i vardagsrummet var tickta av
olika former av textilier sésom handdukar och ticken. Det dterfanns dven bland annat

ett schema for provdagen 1 ldgenheten.

Victor Gustafsson har vid forhor 1 tingsrétten uppgett att han lanade ut sin ldgenhet
till verksamheten tillfalligt och att den inte utgjorde nagon form av verksamhetslokal.
Anledningen till att madrasser m.m. satts upp i ligenheten vid provtillfillet varen
2018 var pa grund av akustiken da ldgenheten var nist intill tom och det annars
skapade eko. Victor Gustafsson stéllde sjilv ut ticke och kuddar just for att minska
ekot. Lennart Gustafsson har i forhor uppgett att han vet att Victor Gustafsson lanat
ut sin ldgenhet till provdagen 2017 men att han inte vet varfor Victor gjorde det.

Victor Gustafsson var inte sjdlv nidrvarande i ldgenheten vid tillfallet.
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Mot bakgrund av den tekniska utrustning som fanns i ligenheten, att Alexander
Zahari, Lennart Gustafsson och Oscar Gustafsson befann sig 1 1genheten bade vid
ovningstillfillena och provdagen, att det hade stéllts ut madrasser och textilier, att
dorren hade tejpats for och att det hade monterats en telefon pad densamma finner
tingsrétten det utrett att ligenheten har anvénts som verksamhetslokal for HP-hjilpen.
Personerna som aterfanns i ldgenheten ar inblandade i verksamheten HP-hjélpen och
lagenheten &dgs av Victor Gustafsson. Att ldgenheten har lanats ut av Victor
Gustafsson till nagon annan okdnd person for att sedan anviandas utav bland annat
hans bror och pappa dr en efterhandskonstruktion och saknar betydelse vid

bevisvérderingen.

Mailkontakt med fuskkopare och HP-hjdlpens marknadsforing m.m.

Som framgétt inledningsvis har kontakt med potentiella fuskkdpare skett via en s.k.
countermail, vilket dr en form av krypterad e-postservice. Av Alexander Zaharis och
Lucas Kjellin Gardebrands egna uppgifter samt utredningen i 6vrigt framgér att denna
mail skottes av Alexander Zahari under en kort period vdren 2016 och av Lucas
Kjellin Gardebrand under varen och hosten 2017 samt varen 2018. Lucas Kjellin
Gardebrand har i forhor uppgett att det var Victor Gustafsson som gav honom i
uppdrag att hjélpa till med mailen och Alexander Zahari har uppgett att det var Victor

Gustafsson som gav honom inloggningsuppgifter till mailen.

HP-hjédlpen har, pd ett timligen Oppet sétt, marknadsfort och annonserat sina
fusktjanster genom bland annat en egen hemsida, Flashback samt sociala medier
sasom Facebook och Instagram. Savitt giller HP-hjélpens egen hemsida framgér av
den skriftliga bevisningen att doménen ”Hp-hjdlpen.com” registrerades den 15 april
2017 under aliaset “M.Yass” och med angiven e-mailadress hp-
hjalpen@countermail.com. Av dklagaren dberopat IT-forensiskt protokoll framgar att
det pd den dator som togs i1 beslag hemma hos Lucas Kjellin Gardebrand pétraffats

en konfigurationsfil som anvénds for att ansluta och administrera HP-hjdlpens
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hemsida samt bl.a. faktura frdn ett webbhotell for tjanst pd HP-hjdlpens hemsida
(aktbil. 251 s. 620). Lucas Kjellin Gardebrand har sjdlv medgett att han haft tillgéng
till anvindarnamn och l6senord till hemsidan men har uppgett att han inte har
konfigurerat ndgot eller skrivit ndgot p4 hemsidan. Han har uppgett att han endast
varit inne och kikat pd hemsidan av nyfikenhet. Mot bakgrund av den utredning som
aklagaren &beropat framstar denna forklaring inte som sérskilt trovardig. Enligt
tingsrittens mening ger utredningen ocksa visst stod for att dven Oscar Gustafsson
haft del i1 driften av HP-hjdlpens hemsida. Av protokoll fran IT-forensisk
undersokning framgar ndmligen att det pa den dator som togs i beslag pa
Gruvfogdevigen i Skérblacka patriaffades tre stycken sdkerhetskopior av HP-hjilpens
hemsida (aktbil. 251 s. 218).

Nir det géller Victor Gustafssons inblandning i denna del har han i forhér uppgett att
han har hjélpt till med att marknadsfora HP-hjélpen, men forklarat att han inte har
varit primért ansvarig eftersom han endast handlat pad uppdrag av andra, okénda
personer. Av den skriftliga utredning som aklagaren presenterat framgér dock att det
under 2016 och 2017 gjorts ett antal internetbetalningar till Facebook fran Victor
Gustafssons bankkonto. Betalningarna har avsett reklamkostnader och har uppgatt till
betydande summor. Victor Gustafsson har sjalv medgett att han har gjort en del av
dessa inbetalningar, men att han inte har gjort samtliga inbetalningar. Han har som
forklaring uppgett att han under 2016 lanat ut uppgifter till sitt kreditkort mot
erséttning till okédnda personer i nédtverket och att dessa personer eventuellt haft
tillgang till uppgifterna dven under ar 2017. Vidare har Lucas Kjellin Gardebrand
uppgett i forhor att ”Ching”, dvs. Victor Gustafsson, kontaktat honom och bett honom
om hjilp med marknadsforingen. Enligt Lucas Kjellin Gardebrand ska ”Ching” ha
uppgett att han skulle gora reklam for HP-hjdlpen pé Facebook men att betalningen
inte fungerade. ’Ching” ska darfor ha skickat en bild pé ett kreditkort till Lucas
Kjellin Gardebrand som det stod Victor Gustafsson pd. Mot Victor Gustafssons
pastdende om att han haft en begrinsad roll vad giller marknadsforingen av HP-

hjilpen talar ocksa att det pa Victor Gustafssons dator patréffats reklamblad och listor
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med namn pa bl.a. likarstudenter som studerar utomlands. Av utredningen i mélet
framgar ocksa att Marija Dahm, pd uppdrag av Victor Gustafsson, hjalpt till att vika
reklamblad och kuvert. Vid en samlad bedomning av vad som sagts ovan samt vad
som 1 Ovrigt framkommit i mélet finner tingsrétten det visat att Victor Gustafsson i
mycket hog grad varit involverad och ansvarig for marknadsforingen av HP-hjélpens

verksamhet.

Vidare har Victor Gustafsson medgett att han medverkade i en intervju om HP-
hjidlpen 1 SVT:s program Dold. Han har dock uppgett att han gjorde detta mot en
ersdttning om 300 000 kr pé uppdrag av de som faktiskt ligger bakom HP-hjéilpens
verksamhet. Infor intervjun fick han ett manus med fragor och svar som han liste in
sig pd. Denna forklaring kan enligt tingsridtten ldmnas helt utan avseende mot
bakgrund av att tingsritten funnit att det dr Victor Gustafsson som har startat upp
verksamheten och att han inte har arbetat pd uppdrag av annan. Det ter sig dven
synnerligen mairkligt att ndgon skulle betala 300 000 kr for ett liknande uppdrag

eftersom att intervjun skedde under full anonymitet.

Postboxar

I det foljande avsnittet kommer de postboxar som &klagaren har gjort géllande kan
kopplas till verksamheten HP-hjdlpen att behandlas. Postboxarna ska framfor allt ha
anvints for att ta emot forskott, betalningar och aterlimnad utrustning. Foérst kommer
de fem olika postboxarna att gis igenom var for sig och avslutningsvis kommer nagot
om forvaringsboxar samt omstandigheter som inte &r knutna till en specifik postbox

att behandlas.

Postbox 1530: (M Yass)

Av aklagarens skriftliga bevisning framgar f6ljande. Pa en egenritad skiss av hur brev
ror sig mellan postboxar har box nummer 1530 1 Stockholm angetts. Datafilen dir

skissen dterfanns dr skapad i april 2016. Det har antréffats ett kvitto daterat den 18
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november 2016 avseende betalning av avgift for box nummer 1530. Kvittot avser en
heldrsprenumeration fran januari 2017 till januari 2018 och Victor Gustafsson har
angetts som kund enligt kvittot. Brevia har uppgett att postbox 1530 disponeras av en
person med namnet "M Yass” och att den tecknades utan paskrivet avtal dd& man

tidigare endast behovde godkinna Brevias villkor.

Victor Gustafsson har sjilv uppgett att han inte har tecknat boxen 1530 och att han
inte har anvint sig utav aliaset M Yass”. Han har inte sett betalningsunderlaget for
postboxen tidigare men han har betalat vissa rdkningar &t verksamheten, pa samma
sdtt som att han lanade ut sitt kreditkort. Han har ingen aning om vad han betalade
for nér han gjorde betalningarna utan han har bara fatt OCR-numret och antar att han
fick gora betalningarna for att ’de sjdlva” var rddda. Victor Gustafsson har dven
uppgett att han tror att det 4r han som har ritat skissen pa hur brevet ror sig mellan
postboxarna. Oscar Gustafsson har uppgett att han inte kdnner igen boxen med

nummer 1530.

Tingsrétten gor foljande bedomning. Victor Gustafsson har mycket 1ag trovérdighet
i sina utsagor och hans invindningar om att han endast betalat rikningar 4t HP-
hjilpen och att han inte sjélv har tecknat boxen &r inte tillrdckliga for att forsvaga den
skriftliga bevisning som aklagaren har presenterat. Tingsritten finner att det ar utrett
att boxen 1530 har tecknats av Victor Gustafsson under aliaset "M Yass” och att

postboxen sedan har anvénts i HP-hjdlpens verksambhet.

Postbox 792: (Victor Gustafsson)

Av aklagarens skriftliga bevisning framgér att Victor Gustafsson har bestéllt och
betalat for eftersdndning fran postbox 792. Victor Gustafsson har dven betalat for
postboxen och fort mailkonversationer med Brevia dér han frdgar om det var box

nummer 792 han kopte varpa Brevia bekriftar att 792 dr hans box.
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Victor Gustafsson har i forhor uppgett att han tecknade boxen infor véren 2018 for
att hjélpa sin bror. Boxen skulle anvdndas som retur for paket som skickats tillbaka
till HP-hjélpen. Oscar Gustafsson har uppgett att han inte har ndgon kinnedom om

boxen med nummer 792.

Tingsrétten gor foljande beddmning. Boxen tillhor Victor Gustafsson och betalningar
for arsavgift och eftersdndning har gjorts av honom. Oscar Gustafsson har uppgett att
han inte har ndgon kdnnedom om boxen och Victor Gustafsson har uppgett att han
har tecknat den for att hjélpa sin bror. Ingen av deras utsagor dger hogre trovardighet
dn den andra och det kan dirfor inte anses utrett om Victor Gustafsson anskaffade
boxen for egen rakning eller 1 syfte att underlitta for sin bror. Vad som kan anses
utrett dr dock att box nummer 792 har anskaffats for att anvindas och har sedan

anvints inom verksamheten HP-hjélpen.

Postbox 2145: (Lennart Gustafsson)

Av dklagarens skriftliga bevisning framgér foljande. Postbox 2145 dr beldgen i
Norrkdping och avtalet, som tecknades i januari 2017 med Postnord, pa postboxen
star pa Lennart Gustafsson. I postboxen har paket beslagtagits som eftersdnts ifran

postbox med nummer 792. Paketen inneholl fuskutrustning.

Lennart Gustafsson har i forhor uppgett att han har tecknat postboxen for att anvanda
1 sitt foretag och att tanken var att dndra bolagets adress till postboxen. Eftersom att
han blev mer inblandad i fuskverksamheten och inte var bekvam med det sé ville han
dock inte ha bolaget skrivet pa boxen. Det var Oscar Gustafsson som bad honom om
att fa lana boxen, eftersom Victor Gustafsson inte var med i fuskverksamheten under
2017 kunde han inte teckna nagra avtal om postboxar da. Victor Gustafsson har i
forhor uppgett att han inte har haft ndgon kdnnedom om box 2145. Oscar Gustafsson
har uppgett i forhor att han tror att hans pappa hade en box sedan innan till sitt foretag.

Oscar Gustafsson frdgade sin pappa om han fick 1dna boxen for att det skulle kdnnas
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konstigt att fa fuskutrustning hem till brevladan. Han fick 14na boxen av sin pappa

och posten till box 556 efterséndes till Lennart Gustafssons box.

Tingsritten gor foljande beddmning. Varken Lennart Gustafsson eller Oscar
Gustafsson har sérskilt hog trovdrdighet i sina utsagor. Eftersom att det inte framgétt
att Lennart Gustafsson faktiskt har anvint postboxen till ndgot annat &n HP-hjilpen
kan tingsrétten darfor utgé fran att den inte bara anvénts utan ocksé anskaffats i syfte
att anvdndas inom HP-hjilpens verksamhet, inte minst mot bakgrund av att avtalet
tecknades under borjan av 2017. Det dr séledes inte en postbox som han har haft under

en langre tid.

Postbox 556: (Oscar Gustafsson)

Av aklagarens skriftliga bevisning framgér foljande. Postbox 556 &r beldgen i
Stockholm och Oscar Gustafsson star pa avtalet, som tecknats under januari 2017
med Brevia. Som forklaring varfor han har tecknat boxen har Oscar Gustafsson
skrivit pd avtalet att han reser mycket. Fran postboxen har fem paket innehdllandes
fuskutrustning beslagtagits. Oscar Gustafsson har gjort betalningar for boxen och
boxen har varit beldgen pad samma adress som den postbox som forekommer i
programmet Dold. Victor Gustafsson har betalat arsavgiften for box 556 den 20

november 2017.

Oscar Gustafsson har i forhor uppgett att han inte har gjort ndgonting med postboxar
forrdn 2017. Nar han och Victor Gustafsson pratade om postboxar i chatten under
2015 visste han knappt vad en postbox var for nagot. Eftersom att han borjade hjélpa
till med tekniken under 2017 behdvde han kunna ta emot utrustning och forskott. Han
bestillde en postbox via Brevia i Stockholm. Han &r ganska sdker pd att det 4r boxen
med nummer 556 som dr hans och han tror att han tecknade avtalet om boxen tidigt
under 2017. Victor Gustafsson har i forhor uppgett att han inte har ként till boxen
556. Lucas Kjellin Gardebrand har i1 forhor uppgett att postboxar inte har varit hans

omrade men att han har ként till att det funnits och anvénts postboxar. I de mallar
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som han har anvint pa mailen har det bland annat sttt att forskott och anvénd
utrustning ska skickas tillbaka till en box med nummer 556. Han &r dock inte séker

pa att det ar just det numret.

Tingsrétten gor foljande bedomning. Oscar Gustafsson har, som det far forstés,
medgett att postboxen 556 dr hans och att den har anvénts for att ta emot utrustning
och vissa forskott. Hans medgivande stods av utredningen i dvrigt och tingsritten gor
darfor bedomningen att postboxen med nummer 556 har tillhort Oscar Gustafsson

och att den har anskaffats for och anvints inom verksamheten HP-hjdlpen.

Postbox 900: (Lucas Kjellin Gardebrand)

Av dklagarens skriftliga bevisning framgar féljande. Boxen, som finns i Lund, har
hyrts av en man i1 22-24 ars &ldern och mannen var cirka 176 cm ldng. Boxen har
hyrts under en period om cirka ett r och under den tiden har tre paket inkommit varav
ett paket inte har hdmtats ut. Mannen som hyrt boxen har inte uppgett sitt namn eller
ndgra andra personuppgifter. Ett paket har beslagtagits fran postboxen och paketet

inneholl fuskutrustning.

Lucas Kjellin Gardebrand har pa fraga om den postbox som han har tecknat avtal om
uppgett i forhor att ”de” ville ha en box nere 1 Skéne, da det skulle skickas pengar dit
for marknadsforing. Han ar rétt sdker pa att han har hamtat ett paket i boxen och att
han sedan har ldmnat paketet vidare i Malmo. Oscar Gustafsson har i forhor uppgett
att han ar ganska sdker pa att han kdnner igen boxen med nummer 900. Han horde
talas om den under 2017 och har vid tva tillfdllen under varen 2017 skickat pengar
till postboxen. Pengarna var forskottsbetalningar frdn kunder och han blev uppmanad

att skicka pengarna till boxen.

Tingsritten gor foljande bedomning. Postboxen har tecknats av Lucas Kjellin
Gardebrand 1 syfte att anvindas inom HP-hjélpens verksamhet. Postboxen har som

framgéar av den skriftliga bevisningen endast tagit emot paket vid tre tillfallen, varav
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ett paket har tagits i beslag och dirfor aldrig har hidmtats ut. Att Lucas Kjellin
Gardebrand har tecknat avtal om postboxen efter instruktioner frdn annan i ett sarskilt
syfte framstar mot bakgrund av detta som en rimlig och trovirdig forklaring. Lucas
Kjellin Gardebrand minns visserligen endast att han har himtat paket 1 boxen vid ett
tillfélle. Detta dr inte en uppgift som minskar trovérdigheten i hans utsaga da det ror

sig om mycket fa tillfillen.

Tingsrétten finner det anmérkningsvart att Oscar Gustafsson som i stora delar inte
kunnat ge forklaringar eller besvara tingsrittens fragor under huvudférhandlingen,
och inte har ndgon kdnnedom om till exempel sin brors postboxar, har kunnat &terge
avsevart mycket mer detaljer kring denna postbox. Detta tycks i likhet med
invindningen om att instruktionerna har kommit ifrdn ”Okdnd” vara ett sitt att
forsoka friskriva sig sjdlv frdn ansvar. Att han skulle ha skickat forskott till boxen
under vdren 2017 stimmer inte heller 6verens med uppgifterna frdn uthyraren av
postboxen, som uppgett att endast tre paket har inkommit till boxen och att tva av

dessa har hdmtats ut under september-oktober 2017.

Avslutande kommentar om postboxar

Av dklagarens skriftliga bevisning framgar att Victor Gustafsson redan under oktober
2015 hade mailkontakt med Brevia angdende eftersindning av post fran postboxar
och hur det skulle kunna gé till. Det framgar dven av en konversation fran 2015 att
Victor Gustafsson redan da har diskuterat fragan med sin bror Oscar Gustafsson.
Lucas Kjellin Gardebrand har i forhor uppgett att hans kdinnedom om hur paket
flyttades mellan postboxar till stor del kommer fran dokumentéren Dold och att
postboxarna inte har varit hans ansvarsomrade. Tingsréitten bedomer mot bakgrund
av detta samt den ovanstaende redogorelsen for respektive postbox att det dr Victor
Gustafsson som initialt har haft huvudansvaret for postboxarna och att Oscar
Gustafsson blivit involverad och tagit ett storre ansvar for postboxarna forst under
2017, aven om han har haft kdnnedom om hur det gatt till sedan 2015. Lennart

Gustafsson har dven han borjat hjélpa till och ta ett storre ansvar i denna del genom
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att teckna en egen postbox och hdmta paket frdn och med 2017. Lucas Kjellin

Gardebrands inblandning 1 postboxarna har varit marginell.

Férvaringsboxar och posthantering

Under spaningsarbetet har Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson och Lennart
Gustafsson iakttagits vid flera tillfdllen d4 de hdmtat och lamnat paket pa olika platser
i landet. Av den skriftliga bevisningen som aberopats av aklagaren framgér bland
annat att Victor Gustafsson postat 9 paket till personer som registrerats som kunder
hos HP-hjélpen den 21 mars 2018. Den 22 mars 2018 har Victor Gustafsson och
Oscar Gustafsson levererat fuskutrustning till en forvaringsbox i Goteborg. Ett flertal
paket har ocksé hittats vid husrannsakan i postlador, bland annat den 6 april 2018
iakttogs Oscar Gustafsson och Victor Gustafsson med totalt 15 kartonger som de
postade 1 gula brevlddor. Oscar Gustafsson och Lennart Gustafsson har &dven
iakttagits av polisens spanare den 8 april 2018 pa centralstationen i Stockholm. I
Stockholm iakttogs nér Oscar Gustafsson plockade ut kuvert fran forvaringsboxar
och ersatte dem med kartonger som inneholl fuskutrustning. Av den interna
“bokforingen” som &beropas som skriftlig bevisning i mélet framgar vidare poster

som l6n till ”springare”.

Oscar Gustafsson har i forhor medgett att han har varit med och hdmtat och ldmnat
paket bland annat 1 Stockholm vid det tillfdlle ddr han och Lennart Gustafsson har
1akttagits av polisens spanare. Lennart Gustafsson har 1 forhor uppgett att han har f6ljt
med och témt och ldmnat paket i boxar ibland. Aven Agnes Lithberg och Emma
Si6land har himtat paket pa olika platser i landet, ndgot som bekréftas av deras egna
samt Lucas Kjellin Gardebrands uppgifter — detta dr dock en uppgift som behandlas
mer ingdende under deras respektive atalspunkter. Lucas Kjellin Gardebrand har i
forhor uppgett att han sjilv har hdmtat paket vid nagot tillfalle nér de som vanligtvis

skotte denna uppgift inte har haft tid.
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Gillande posthanteringen konstaterar tingsritten att ett flertal personer har varit
inblandade och hjélpt till i olika stor utstrackning. Lucas Kjellin Gardebrand har i
likhet med tingsréttens bedomning under postboxarna haft en relativt marginell egen
roll i1 posthanteringen. Han har dock hér tagit hjdlp av Emma Si6land och Agnes
Lithberg, och &r séledes mer inblandad &n han har varit 1 verksamheten rérande
postboxarna. Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lennart Gustafsson dr de tre
aktorer som har haft storst inblandning i posthanteringen och har iakttagits ett flertal
ganger da de har postat och hdmtat paket i forvaringsboxar och postlador. Nagra
slutsatser om vem utav dem som har burit huvudansvaret i denna del dr dock inte

mdjliga att gora.

Inkop

Oscar Gustafsson och Victor Gustafsson har vid flera tillfallen gjort olika inkdp som
kan kopplas till HP-hjélpens verksamhet. Inkdpen har bland annat bestétt av lenovo-
mobiltelefoner, powerbanks, kartonger som utrustningen packades 1, plastpasar, lim,
en dator och batterier. Pa telefonerna som kopts in och tagits i beslag har den IT-
forensiska utredningen visat att samtal antingen ringts ut eller s har samtal kommit
in — aldrig bada tva samtidigt — vilket styrker att de har anvénts till just HP-hjdlpens
verksamhet. I en iMessage konversation mellan Marija Dahm och Victor Gustafsson
fran den 17 augusti 2016 skriver Marija Dahm att hon har gjort 39 stycken, att 50
stycken kénns som en onddig grins och att 80 stycken kdnns lagom samt att hon
tycker om att hjélpa till med det tekniska. Hon uppmanar samtidigt Victor Gustafsson
att bestilla mer material. Dagarna dérefter bestéller Victor Gustafsson en méngd

telefoner.

Oscar Gustafsson har i forhor medgett att han har gjort vissa inkdp, men ifrdgasatt
bland annat att det ror sig om olika typer av redline-pdsar som han har kopt jamfort
med de som har anvénts for att paketera utrustningen. Lucas Kjellin Gardebrand har

uppgett att han inte har gjort nagra inkdp och det har inte heller gjorts géllande fran
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aklagarens sida att han skulle ha varit inblandad i1 négra inkop till verksamheten.
Victor Gustafsson har uppgett att han har kopt telefoner men inte kan vitsorda det
antal (146 st. telefoner) som &klagaren redovisat och ifragasitter det skriftliga
underlaget. Han har vitsordat att han har kopt de specialdesignade kalsonger som
anvints av fuskarna pa provdagen, men inte att samtliga inkop har varit till just HP-
hjalpen. Han har ocksé gjort gillande att ett antal kuvert har varit till hans forséljning

av minirdknare och saledes inte har med verksamheten HP-hjilpen att gora.

Tingsratten finner utifran de betalningsunderlag som finns, de beslag som har gjorts,
iMessage konversationen samt de tilltalades egna uppgifter att Oscar Gustafsson och
Victor Gustafsson har ansvarat for inkopen till HP-hjilpens verksamhet. Att en
mindre del av inkdpen, sdsom de vadderade kuverten, kan ha anvénts helt eller delvis
till ndgot annat dandamal ifrdgasitts inte av tingsrdtten. Detta saknar dock betydelse
for helhetsbedomningen da bade Oscar Gustafsson och Victor Gustafsson har varit

ansvariga for att gora inkop till verksamheten HP-hjélpen.

Ansvar och arbetsuppgifter under provdagen

Av Alexander Zaharis egna uppgifter och utredningen i 6vrigt ar det utrett att han vid
de tva provtillfillen som omfattas av atalet, dvs. den 29 oktober 2016 och den 14 april
2018, har befunnit sig i ldgenheten pd Slottsgatan. Dér har han fran plattan med de
s.k. brottstelefonerna ringt upp forinlagda telefonnummer till de s.k. fusktelefonerna
och under provet kontrollerat att det funnits en uppkoppling till fusktelefonerna. Infor
bada de provtillfillen som omfattas av atalet har han dven deltagit vid s.k.
ovningstillfillen. Alexander Zahari har darutdver uppgett i huvudsak foljande. Han
har fatt 25 000 kr for varje provtillfalle och ersédttningen har lamnats kontant av Victor
Gustafsson. Han har dven hjilpt till vid provtillfallena hosten 2015 och véren 2016.
Han slutade i verksamheten efter provtillfillet hosten 2016, men vid arsskiftet
2017/2018 var han i behov av pengar och tog déarfor pad nytt kontakt med Victor

Gustafsson. Han dterintradde 1 verksamheten infor provtillfdllet hosten 2018. Vid
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samtliga provtillfillen som han hjélpt till vid har han befunnit sig i ldgenheten
tillsammans med Oscar Gustafsson. Victor Gustafsson har, i egenskap av provledare,
fotograferat av proven och skickat till Oscar Gustafsson. Vid provtillfillet varen 2018
befann sig dven Lennart Gustafsson i lagenheten pd Slottsgatan. Detta var forsta
gingen som han triffade Lennart Gustafsson och de hade tillsammans i uppgift att
overvaka telefonerna. Vid provtillfillet hosten 2016 fanns ca 15 telefoner
uppkopplade och antalet telefoner 6kade sedan. Pa varje brottstelefon fanns tre eller
fyra nummer inlagda. Han kédnde inte till hur det tekniska gatt till, utan han har i
princip endast tryckt pa en knapp fOr att ringa upp och sedan kontrollerat
uppkopplingen. Det var en ganska monoton uppgift. Vid det forsta provtillfillet som
han deltog vid fick han en teknikgenomgang av Oscar Gustafsson. Det var Oscar
Gustafsson som skotte telefonerna och fixade med ljudet. Det var ocksd Oscar
Gustafsson som modifierade telefonerna. Han minns ocksé att Oscar Gustafsson vid
provtillfdllet varen 2018 berdttade for honom att han funderade pé att ta fram en
algoritm som gjorde att man per automatik kunde ringa upp fusktelefonerna vid
forlorad uppkoppling och att Alexander Zaharis arbetsuppgifter pa sd sitt skulle

forsvinna.

Nir det géller Lennart Gustafsson dr utifran hans egna uppgifter och utredningen i
Ovrigt utrett att han vid samtliga av de tre provtillfillen som omfattas av atalet, dvs.
varen och hosten 2017 och varen 2018, haft i uppgift att starta och ringa upp
fusktelefonerna och att Gvervaka uppkopplingen till dessa. Lennart Gustafsson har
berittat att han under varen 2017 tog dver uppgiften fran Alexander Zahari och att
det var Oscar Gustafsson som bad honom om detta. Han hade dock inte triffat eller
hort talas om Alexander Zahari. Han hade endast hort att ndgon annan hade skott
telefonerna fore honom. Han vet inte vad Victor Gustafsson gjorde under
provtillfallena 2017, han trodde att Victor Gustafsson inte ldngre var involverad 1
verksamheten. Vid béada provtillfillena 2017 befann sig han och Oscar Gustafsson i

en ldgenhet pd Hagebygatan 1 Norrkdping. Oscar Gustafsson satt vid sin dator och
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laste upp svaren. Nér Alexander Zahari under varen 2018 aterintrddde i verksamheten

skottes uppgiften av Lennart Gustafsson och Alexander Zahari gemensamt.

Det dr dven utrett att Lennart Gustafsson pd morgonen den 14 april 2018 befann sig
pa De Geer-gymnasiet i Norrkoping och att han via Victor Gustafsson —som arbetade
som provledare pé skolan — fick tillgang till hogskoleprovet innan provtillfallet hade
inletts. Lennart Gustafsson fotograferade sedan provet inne pa en toalett och skickade
fotografierna till de personer som skulle 16sa uppgifterna. Lennart Gustafsson har
berittat att det var Victor Gustafsson som hade bett honom om att hjilpa till och att
han ville stélla upp for sin son, som han upplevde som mycket pressad och nervos.
Han hade vid tillfallet med sig bl.a. en specialanpassad mobiltelefon och en
bygglampa for fotograferingen. Han minns inte om han fick specialtelefonen av
Oscar Gustafsson eller Victor Gustafsson eller vem av dem som forklarade for honom
hur han skulle g tillvdga, det var nog bada tva. Nar han 6ppnade provkuverten skar
han sig i fingret och provkuverten blev smutsiga. Detta stressade honom eftersom att
han skulle dterforsluta provkuverten och aterlimna dem. Nér han var firdig med
fotograferingen akte han till 1dgenheten pa Slottsgatan dér Alexander Zahari och
Oscar Gustafsson befann sig. Oscar Gustafsson pratade i mikrofonen och Alexander

Zahari skotte telefonerna.

Niér det géller Victor Gustafsson dr det utifran hans egna uppgifter samt information
fran LinkOpings universitet och UHR utrett att han arbetat som provledare vid
samtliga provtillfillen som omfattas av étalet, dvs. oktober 2016, april 2016, oktober
2017 och april 2018. Det dr darutdver utrett att han har arbetat som provledare under
véaren 2016 samt vid bada provtillfillena 2015. Utifran vad han sjélv berittat, vilket
stods av vad bl.a. Lennart Gustafsson berittat, dr det vidare utrett att han i egenskap
av provledare den 14 april 2018 har ”smugglat” ut provkuvert till Lennart Gustafsson
som sedan fotograferat och skickat vidare proven till s.k. provldsare. Det finns
omstdndigheter som tyder pa att Victor Gustafsson haft samma uppgift dven vid de

ovriga provtillfillen som omfattas av &talet, sdsom att det i hans bil patréiffats
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handlingar samt 6ppnade och aterforslutna emballage som, enligt uppgift frin UHR,
hérror fran hostprovet 2017 (aktbil. 251 s. 918-948). Enligt tingsrdttens mening

saknas dock tillricklig bevisning for att med sékerhet kunna séga att sa varit fallet.

Séavitt géller Lucas Kjellin Gardebrands roll under provtillfillet den 14 april 2018
framgér av hans egna uppgifter och den skriftliga bevisningen att han den 14 april
2018 hade kontakt med Oscar Gustafsson och Victor Gustafsson och att denna
kontakt brots i samband med att polisen gjorde tillslag mot ligenheten pa Slottsgatan.
Det visar att han i nagon mén har varit engagerad under provdagen 2018 men utifran
befintlig utredning gar det enligt tingsrittens mening inte att dra nigra nirmare
slutsatser om exakt vilken eller vilka arbetsuppgifter som Lucas Kjellin Gardebrand

har haft vid provtillfillet.

Det finns enligt tingsrattens uppfattning en uppgift som dr kopplad till verksamheten
som inte dr fullt utredd och det ar fragan om vilka personer som har 16st svaren pé
hogskoleprovet under provtillfillena. Av Lucas Kjellin Gardebrands egna uppgifter
framgadr att han under hosten 2016 ingick i den grupp som ldste provet och att han dé
fick 16n for sin insats. I HP-hjélpens interna “bokforing” framgér ocksa poster sdsom
16n till ’geniet” och ”dumihuvudet”. Lucas Kjellin Gardebrand har ocksd under
forhor i1 tingsrétten berittat att ”geniet” var en person som hjélpte till att 16sa proven.
Tingsritten gor utifran dessa uppgifter bedomningen att de som 16st provet har haft

vad som kan jaimforas med ett anstéllningsforhallande till organisatorerna.

Teknik och utrustning

Av den skriftliga bevisningen som kan kopplas till Oscar Gustafsson och som avser
teknik och utrustning framgar att det i hans bostad pa Gruvfogdevégen 1 Skdrblacka
har hittats en méngd material som anvénts till den tekniska utrustningen som skickats
till kunderna. Det beslagtagna materialet bestar bl.a. av mobiltelefoner, mobilladdare,

sdandare, horsniackor och forpackningsmaterial (aktbil. 251 s. 22-34 och s. 35-67). Av
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protokoll fran IT-forensisk undersokning framgér vidare att de mobiltelefoner som
hittats pd Gruvfogdevigen varit mirkta och anpassade for att anvdndas som s.k.
fusktelefoner samt att den dator som togs i beslag pa Gruvfogdeviagen innehaller
Word-dokument med instruktioner angdende utrustningen som anvénts for att fuska
(aktbil. 251 s. 70-72 och 198-207). Av aberopat beslagsprotokoll samt
sakkunnigutldtande fran Nationellt Forensiskt Centrum (NFC) framgar slutligen att
Oscar Gustafssons DNA patréffats pa teknisk utrustning som tagits i1 beslag fran ett

forvaringsskép pa Goteborgs centralstation (aktbil. 251 s. 1151-1177).

Oscar Gustafsson har 1 forhor uppgett i huvudsak foljande angdende vilken roll han
haft under provtillfdllena respektive vilket ansvar han haft for teknik och utrustning
inom HP-hjélpens verksamhet. Han borjade hjélpa till med tekniken kring &rsskiftet
2016/2017. Han fick instruktioner om hur han skulle géra, men han minns inte av
vem. Det stimmer att han under varen 2017 gjorde ca tio stycken telefoner som han
sedan skickade till provskrivarna. Han fick mail med instruktioner fran ”Okand” och
en lista med leveransadresser. Han tog dven emot anvinda telefoner efter
provskrivningen som sedan dteranvidndes. Under hosten 2017 gjorde han ca tjugo
stycken paket med utrustning som sedan skickades till provskrivarna. Han gjorde
dock inget pa sjilva provdagarna under 2017. Aven under 2018 gjorde han paket med
utrustning till provskrivarna. Under 2017 fick han ca 100 000 — 150 000 kr 1
ersdttning for att bygga utrustningen. Oscar Gustafsson vet inte vem som tillverkat
plattan med telefoner. Han har bara byggt telefoner och ldmnat paket pa posten. Det
han sa till Alexander Zahari om att han skulle automatisera uppgiften att ringa upp
fuskarna var ett skamt. Det stdimmer att han under provdagen den 14 april 2018 hade

telefonkontakt med Lennart Gustafsson.

Tingsritten gor foljande bedomning. Av Oscar Gustafssons egna uppgifter, den
skriftliga bevisningen som presenterats ovan samt utredningen 1 dvrigt dr det utrett
att Oscar Gustafsson under hosten 2016, hosten och varen 2017 samt varen 2018 har

arbetat med HP-hjélpens teknik och utrustning bl.a. genom att modifiera
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mobiltelefoner. Av utredningen i malet framgér ocksa att Oscar Gustafsson under
2016-2018 paketerat och skickat fuskutrustning till provskrivare. Enligt tingsréttens
mening dr det uppenbart att Oscar Gustafsson haft en avgorande roll vad géller ansvar
for teknik och utrustning i HP-hjilpens verksamhet och att han varit l&ngt mer
involverarad i det d4n vad han sjélv berittat. Att sa varit fallet stods av de uppgifter
som Alexander Zahari har ldmnat. Nar det géller Oscar Gustafssons egna uppgifter
om att han inte haft nagra sérskilda arbetsuppgifter under de bada provtillfallena 2017

s& motsdgs detta av de uppgifter som Lennart Gustafsson lamnat.

Excellistor och "bokforing”

P& Victor Gustafssons dator har en méingd filer som kan kopplas till verksamheten
HP-hjédlpen aterfunnits. Filerna ar daterade frdn december 2015 till och med april
2018 och bestar bland annat av kundlistor, prislistor, instruktioner, férteckningar ver
skulder och ”introduktion salmosalar”. Det har pa datorn antrdffats bland annat
kundlistor for varen 2017 och skuldférteckning frin hdsten 2016. Aven i Oscar
Gustafssons datorer har det antréffats handlingar med anknytning till hgskoleprovet.
P4 den dator som beslagstogs pa Slottsgatan, som av aklagaren benimnts som
“verksamhetens dator”, har excelfiler med kunder knutna till hostprovet 2017 och

varprovet 2018 aterfunnits.

Som tidigare har behandlats i bakgrunden sé& har det pa det USB-minne som Lucas
Kjellin Gardebrand ryckte ur sin dator nér polisen kom till hans bostad antréffats en
maéngd filer med koppling till HP-hjdlpen och hogskoleprovet. Det ror sig bland annat
om excellistor med forteckningar 6ver kunder, skulder och en excelfil bendamnd
“bokforing”. P4 USB-minnet fanns bland annat en excelfil som har skapats av Victor
Gustafsson den 7 januari 2017. Excelfilen innehéller ”bokforing” f6r HP-hjélpen
under perioden mars-oktober 2017 med poster sdsom 16n och betalning frdn kunder.
Liknande och till viss del samma filer har dven antréiffats pa det USB-minne som

fanns nedgravt tillsammans med kontanter i Glimékra i Skane. Flera excelfiler har
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ocksa patriffats pa en extern harddisk hos Lucas Kjellin Gardebrand, det ror sig om

bland annat kundlistor for varen 2017 och skulder for varen 2017.

Lucas Kjellin Gardebrand har i forhor i tingsrétten uppgett att nidr han blev mer
engagerad under 2017 sd fick han inloggningsuppgifter, exceldokument och mallar
for mailen. Han blev ocksa upplyst om att information om kunder skulle foras in i ett
exceldokument. Han har fatt exceldokument skickat till sig fran ”Ching”. ”Ching”
var véldigt noga med att de pengar som var ens egna skulle betalas ut efter varje
provtillfille. Lucas Kjellin Gardebrand har ocksa uppgett att han har strukturerat upp
information som han har fatt ifrdn ”Ching” och att informationen i excelfilerna kan
ha stétt dir fran borjan. Allt Lucas Kjellin Gardebrand har skrivit in har varit uppgifter

som han har fétt frdn ”Ching” eller 1 vissa fall ”Alk”.

Victor Gustafsson har 1 forhor uppgett att han mailade ett exceldokument till HP-
hjalpens mailadress 1 samband med att han inte langre ville vara med i verksamheten.
Det var nadgon gang i slutet av 2016 eller borjan av 2017. Han kénner inte igen
“bokforingen” och har inte fyllt i den. Den fordelning av pengar som framgar av
”bokforingen” har han ingen aning om vad som avses med och han har inte fatt den
16nen som anges under ”Ching”. Oscar Gustafsson har i forhor uppgett att han inte
kénner igen excelfilen "bokforing” och inte heller kénner till ndgot om posterna som

ar kopplade till ”Alk”.

I den hédr delen gor tingsritten foljande bedomning. Oscar Gustafsson har haft en
mycket liten roll 1 den hir delen av verksamheten. Vissa filer har aterfunnits pa hans
datorer men dessa har 1 stor utstrickning begrénsat sig till handlingar rérande teknik
och fuskutrustning. Lucas Kjellin Gardebrand har sedan han blev mer involverad
under 2017 skott den interna ’bokforingen” och fyllt 1 kundlistor och skuldlistor. Det
har skett bade i samband med att han sjilv administrerat mailen och efter information
han har erhallit frdn ”Ching”, dvs. Victor Gustafsson. Victor Gustafsson har bland

annat skapat excelfilen for ”bokforing” under 2017. Han &r ocksa den som har gett
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Lucas Kjellin Gardebrand instruktioner om hur excellistorna ska hanteras och fyllas
i. Aven om Victor Gustafsson inte har skott den 16pande hanteringen av filerna har

han haft stor insyn och stort inflytande 6ver materialet som forekommit i excelfilerna.

Victor Gustafssons kontakter med UHR

Victor Gustafsson har vid flera tillfallen begért ut handlingar frin UHR. Han har
bland annat begért ut Tuula Kuosmanens mail-korrespondens. P& Victor Gustafssons
dator har en PDF innehallandes Tuula Kuosmanens mail-logg &terfunnits. Aven
hennes mailutdrag, frimst frdn ar 2017, har dterfunnits pd Victor Gustafssons dator.
P4 datorn fanns ocksd beslut om utlimnande av uppgifter om hogskoleprovet
géillande hur manga utprovningsdelar det fanns totalt vid genomforandet av
hogskoleprovet hosten 2015 samt dverklagan av beslutet. I Victor Gustafssons bil
aterfanns vid husrannsakan ett kuvert med innehall frain UHR, bland annat fakturor
for tryck av hogskoleprovet och svarshiften. Victor Gustafsson har ocksa under juni
2017 begért ut handlingar fran UHR rorande digitaliseringen av hogskoleprovet. Som
framgatt under intervjun med Victor Gustafsson i programmet Dold som forevisades
under huvudforhandlingen har det for HP-hjdlpen varit vad som bendmns som en

”katt och ratta lek” med UHR.

Victor Gustafsson har i forhor uppgett att han blev ombedd att himta in handlingarna
rorande Tuula Kuosmanen av ndgon annan. Han har géllande fakturorna for tryck
uppgett att han begérde ut dem for att han var intresserad och tycker att det ar roligt
att se vad saker kostar. Géllande handlingarna om digitalisering av hogskoleprovet

har han uppgett att det inte har med denna verksambhet att gora.

Tingsrétten gor géllande utlimnandet av olika handlingar frdn UHR beddmningen att
det dr uppenbart att begiran fran Victor Gustafssons sida har skett i syfte att kartldgga
eller ta reda pa mer om UHR:s verksamhet. UHR &r som ndmnts tidigare ansvariga

for hogskoleprovet och har ett starkt intresse av att motverka den verksamhet som
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HP-hjdlpen har bedrivit. Att Victor Gustafsson skulle ha begirt ut handlingarna av
ren nyfikenhet eller pd uppdrag av annan &r enligt tingsritten uppgifter som inte ar

virda att tas pé allvar.

Sammanfattande kommentar

Sammanfattningsvis kan konstateras att Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och
Lucas Kjellin Gardebrand ir att betrakta som huvudmén inom verksamheten HP-
hjélpen. Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har enligt tingsratten, och till
skillnad frdn vad de sjdlva uppgett under forhor, bada tvd haft mycket betydande
roller inom verksamheten och &r att betrakta som verksamhetsledare. Lucas Kjellin
Gardebrand har varit involverad i verksamheten under en kortare period &n de 6vriga
tva men har sedan 2017 haft ett stort inflytande 6ver hur verksamheten 16pande
bedrivits. Lennart Gustafsson har dven han haft en aktiv roll med icke férsumbara
uppgifter. Hans engagemang och kunskap om verksamheten &r enligt tingsréttens
beddmning storre dn vad han sjélv har medgett 1 forhor. Samtidigt tycks det sta klart
att Lennart Gustafssons intresse 1 HP-hjédlpen har varit beroende av relationen till
Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson i egenskap av att han dr deras pappa. Han
har inte antagit rollen som en person som har drivit verksamheten, men har 1 stor
utstrackning hjélpt sina soner med olika uppdrag. Slutligen kan nér det géller
Alexander Zahari konstateras att han har haft en mer begrénsad roll 1 verksamheten
och inte antagit rollen som huvudman. Han har visserligen under provdagen haft en
viktig roll genom att bland annat 6vervaka telefonernas uppkoppling, och har under
en kortare period dven varit behjilplig med vissa andra sysslor inom HP-hjélpen.
Hans position inom verksamheten &r dock snarare att betrakta som ett
anstillningsforhéllande gentemot huvudmainnen, vilket styrks av att han erhillit

l6neliknande erséttning for sina punktinsatser.
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4. ATALEN FOR OSANN FORSAKRAN, GROVT BROTT
(aktbil. 238)

Fragan om avvisning

I mélet har framkommit att UHR inlett sanktionsforfaranden mot vissa av de atalade
provskrivarna pd grund av det pastddda hogskoleprovsfusket. Av utredningen
framgar att merparten av de atalade provskrivarna innan eller i samband med att atal
vicktes den 26 oktober 2018 tillsints skrivelser fran UHR dér det framgar att UHR
overvager att ogiltigforklara provresultatet och/eller att stinga av personen ifraga fran
deltagande i hogskoleprovet under en tvaarsperiod. Sévitt tingsritten kdnner till har

UHR inte 1 ndgot fall avslutat forfarandena genom att fatta beslut.

Att UHR har mdjlighet att ogiltigforklara ett provresultat pa grund av fusk framgér
av UHR:s foreskrifter (UHRFS 2015:3) om hogskoleprovet. Av 31 § framgér att
provdeltagarna endast far anvdnda blyertspenna, radergummi, overstrykningspenna
och rak linjal samt att inget hjdlpmedel far vara sddant att det kan lagra, innehélla
eller inhdmta information. Den provdeltagare som inte foljer bestimmelsen fér, efter

beslut av UHR, inte nagot resultat pa provet (se 40 §).

Av 7 kap. 21 § andra stycket hogskoleforordningen (1993:100) framgar att den som
genom anvindning av otilldtna hjdlpmedel eller pd annat sétt forsoker vilseleda vid
hogskoleprov ska stingas av fran deltagande i provet under en period av tvé ér fran

tidpunkten for forsoket. Beslut om avstingning fattas av UHR.

Det har med anledning av de av UHR inledda forfarandena begérts att &talen for osann
forsdkran, grovt brott, ska avvisas eftersom att en provning av dtalen skulle sta i strid
mot principen om forbud mot dubbelbestraffning (ne bis in idem) i artikel 4.1 1 sjunde

tillaggsprotokollet till Europakonventionen. Fragan &r med andra ord om atalen ska
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avvisas pa grund av att det pagar tva parallella forfaranden i form av UHR:s

forfarande och det nu aktuella straffrittsliga forfarandet.

Aklagaren har begiirt att avvisningsyrkandena ska limnas utan bifall.

Allmdnt om férbud mot dubbelbestraffning

Principen om forbud mot dubbelbestraffning kommer till uttryck 1 tva paragrafer 1
svensk lagstiftning. I 30 kap 9 § forsta stycket rattegangsbalken framgar att saken &r
rattskraftigt avgjord i och med en lagakraftvunnen dom (res judicata). Detta innebéar
att nytt atal for samma girning ska avvisas. Regleringen i 45 kap. 1 § forsta stycket
tredje punkten rittegdngsbalken ar snarlik med den skillnaden att redan en pagéende

process hindrar nytt dtal géllande samma gérning (lis pendens).

Principen om forbud mot dubbelbestraffning kommer dven till uttryck 1
Europakonventionen, som géller som lag i Sverige. Av artikel 4.1 1 det sjunde
tillaggsprotokollet framgér att ingen far lagforas eller straffas pd nytt 1 en
brottmalsrittegdng i samma stat for ett brott for vilket han redan blivit slutligt frikdnd

eller domd i enlighet med lagen och rittegdngsordningen i denna stat.

Fragorna om dubbelbestraffning har belysts av Hogsta domstolen (HD) bl.a. i
avgoranden om oriktiga uppgifter i skattesammanhang. Hogsta domstolen har i sitt
avgorande NJA 2013 s. 502 kommit fram till att det svenska systemet med dubbla
sanktioner (skattetilldgg och brottspafoljd) for oriktiga uppgifter 1 skattesammanhang
ar oforenligt med forbudet mot dubbelbestraffning enligt artikel 4.1. Ett beslut om
skattetillagg hindrar alltsa dtal for skattebrott avseende samma girning. I frdga om
korkortsaterkallelse pa grund av trafikbrott har Hogsta domstolen daremot kommit
fram till motsatt slutsats. Det géller bade nir aterkallelsen beslutas efter
lagakraftvunnen dom 1 ett brottmdl och nédr korkortet aterkallas fore domen i

brottmalet (se NJA 2015 s. 587).
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Av praxis frdn Europadomstolen framgar att forbudet mot dubbelbestraffning enligt
tillaggsprotokollet aktualiseras forst d4 nagon har blivit slutligen frikénd eller domd
och direfter, vid ett andra forfarande, lagfors pa nytt. Férbudet i Europakonventionen
tar, 1 likhet med 30 kap. 9 § rittegdngsbalken, alltsa sikte pa réttskraftsverkan av en
lagakraftvunnen dom eller ett beslut. Formellt innebér konventionen darfor inte ndgot

hinder mot parallella forfaranden.

Hogsta domstolen har dock gatt lingre dn sd& och fastslagit att forbudet i
Europakonventionen mot dubbelbestraftning bor tillimpas pa ett sétt som ar forenligt
med grundlidggande svenska processuella principer, inte bara om res judicata utan
ocksd om lis pendens. Detta innebér att det bor vara tillrackligt att ett forsta forfarande
inletts for att forbudet mot dubbelbestraftning enligt artikeln ska bli tilldimplig i
svensk rétt och att rittegdngshinder ddrmed kan anses foreligga (se bl.a. NJA 2013 s.
502, p. 6772 och NJA 2015 s. 600). For att rattegdngshinder pd grund av lis pendens
ska foreligga 1 brottmalet méaste det dock krévas att frigan om ett uttag av skattetilldgg
dessforinnan har konkretiserats 1 det enskilda fallet. Det avgorande bor vara nér
Skatteverket har fattat sitt beslut om att pafora skattetilligg. Fran den tidpunkten
foreligger alltsa hinder mot dtal (NJA 2013 s. 502 p. 72).

Tingsrdttens bedomning

Av det ovan sagda foljer att det pa grund av UHR:s inledda men dnnu icke avslutade
forfaranden skulle kunna foreligga hinder mot att prova atalen avseende osann
forsdkran. For att besvara den fragan maste tingsratten forst ta stillning till om UHR:s
forfaranden kan anses utgdra straffrittsliga forfaranden i1 Europakonventionens

mening. Om tingsréitten kommer fram till att s 4r fallet ska dtalen eventuellt avvisas.

Med utgangspunkt i Europadomstolens avgorande den 8 juni 1976 i malet Engel m.fl.

mot Nederlédnderna har tre kriterier utbildats for beddomningen av vad som kan anses
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utgéra ett straffrdttsligt forfarande, till skillnad frdn forfaranden avseende
administrativa eller disciplindra sanktioner. De s.k. Engelkriterierna avser 1) den
rattsliga kvalificeringen av overtrddelsen i nationell ritt, 2) overtrddelsens art samt 3)

sanktionens stranghet och natur.

Vad giller det forsta kriteriet s& kan konstateras att ett beslut frin UHR om
avstingning fran deltagande i hogskoleprovet respektive ogiltigforklarande av
provresultat inte klassificeras som straff i svensk ritt. Aven ett forfarande avseende
en administrativ sanktion kan dock falla under artikelns tillimpningsomrade da den
nationella klassificeringen inte kan vara ensamt avgdrande for tillimpligheten av
artikel 4.1 1 tillaggsprotokollet (se bl.a. Europadomstolens dom i malet Zolotukhin
mot Ryssland, Grand Chamber, nr 14939/03, den 10 februari 2009 p. 52).

Sévitt giller det andra kriteriet, Overtrddelsens art, ska bl.a. syftet med den aktuella
sanktionen beaktas. Utmérkande for straffréttsliga pafoljder anses vara att deras
framsta syfte dr att bestraffa och avskricka. En annan faktor av betydelse vid
bedomningen dr vilka vdrden och intressen som sanktionen syftar till att skydda.
Mainniskovirde och allmin ordning dr exempel pa viarden som normalt faller inom

straffritten (se bl.a. Zolotukhin mot Ryssland p. 55).

Att en provskrivare som anvént sig av otillatna hjélpmedel inte far nagot resultat pa
hogskoleprovet beror pa att denne inte foljt de regler som finns for att fa ett giltigt
provresultat. Det saknas med andra ord forutséttningar att godkdnna provresultatet
och UHR:s atgird att ogiltigforklara provresultatet dr en naturlig foljd av detta. Det
primira syftet med atgdrden kan ddrmed inte ségas vara att avskricka eller bestraffa.
Det far i stéllet anses vara frdga om en administrativ atgard vars priméra funktion &r
att aterstélla ordningen. Motsatsen, dvs. att 1ata en provskrivare fé tillgodordkna sig
ett resultat som denne erhéllit genom att anvinda otilldtna hjdlpmedel, vore inte
rimligt. Av betydelse dr ocksa att ett ogiltigforklarande av provresultatet inte pd nagot

sdtt bor komma som en overraskning for den som véljer att fuska p& hogskoleprovet
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(jfr RA 2000:65). Vid en sammantagen beddmning anser tingsritten att ett beslut om
att inte godkénna ett provresultat inte kan jimstéllas med ett straff. UHR:s forfarande
hirom utgér ddrmed inte ett straffrdttsligt forfarande som star i strid med

Europakonventionens férbud mot dubbelbestraftning.

Niér det giller UHR:s mgjlighet att besluta om avstdngning fran deltagande i
hogskoleprovet har denna atgérd, liksom inforandet av “sanningsforsékran” pa
hogskoleprovet, tillkommit som ett led i att forsoka stdvja fusket vid hogskoleprovet.
Atgirden far atminstone delvis anses syfta till att formé provskrivarna att respektera
provskrivningsreglerna och att avskricka enskilda fran att fuska vid hogskoleprovet.
Atgirden far dven anses ha en viss bestraffande funktion i det att den utgdr en reaktion
pa ett klandervért beteende, dvs. att fuska pad hégskoleprovet genom att anvinda
otilldtna hjdlpmedel. Enligt tingsrittens mening &r det dock inte fridga om en sérskilt
ingripande eller betungande atgérd, vilket talar for att den inte bor jimstéllas med ett
straff. Det bor ocksd beaktas att det till skillnad frdn exempelvis fallet med
korkortsdterkallelser inte dr friga om att provskrivarna haft nagot tillstdnd eller
liknande som tas ifrdn dem. Det &r heller inte — sdsom vid skattetilligg eller andra
ekonomiska sanktioner — friga om att staten tar egendom fran den enskilde, vilket

kan jamstéllas med straff i form av boter.

Utover det som redovisats kan det ifragasittas om atalen och UHR:s forfarande om
avstingning frin hogskoleprovet utgor skilda forfaranden avseende samma gdrning.
I nu aktuellt mél dr det lamnandet av den osanna forsdkran som ligger till grund for
den straffrittsliga pafoljden medan det avgorande kriteriet for en eventuell
avstdngning fran deltagande i hogskoleprovet dr anvindandet av otillatna hjalpmedel
eller annat vilseledande. En eventuell avstingning frén hogskoleprovet far med andra
ord anses grunda sig pa ett delvis annat handlande &n det som ligger till grund f6r en
straffréttslig pafoljd for osann forsdkran. Det kan dirfor ifragasattas om det &r samma
faktiska omstandigheter som ligger till grund for de bdda sanktionerna (jfr NJA 2013

s. 502). Trots att ett avstdngningsbeslut fran UHR inte forutsitter en fillande dom sé
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finns enligt tingsrdttens mening ockséd anledning att anta att ett sddant beslut — likt
fallet med korkortséterkallelse pa grund av trafikbrott — direkt kommer att grunda sig
pa bedomningen i ett avgjort brottmal, vilket talar for att det finns ett sddant samband
mellan forfarandena att avstdngningen ska anses vara en del av den straffréttsliga
pafoljden (jfr NJA 2015 s. 587 och Europadomstolens avgdrande i Nilsson mot
Sverige, no 73661/01, den 13 december 2005).

Det ovan sagda leder till slutsatsen att UHR:s inledda forfarande om avstidngning fran
deltagande 1 hogskoleprovet inte strider mot forbudet om dubbelbestraftning i artikel
4.1 1 det sjunde tilldggsprotokollet till Europakonventionen. Detsamma géller i fraga
om UHR:s forfarande om ogiltigforklarande av provresultat. Aven om tingsritten
hade kommit fram till motsatt slutsats kan man dédrutover fraga sig vid vilken tidpunkt
UHR:s forfarande respektive brottmalsforfarandet ska anses ha inletts. Detta fér
nidmligen betydelse for vilket forfarande som ska édga foretrdde framfor det andra
genom att formellt hindra det andra. I det ovan redovisade uttalandet fran HD
betrdffande skatt var det enligt HD en forutsittning for att tilldimpa lis pendens i
brottmal att det av Skatteverket hade fattats ett beslut. Omsatt till de
stillningstaganden tingsrétten har att gora i det har mélet hade UHR inte fattat nagot
beslut som skulle ha kunnat innebéra lis pendens. De hade for ndgra av de atalade
vickt frigan om att avstdnga dem frén att géra hogskoleprovet men inte tagit slutlig
stdllning. Om det hade varit fraga om dubbelbestraffning, vilket tingsritten ovan inte
ansett, hade det enligt tingsrittens mening varit den administrativa processen med
avstingning som hade fatt ge vika eftersom atal var vickt innan eventuellt

administrativt beslut.

De inledda forfarandena vid UHR utgdr alltsa inte hinder for provning av dtalen for

osann forsdkran, grovt brott. Avvisningsyrkandena lamnas déarfor utan bifall.
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Allméint om brottet osann forsakran

Aven om det finns ndgon form av moralisk princip att man inte bor ljuga, dr det
straffrattsligt sett inte generellt forbjudet att tala osanning. I vissa sammanhang har
dock lagstiftaren ansett det vara sa viktigt att de uppgifter som ldmnas &r sanna, att

redan skyldigheten att lamna korrekta uppgifter straffsanktionerats.

De situationer i1 vilka man riskerar straffrittsligt ansvar for ldmnandet av osanna
uppgifter ar samlade i 15 kap. brottsbalken (BrB). Vad som skyddas i dessa
bestimmelser dr vikten och betydelsen av att uppgifter dr sanna och darigenom
intresset av att samhélleliga funktioner kan fullgdras pa ett fullgott sitt (se Ulving
m.fl., Brotten mot allménheten och staten, 2 uppl. 2014, s.129 f.).

Bestaimmelsen om osann forsdkran aterfinns 1 15 kap. 10 § forsta stycket. Av
bestimmelsen framgéar att den som pa annat sétt 4n muntligen ldmnar osann uppgift
eller fortiger sanningen, néir uppgiften enligt lag eller annan forfattning ldmnas pa
heder och samvete eller under annan liknande forsédkran, doms, om atgérden innebar
fara 1 bevishdnseende, for osann forsdkran till boter eller fingelse 1 hogst sex
ménader. Enligt bestimmelsens andra stycke géller en sdrskild straffskala om brottet

ar grovt. D4 ska domstolen doma till faingelse 1 hogst tva ar.

Att 1 skrift ldmna uppgifter pd heder och samvete pdminner i stort om att ldmna
muntliga uppgifter under ed eller sanningsforsékran. Det centrala dr innehdllet 1 de
lamnade uppgifterna och forsdkran fyller funktionen av att utgdra en garanti for att
utsagan ér korrekt, sanningsenlig och uppriktig. Straffbestimmelsen avser bl.a. att
forhindra att myndighet eller annan lagger oriktiga uppgifter till grund for beslut 1
sadana fall dar uppgifternas korrekthet ansetts sérskilt viktiga (se bl.a. NJA II 1948
s. 471, SOU 2007:92 s. 149 samt Ulving m.fl., Brotten mot allménheten och staten,
2 uppl. 2014, s. 129 f. och 167).
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Sjdlva girningen bestar i att ndgon i skriftlig form ldmnar osann uppgift eller fortiger
sanningen. Med att ldmna osann uppgift avses att ndgon uppger ett faktiskt
forhéllande eller fornekar en faktisk omstdndighet, medan att fortiga sanningen
innebdér att man inte uppger en omstindighet som man borde ha nidmnt. Lidmnandet
av en uppgift méste vidare ske genom egenhdindig underskrift (se NJA 11 1948 s. 471
f.). For straffansvar krivs ockséd att den skriftliga utsagan ldmnas pa heder och

samvete eller under annan liknande fOrsdkran och att detta foljer av lag eller

forfattning.

Som tingsritten redogjort for inledningsvis maste numera varje hogskoleprov-
deltagare underteckna en forsdakran pa heder och samvete om att limna svar utan att
anvédnda otillatna hjdlpmedel eller pa annat sdtt vilseleda. Av utredningen 1 malet
framgdr — med ett undantag — att de atalade provskrivarna, bade pa provets forstasida

och pé varje svarshifte, egenhdndigt undertecknat en sddan forsékran.

Det krévs ocksa att dtgidrden inneburit fara i bevishdnseende. For att en oriktighet ska
medfora ansvar krivs dirfor att den angar ndgot som ir vésentligt for uppgiften.
Ansvar intrader exempelvis inte nir nagon ldmnar ett oriktigt datum vid underskriften
eller oriktiga uppgifter angdende forhallanden som enbart har historiskt eller
vetenskapligt intresse. Huruvida dtgirden innebér fara i bevishdnseende bedoms med
hiansyn till omstiandigheterna vid den (NJA II 1948 s. 472). Faran ska relatera till
sjdlva uppgiften i en urkund (skrift) och uppgifternas sanningsenlighet. Det ar konkret
fara som asyftas, vilket innebér att det maste vara bade existentiellt mojligt och
plausibelt att urkunden kommer att fungera som bevismedel i en praktisk
angeldgenhet och att det dirmed uppkommer skada eller olédgenhet (se Ulving m.fl.,

Brotten mot allmanheten och staten, 2 uppl. 2014, s.168).

For straffansvar krivs slutligen att uppgiftslimnaren haft uppsdt att lamna osann
uppgift som innebir fara i bevishinseende, dvs. att handlandet varit medvetet och

avsiktligt. Att det &r med stod av lag eller annan forfattning som forsdkran lamnas
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behdver uppgiftslimnaren daremot inte veta (se Backlund m.fl., Brottsbalken, Zeteo

2018-11-09, kommentaren till 15 kap. 10 §).

Tingsrittens bedomning i skuldfrigan

Tingsratten kommer under respektive atalspunkt i texten som foljer bedoma varje
atalad persons ansvar for brott och efter den genomgéngen kommer tingsritten att

beddma om de eventuella brotten ska bedémas som grova brott eller inte.

Tingsratten kommer dérefter att bedoma straffvardet och bestimma pafoljd om nédgon

ska straffas for brott, se avsnitt om pafoljd m.m.

Direfter kommer fragan for de som #r atalade for medhjilp att behandlas. Aklagarens
begiran om att de ska domas for respektive brott redovisas vid varje

brottsbeskrivning for varje pastadd brottsling.

Atalspunkten 1.1 (Muhamad Almarie)

Aklagaren har begért att Muhamad Almarie ska ddmas for osann forsikran, grovt

brott med foljande beskrivning av brottet.

Muhamad Almarie har den 14 april 2018 pa Handelshégskolan, Vasagatan i
Goteborg, Sverige vid genomforandet av hégskoleprovet undertecknat en forsdkran
pd heder och samvete om att ldmna provsvar utan att anvdnda otilldtna hjdlpmedel
eller att pa annat sdtt vilseleda. Den skriftligt [imnade uppgiften var osann eftersom
Muhamad Almarie vid genomforandet av hégskoleprovet anvint oftilldtna

hjilpmedel. Atgéirden innebar fara i bevishinseende.

Muhamad Almarie begick géirningen med uppsdt.
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Brottet ska bedomas som grovt dda Muhamad Almarie anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdirderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar maojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.
Aklagaren har vidare begirt att viss egendom ska forverkas fran Muhamad Almarie
samt att annan egendom ska vara 1 beslag till dess domen inte ldngre kan overklagas

(vunnit laga kraft).

Muhamad Almarie har férnekat brott och medgivit dklagarens sarskilda begédran om

forverkande m.m.
Ska Muhamad Almarie démas for osann forsdkran?
Ja Muhamad Almarie ska domas for osann forsdkran eftersom foljande &r bevisat.

1. Muhamad Almaries tidigare resultat pa hogskoleprovet
Muhamad Almarie har gjort hogskoleprovet vid ett tidigare tillfdlle. Han valde enligt
egen uppgift att inte 1dmna in provet sd han fick nollresultat. Han gjorde provet mest
for att se hur det gick till.

2. Muhamad Almaries svarsmonster och provresultat den 14 april 2018
Under delprov ett hade Muhamad Almarie 36 ritt av 40 mdjliga. Under delprov tva
hade han 27 ritt pa de forsta 27 frdgorna. P4 de kvarvarande 13 frigorna hade han

atta fel. Hans resultat vid provet talar enligt tingsrétten starkt for att han har anvént

otilldtna hjdlpmedel och fuskat.
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3. Muhamad Almaries kontakter med HP-hjélpen

Muhamad Almarie har berittat att han kommit i kontakt med HP-hjélpen och att han
har forskottsbetalat en mindre summa for att fa tillgang till den tekniska utrustningen.
Han provade utrustningen och den fungerade. Vid provtillfallet hade han tagit pa sig
utrustningen och skrivit pd att han inte hade otillatna hjdlpmedel. Utrustningen
fungerade inte under provet dé en vital del saknades, horsndckorna, sd han hade inte

tillgang till fuskhjalpen.

4. Tingsrittens sammantagna bedomning

Det ér utrett genom Muhamad Almaries egna uppgifter, som bekriftas av dklagarens
bevisning, att han bestdllt och bar pa sig den fuskutrustning som HP-hjdlpen hade for
sin verksamhet. Muhamad Almarie har beréttat for tingsritten att utrustningen inte
fungerade vid provtillfillet och att han dirfor inte fuskade. Aklagaren har i den hir
delen presenterat utredning som visar att Muhamad Almarie presterade toppresultat
pa provets forsta del och att han i provets andra del hade alla rétt (27 av 27) fram till
dess att polisen slickte ned sdndningen frdn Slottsgatan i Norrkdping. P4 de
aterstdende 13 fragorna av delprov tva hade Muhamad Almarie fem rétt och étta fel.
Han hade endast ritt pd drygt en tredjedel av fragorna efter det att polisen avbrutit
utsindningen av provsvaren. Aklagaren har enligt tingsritten genom provresultaten
lyckats visa att Muhamad Almarie hade fungerande utrustning for att fuska pa sig nér

sdndningen brots.

Enligt tingsratten reflekterar det resultat som Muhamad Almarie presterat pd de sista
13 frdgorna under delprov tva hans faktiska formaga. Om hans faktiska formaga
skulle ha avspeglats dven pd de forsta 27 svaren skulle Muhamad Almarie ha haft
drygt 10 rétt. Det dr enligt tingsritten inte en slump att hans provsvar kraftigt

forsdmras nér polisen avbryter sindningen eftersom han med otillatna hjalpmedel
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innan dess har fuskat pd det sitt dklagaren har pastatt. Det finns ingen annan
forklaring som kan rubba den bevisning och det hdndelseforlopp som &klagaren har
visat. Muhamad Almaries egna uppgifter att han inte har haft tillgdng till
utsdndningen fran HP-hjélpen dr en uppenbar efterhandskonstruktion och forsdmrar
dérfor inte den bevisning som dklagaren presenterat. Det finns enligt tingsritten inget
tvivel om att Muhamad Almarie har fuskat vid genomforandet av hogskoleprovet.
Han ska dérfor domas for osann forsdkran och forverkande ska ske pa sitt som

aklagaren har begért.

Atalspunkten 1.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann

forsdkran, grovt brott med foljande beskrivning av brottet:

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Muhamad Almaries
gdrning enligt 1.1 med rdd och dad genom att dels forse honom med teknisk
utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de
rdtta svaren till honom via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde i Goteborg,
Sverige eller pa annan plats i riket mellan den 1 november 2017 och den 14 april

2018.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Alexander Zahari och
Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsat. Brottet ska bedomas som
grovt da Muhamad Almarie anvint avancerade tekniska hjdlpmedel under provet,
dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,- brottet utgjort ett led i en

brottslighet som utovats i organiserad form, och pd grund av oriktighetens betydelse
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dvs att de oriktiga provresultaten paverkar antagningssystemet till hogskolan och

hindrar eller minskar mojligheten for andra att komma in pd hogskolan.

Atalspunkten 2.1 (Fahima Huseini)

Aklagaren har begirt att Fahima Huseini ska domas for osann forsikran, grovt brott

med foljande beskrivning av brottet:

Fahima Huseini har den 14 april 2018 pa Sjédalsgymnasiet, Paradistorget i
Huddinge Stockholm, Sverige vid genomforandet av hégskoleprovet undertecknat en
forsdkran pd heder och samvete om att ldmna provsvar utan att anvdinda otillatna
hjdlpmedel eller att pa annat sdtt vilseleda. Den skriftligt ldmnade uppgiften var
osann eftersom Fahima Huseini vid genomforandet av hégskoleprovet anvint

otilldtna hjilpmedel. Atgdrden innebar fara i bevishinseende.
Fahima Huseini begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt da Fahima Huseini anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pda grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Aklagaren har vidare begirt att viss egendom ska forverkas frin Fahima Huseini samt
att annan egendom ska vara i beslag till dess domen inte lingre kan Overklagas

(vunnit laga kraft).

Fahima Huseini har vitsordat de faktiska omstindigheterna men hon har begért att

aklagarens talan ska avvisas eftersom det annars skulle vara fraga om dubbel
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straffbarhet eftersom Fahima Huseini fatt besked om att det inletts ett forfarande om
att stdnga av henne frin framtida hogskoleprov. Hon har inte haft ndgot emot att

utrustningen forverkas.
Tingsriatten har ovan tagit stillning till om atalen mot de pastddda fuskarna ska
avvisas eftersom de riskerar att avstdngas fran att gora hogskoleprovet. Eftersom
tingsrétten inte har sett ndgot hinder att prova atalet s& kommer Fahima Huseinis
eventuella brott provas i sak.
Ska Fahima Huseini domas for osann forsdkran?
Ja Fahima Huseini ska domas for osann forsékran eftersom foljande dr bevisat.

1. Fahima Huseinis tidigare resultat pa hogskoleprovet
Fahima Huseini har skrivit provet vid tva tidigare tillfillen och fétt resultaten 0,25
och 0,75. Hon har gjort en resultatforbattring som visserligen dr ovanligt hog men
fran en mycket lag niva.

2. Fahima Huseinis svarsmonster och provresultat den 14 april 2018
Hon hade 34 ritt av 40 mdjliga under delprov ett. Pa delprov tva hade hon alla ritt pa
de forsta 27 fragorna. Direfter hade hon fyra rétt pa de kvarvarande fragorna i delprov
tva. Detta talar med styrka for att hon har fuskat pé provet eftersom utsdndningen av
de rétta svaren upphorde efter fraga 27.

3. Fahima Huseinis kontakter med HP-hjdlpen

Fahima Huseini har inte gjort ndgon hemlighet av att hon bestdllt fuskutrustning

genom HP-hjilpen, att hon betalat forskott, att hon fotograferat sig sjilv med id-
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handlingar som hon skickat till HP-hjdlpen samt att hon anvént utrustningen vid

provet.

4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Fahima Huseini har vitsordat de faktiska omstindigheterna och det stods av
utredningen i dvrigt. Det finns inte nagot tvivel om att hon har fuskat pa det sétt
aklagaren har pastatt. Fahima Huseini ska darfor domas for osann forsdkran och

forverkande ska ske pa sitt som aklagaren har begirt.

Atalspunkten 2.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjilp till osann

forsdkran, grovt brott med foljande beskrivning av brottet:

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samforstand friamjat Fahima Huseinis
gdrning enligt 2.1 med rad och ddd genom att dels forse henne med teknisk utrustning
avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rdtta svaren
till henne via utrustningen under hégskoleprovet. Det hinde mellan den 1 november

2017 och den 14 april 2018 i Stockholm, Sverige eller pa annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson Alexander Zahari och

Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedémas som grovt da Fahima Huseini anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,

brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund
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av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller minskar maojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Atalspunkten 3.1 (Besarta Gashi)

Aklagaren har begirt att Besarta Gashi ska démas for osann forsikran, grovt brott

med foljande beskrivning av brottet:

Besarta Gashi har den 14 april 2018 pa Linnéskolan, Roingegatan 55 i Hdssleholm,
Sverige vid genomforandet av hogskoleprovet undertecknat en forsdkran pd heder
och samvete om att ldmna provsvar utan att anvdnda otilldtna hjdlpmedel eller att
pd annat sdtt vilseleda. Den skriftligt limnade uppgiften var osann eftersom Besarta
Gashi vid genomforandet av hogskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgdirden

innebar fara i bevishdinseende.

Besarta Gashi begick gdrningen med uppsdt. Brottet ska bedémas som grovt da
Besarta Gashi anvdnt avancerade tekniska hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr
forslagna och sammantaget systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet
som utévats i organiserad form, och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de
oriktiga provresultaten paverkar antagningssystemet till hbgskolan och hindrar eller

minskar mojligheten for andra att komma in pa hogskolan.

Aklagaren har vidare begirt att viss egendom ska forverkas frén Besarta Gashi samt
att annan egendom ska vara i1 beslag till dess domen inte langre kan Overklagas

(vunnit laga kraft).

Besarta Gashi har begirt att talan ska avvisas. I andra hand vidgar hon

omstdndigheterna men bestrider ansvar da fara i bevishidnseende inte foreldg da
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brottet avbrdts innan det fullbordades. Hon har ingen erinran mot de sirskilda

yrkandena.

Tingsriatten har ovan tagit stillning till om atalen mot de pastddda fuskarna ska
avvisas eftersom de riskerar att avstidngas frin att géra hogskoleprovet. Eftersom
tingsrétten inte har sett nadgot hinder att prova étalet s kommer Besarta Gashis

eventuella brott provas i sak.
Ska Besarta Gashi démas for osann forséikran?
Ja Besarta Gashi ska domas for osann forsékran eftersom foljande ar bevisat.

1. Besarta Gashis tidigare resultat pa hogskoleprovet
Besarta Gashi har gjort provet flera ganger tidigare och som bast fatt resultatet 0,6.
Hennes historiska resultat stirker bilden av att hon, i de delar hon deltog vid provet i
april 2018, hade otillaten hjalp.

2. Besarta Gashis svarsmonster och provresultat den 14 april 2018
Besarta Gashi hade pa den forsta provdelen 34 ritt av 40 mojliga. P& provdel tva hade
hon alla rétt fram till och med frdga 27. Hon hade pa den resterande delen tva rétt av
13 mojliga. Tingsritten konstaterar att Besarta Gashi skrev pa en mycket hog niva
fram till dess att sandningen bréts av polisen. Efter det att polisen avbrot sindningen
har resultatet varit mycket svagt. Resultatfordndringen bevisar enligt tingsrétten att

Besarta Gashi fuskat vid provet.

3. Besarta Gashis kontakter med HP-hjélpen
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Besarta Gashi har bekréftat att hon bestillt och erhallit utrustning frdn HP-hjdlpen
som hon anvidnde under hogskoleprovet. Fotografier pd Besarta Gashi har aterfunnits
hos HP-hjélpen, dels ett fotografi dir Besarta Gashi héller upp sitt pass bredvid sitt
ansikte, och dels ett fotografi pad hennes pass bredvid en lapp med texten "HP-

hjilpen”.

4. Har det varit fara i bevishdnseende?

Besarta Gashi har invént att det inte varit fara i bevishidnseende eftersom hennes
osanna forsékran inte fullbordades da den avbréts av polisen. Tingsritten konstaterar
att Besarta Gashi for de tvad forsta provdelarna var for sig har undertecknat en
forsdkran att hon inte anviande otillatna hjdlpmedel. Nar hon ldmnade in provsvaren
med ndmnda forsdkran fullbordade hon brottet. Besarta Gashi har inte heller frivilligt
tillbakatrdtt. Hon forhindrades dock av polis att bega brottet vid de 6vriga delarna av
provet. Det forhallandet att polisen avbrot fortsatt fusk saknar enligt tingsritten
betydelse eftersom det har varit utanfor Besarta Gashis kontroll. Enligt tingsratten

har det varit fara 1 bevishdnseende.

5. Tingsrittens sammantagna bedomning

Det saknas helt tvivel om att Besarta Gashi har gjort sig skyldig till osann forsékran.
Hon ska dirfor domas helt enligt dklagarens beskrivning av brottet och forverkande

ska ske pa sitt som aklagaren har begirt.

Atalspunkten 3.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medh;jélp till osann

forsdkran, grovt brott med foljande beskrivning av brottet:
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Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samforstand frimjat Besarta Gashis
gdrning enligt 3.1 med rad och ddd genom att dels forse henne med teknisk utrustning
avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rdtta svaren
till henne via utrustningen under hogskoleprovet. Det hdnde mellan den 1 november

2017 och den 14 april 2018 i Hdssleholm, Sverige eller pa annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Alexander Zahari och
Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsdt. Brottet ska bedémas som
grovt da Besarta Gashi anvint avancerade tekniska hjdlpmedel under provet,
atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande, brottet utgjort ett led i en
brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund av oriktighetens betydelse
dvs att de oriktiga provresultaten paverkar antagningssystemet till hogskolan och

hindrar eller minskar mojligheten for andra att komma in pa hogskolan.

Atalspunkten 4.1 (Oliver Henriksson)

Aklagaren har begirt att Oliver Henriksson ska domas for osann forsdkran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Oliver Henriksson har den 14 april 2018 pa Universitetet i Uppsala, Sverige vid
genomforandet av hégskoleprovet undertecknat en forsdkran pa heder och samvete
om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pd annat sdtt
vilseleda. Den skriftligt [dimnade uppgiften var osann eftersom Oliver Henriksson vid
genomforandet av hégskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgirden innebar

fara i bevishdnseende.

Oliver Henriksson begick gdrningen med uppsdt.
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Brottet ska bedémas som grovt da Oliver Henriksson anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten padverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra

att komma in pd hogskolan.
Aklagaren har vidare begirt att viss egendom ska forverkas fran Oliver Henriksson
samt att annan egendom ska vara 1 beslag till dess domen inte ldngre kan 6verklagas

(vunnit laga kraft).

Oliver Henriksson har erkédnt brott av normalgraden och medgivit de sdrskilda

yrkandena.
Ska Oliver Henriksson domas for osann forsdkran?
Ja Oliver Henriksson ska domas for osann forsikran eftersom foljande ér bevisat.

1. Oliver Henrikssons tidigare resultat pad hogskoleprovet
Oliver Henriksson har skrivit provet flera ganger med resultat mellan 0,8-1,0.

2. Oliver Henrikssons svarsmonster och provresultat den 14 april 2018
I den fOrsta provdelen hade Oliver Henriksson 33 av 40 rétt och i provdel tvé hade
han alla rétt fram till och med fraga 28. Pa de resterande frdgorna hade han ett rtt.
De provsvar Oliver Henriksson har 1dmnat vid provet i april 2018 talar starkt for att
hans erkdnnande r riktigt eftersom svarsmonstret helt stimmer dverens med den

period han kunde fa fuskassistans. Hans forméga efter att sindningen brots bekréftar

den bilden.
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3. Oliver Henrikssons kontakter med HP-hjilpen

Oliver Henriksson har bekréaftat att han bestéllt och erhdllit material frdn HP-hjdlpen.

Han har sjélv skickat in foto tillsammans med id-handling samt betalt forskott.

4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Oliver Henriksson har erkédnt gdarningen och hans erkdnnande stdds av en omfattande
skriftlig bevisning som redovisats ovan. Det rader inget tvivel om att Oliver
Henriksson gjort sig skyldig till det brott han har atalats for. Han ska darfér domas

for osann forsidkran och forverkande ska ske pa sitt som aklagaren har begért.

Atalspunkten 4.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson,

Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjilp till osann

forsakran, grovt brott med foljande beskrivning av brottet:

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samférstand framjat Oliver Henrikssons
gdrning enligt 4.1 med rad och dad gemom att dels forse honom med teknisk
utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de
rdtta svaren till honom via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde i Uppsala,
Sverige eller pa annan plats i riket mellan den I november 2017 och den 14 april

2018.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson Alexander Zahari och

Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsat.
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Brottet ska bedomas som grovt dd Oliver Henriksson anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hégskolan.

Atalspunkten 5.1 (Amar Abdulamir Hashim Almousawa)

Aklagaren har begirt att Amar Abdulamir Hashim Almousawa ska domas for osann

forsakran, grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Amar Abdulamir Hashim Almousawa har pd Umed universitet Alidsbacken 23 i
Umea, Sverige den 14 april 2018 vid genomférandet av hogskoleprovet undertecknat
en forsdkran pd heder och samvete om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna
hjdlpmedel eller att pa annat sdtt vilseleda. Den skriftligt limnade uppgiften var
osann eftersom Amar Abdulamir Hashim Almosawa vid genomférandet av

hégskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgiirden innebar fara i bevishinseende.
Amar Abdulamir Hashim Almosawa begick gdrningen med uppsdit.

Brottet ska bedomas som grovt da Amar Abdulamir Hashim Almosawa anvint
avancerade tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och
sammantaget systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i
organiserad form, och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga
provresultaten paverkar antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller minskar

mdjligheten for andra att komma in pa hogskolan.
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Aklagaren har vidare begirt att viss egendom ska forverkas frin Amar Abdulamir
Hashim Almousawa samt att annan egendom ska vara i beslag till dess domen inte

langre kan overklagas (vunnit laga kraft).

Amar Abdulamir Hashim Almousawa har erkdnt gdrningen och inte haft ndgon

erinran mot de sirskilda yrkandena.

Ska Amar Abdulamir Hashim Almousawa démas for osann forsdkran?

Ja Amar Abdulamir Hashim Almousawa ska domas for osann forsdkran eftersom

foljande dr bevisat.

1. Amar Abdulamir Hashim Almousawas tidigare resultat pa hogskoleprovet

Amar Abdulamir Hashim Almousawa har skrivit provet vid tva tillfillen fore provet
1april 2018. Vid dessa tillfallen hade Amar Abdulamir Hashim Almousawa 0,85 som

resultat vid bada proven.

2. Amar Abdulamir Hashim Almousawas svarsmonster och provresultat den 14

april 2018

Amar Abdulamir Hashim Almousawa hade 34 ritt av 40 pa det forsta delprovet. Han
hade alla rétt pa de forsta 27 fragorna i delprov tva. Pa de sista 13 fragorna hade han
tre riatt. Amar Abdulamir Hashim Almousawa forméga gick vésentligt ned néir

sandningen avbrdts. Det talar mycket starkt for att han har fuskat vid provet.

3. Amar Abdulamir Hashim Almousawas kontakter med HP-hjélpen

Amar Abdulamir Hashim Almousawa har for tingsrétten beréttat att han bestéllde

resultatet 1,8 av HP-hjdlpen och att han betalade 89 000 kr for det. Resultatet pa de
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svar Amar Abdulamir Hashim Almousawa hann ldimna innan hans deltagande avbrots

av polisen ligger 1 linje med det resultat han bestillt av HP-hjélpen.

4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Amar Abdulamir Hashim Almousawa har erként brottet. Hans erkénnande bekriftas
av den skriftliga bevisningen som redovisats ovan och det rader enligt tingsrétten
inget tvivel om att Amar Abdulamir Hashim Almousawa har fuskat pa det sétt som
aklagaren har pastatt. Amar Abdulamir Hashim Almousawa ska dirfér domas for

osann forsikran forverkande ska ske pé sdtt som dklagaren har begért.

Atalspunkten 5.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann

forsdkran, grovt brott med foljande beskrivning av brottet

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Amar Abdulamir
Hashim Almousawas gdrning enligt 5.1 med rdd och ddad genom att dels forse honom
med teknisk utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information, och dels
sdnda ut de rdtta svaren till honom via utrustningen under hégskoleprovet. Det hinde
i Umed, Sverige eller pa annan plats i riket mellan den 1 november 2017 och den 14

april 2018.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Alexander Zahari och

Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsdt.
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Brottet ska bedomas som grovt di Amar Abdulamir Hashim Almousawa anvint
avancerade tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och
sammantaget systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i
organiserad form, och pda grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga
provresultaten paverkar antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller minskar

mojligheten for andra att komma in pd hégskolan.
Atalspunkten 6.1 (Athir Abdulrahman Najem)

Aklagaren har begirt att Athir Abdulrahman Najem ska démas for osann forsikran,

grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Athir Abdulrahman Najem har den 14 april 2018 pa Malmo universitet i Malmo,
Sverige vid genomforandet av hogskoleprovet undertecknat en forsikran pa heder
och samvete om att ldmna provsvar utan att anvdnda otillatna hjdlpmedel eller att
pd annat sdtt vilseleda. Den skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Athir
Abdulrahman Najem vid genomforandet av hogskoleprovet anvint otilldtna

hjdlpmedel. Atgérden innebar fara i bevishinseende.
Athir Abdulrahman Najem begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt da Athir Abdulrahman Najem har anvint avancerade
tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget
systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form,
och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra

att komma in pd hégskolan.
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Aklagaren har vidare begirt att viss egendom ska forverkas frin Athir Abdulrahman
Najem samt att annan egendom ska vara 1 beslag till dess domen inte lingre kan

overklagas (vunnit laga kraft).

Athir Abdulrahman Najem har erként brott av normalgraden och inte haft nagon

erinran mot de sirskilda yrkandena.

Ska Athir Abdulrahman Najem domas for osann forsdkran?

Ja Athir Abdulrahman Najem ska domas for osann forsdkran eftersom foljande ar

bevisat.

1. Athir Abdulrahman Najems tidigare resultat pa hogskoleprovet

Athir Abdulrahman Najem har sjdlv uppgett att han har gjort provet tidigare och att
det dé inte gick sd bra. Han tror att han har fétt resultatet 0,7.

2. Athir Abdulrahman Najems svarsmonster och provresultat den 14 april 2018

Athir Abdulrahman Najem hade 37 ritt av 40 vid delprov ett. Vid delprov tva hade
han alla rétt pa de forsta 27 fragorna. P& de sista 13 frdgorna hade han sex ratt. Athir
Abdulrahman Najem har ett svarsmonster som starkt talar for att han fuskat vid provet

och det bekriftar hans erkdnnande.

3. Athir Abdulrahman Najems kontakter med HP-hjélpen

Athir Abdulrahman Najem har uppgett att han sdg en annons pd internet och
kontaktade HP-hjilpen via mail. Han tror att han bestéllde resultatet 1,8 och han fick
svar pa fragorna vid provtillfiallet genom fuskutrustningen. Athir Abdulrahman

Najem forekommer pa fotografier som aterfunnits i HP-hjélpens material.
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4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Athir Abdulrahman Najem har erkint brottet. Hans erkdnnande stdds helt av den
utredning som &klagaren i1 ovrigt lagt fram som bevisning. Det finns enligt tingsritten
inget tvivel om att han har fuskat pa provet pa det sétt dklagaren har pastatt. Athir
Abdulrahman Najem ska darfor domas for osann forsidkran och forverkande ska ske

pa sétt som aklagaren har begért.

Atalspunkten 6.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjilp till osann

forsdkran, grovt brott med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har framjat Athir Abdulrahman Najems gdrning enligt 6.1
med rad och ddd genom att dels forse honom med teknisk utrustning avsedd for att
obemdirkt kunna ta emot information och dels sinda ut de rdtta svaren till honom via
utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde mellan den 1 november 2017 och den

14 april 2018 i Malmo, Sverige eller pda annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Alexander Zahari och

Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt dd Athir Abdulrahman Najem anvint avancerade
tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdirderna dr forslagna och sammantaget
systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form,

och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
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antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mdéjligheten for andra

att komma in pda hégskolan.

Atalspunkten 7.1 (Nadia Yasmin)

Aklagaren har begirt att Nadia Yasmin ska démas for osann forsikran, grovt brott,

med f6ljande beskrivning av brottet.

Nadia Yasmin har den 14 april 2018 pa Nacka gymnasium i Stockholm, Sverige vid
genomforandet av hégskoleprovet undertecknat en forsdkran pa heder och samvete
om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pd annat sdtt
vilseleda. Den skriftligt ldimnade uppgiften var osann eftersom Nadia Yasmin vid
genomforandet av hégskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgirden innebar

fara i bevishdnseende.

Nadia Yasmin begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Nadia Yasmin har anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pda grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Aklagaren har vidare begirt att viss egendom ska forverkas frin Nadia Yasmin samt
att annan egendom ska vara i beslag till dess domen inte ldngre kan Overklagas

(vunnit laga kraft).

Nadia Yasmin har i forsta hand begért att atalet ska avvisas pa grund av reglerna om

lis pendens. Hon har om tingsrétten inte avvisar atalet erként att hon har fuskat pa det
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satt som dklagaren framfort 1 beskrivningen av garningen. Nadia Yasmin har medgett

aklagarens sérskilda yrkanden.

Tingsritten har ovan konstaterat att det inte foreligger hinder for att prova dtalen mot

pastadda fuskare pa grund av invindningar om avvisning av atalet.

Ska Nadia Yasmin démas for osann forsdkran?

Ja Nadia Yasmin ska domas for osann forsékran eftersom foljande dr bevisat.

1. Nadia Yasmins tidigare resultat pd hogskoleprovet

Nadia Yasmin har uppgett att hon har skrivit provet innan och att det inte gick sd bra,
men hon kommer inte ihag vilket resultat hon fick. Hon kidnde sig osmart och kénde

press frén sin familj.

2. Nadia Yasmins svarsmonster och provresultat den 14 april 2018

Nadia Yasmin hade 33 rétt av 40 mojliga pa delprov ett. Hon hade fyra fel pa de forsta
27 frdgorna 1 delprov tva. Pa de sista frigorna hade hon fyra ritt. Nadia Yasmins
svarsmonster bekréftar enligt tingsrétten att hon har fuskat vid provet. Den patagliga
forsdmring av resultaten som intraffar verensstimmer helt med tidpunkten for nér

polisen avbryter utsdndningen fran Norrkoping.

3. Nadia Yasmins kontakter med HP-hjélpen

Nadia Yasmin har uppgett att hon hittat en annons om HP-hjilpen via Google. Hon
tog kontakt med dem via mail och bestéllde resultatet 1,4 eller 1,6. Hon har betalat
for utrustningen och fick en box hon skulle skicka kontanterna till. Hon tror att ladan

med fuskutrustningen kom i brevlddan och hon &ppnade lddan pa morgonen pa
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provdagen. Hon tog kontakt med HP-hjilpen via Whatsapp pd provdagen for att kolla

om allt stimde.

4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Nadia Yasmin har erkidnt garningen. Hennes erkdnnande bekriftas av den skriftliga
bevisningen i form av provsvar och beslag av utrustning for att ta emot provsvar. Det
rader enligt tingsrétten inget tvivel om att Nadia Yasmin har fuskat pa det satt
aklagaren har pastatt och hon har undertecknat forsdkran pa provet om att inte
anvinda otilldtna hjdlpmedel. Nadia Yasmin ska didrfor domas for osann forsékran

och forverkande ska ske pa sétt som éklagaren har begért.

Atalspunkten 7.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medh;jélp till osann

forsdkran, grovt brott med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samforstdind frdmjat Nadia Yasmins
gdrning enligt 7.1 med rad och ddd genom att dels forse henne med teknisk utrustning
avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sinda ut de rdtta svaren
till henne via utrustningen under hégskoleprovet. Det hinde mellan den 1 november

2017 och den 14 april 2018 i Stockholm, Sverige eller pa annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Alexander Zahari och

Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsdt.
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Brottet ska bedémas som grovt dd Nadia Yasmin anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdirderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten padverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar maojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Atalspunkten 8.1 (Sadeq Faizi)

Aklagaren har begirt att Sadeq Faizi ska ddmas for osann forsikran, grovt brott, med

foljande beskrivning av brottet.

Sadeq Faizi har den 14 april 2018 pa Campus Linné pd Seminariegatan i Géteborg,
Sverige vid genomforandet av hogskoleprovet undertecknat en forsikran pa heder
och samvete om att ldmna provsvar utan att anvdinda otillatna hjdlpmedel eller att
pd annat sdtt vilseleda. Den skriftligt l[dmnade uppgiften var osann eftersom Sadeq
Faizi vid genomforandet av hogskoleprovet anvint otilldtna hjilpmedel. Atgdrden

innebar fara i bevishdinseende.

Sadeq Faizi begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Sadeq Faizi har anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pd grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra

att komma in pd hégskolan.
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Aklagaren har vidare begiirt att viss egendom ska forverkas fran Sadeq Faizi samt att
annan egendom ska vara 1 beslag till dess domen inte ldngre kan 6verklagas (vunnit

laga kraft).

Sadeq Faizi har erként brott och inte haft ndgon erinran mot de sdrskilda yrkandena.

Ska Sadeq Faizi domas for osann forsdkran?

Ja Sadeq Faizi ska domas for osann forsdkran eftersom foljande dr bevisat.

1. Sadeq Faizis tidigare resultat pa hogskoleprovet

Sadeq Faizi har uppgett att han har skrivit hogskoleprovet tidigare och att han tror att
han fick resultatet 0,4.

2. Sadeq Faizis svarsmonster och provresultat den 14 april 2018

Pé provpass ett hade Sadeq Faizi 33 ritt av 40 mdjliga. P& provpass tva hade han alla
ritt pd de 27 forsta fragorna och bara tre ritt pa de resterade frdgorna. Hans
svarsmonster bekréftar att han gjort sig skyldig till fusk pa provet eftersom hans

resultat patagligt forsdmras nir han inte langre kunde fa otillaten hjalp.

3. Sadeq Faizis kontakter med HP-hjdlpen

Sadeq Faizi har uppgett att han tinkte trdna pa hogskoleprovet pd internet. Han
skickade ett mail till HP-hjdlpen och fick svar efter ett tag. De bad honom att skicka
en viss summa till en box 1 Stockholm. Han trodde att han skulle f4 6vningsuppgifter
och blev lite lurad. Han fick hem en lada och tog pé sig utrustningen och gick till

provet. Han ville f resultatet 1,5 och skulle betala 50 eller 70 000 kr {or detta.
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4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Sadeq Faizi har erkidnt gdrningen. Hans erkdnnande stods av en omfattande bevisning
mot honom. Det rder enligt tingsrétten inget tvivel om att Sadeq Faizi har fuskat och
gjort sig skyldig till brottet han 4r atalad for. Sadeq Faizi ska déarfor domas for osann

forsakran och forverkande ska ske pa sitt som aklagaren har begirt.

Atalspunkten 8.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann

forsdkran, grovt brott med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samférstand framjat Sadeq Faizis
gdrning enligt 8.1 med rad och dad genom att dels forse honom med teknisk
utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de
rdtta svaren till honom via utrustningen under hégskoleprovet. Det hinde mellan den
1 november 2017 och den 14 april 2018 i Goteborg, Sverige eller pd annan plats i
riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Alexander Zahari och

Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Sadeq Faizi anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdirderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund

av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
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antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mdéjligheten for andra

att komma in pda hégskolan.

Atalspunkten 9.1 (Sabina Ashraf)

Aklagaren har begirt att Sabrina Ashraf ska démas for osann forsikran, grovt brott,

med f6ljande beskrivning av brottet.

Sabina Ashraf har den 14 april 2018 i Stockholm, Sverige vid genomforandet av
hogskoleprovet undertecknat en forsdikran pd heder och samvete om att ldmna
provsvar utan att anvdnda otillatna hjdlpmedel eller att pa annat sdtt vilseleda. Den
skriftligt [dmnade uppgiften var osann eftersom Sabina Ashraf vid genomforandet av

hégskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgiirden innebar fara i bevishdinseende.
Sabina Ashraf begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Sabina Ashraf har anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten padverkar
antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.
Sabina Ashraf har fornekat brott.
Ska Sabina Ashraf domas for osann forséikran?

Ja Sabina Ashraf ska domas for osann forsidkran eftersom foljande &r bevisat.
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1. Sabina Ashrafs tidigare resultat pa hogskoleprovet

Sabina Ashraf har gjort provet vid ett tidigare tillfille och hade da 0,7 som resultat.

2. Sabina Ashrafs svarsmdnster och provresultat den 14 april 2018

Sabina Ashraf'hade 37 ritt pa provpass ett, 32 ritt pa provpass tva, 21 ritt pa provpass
3 och 15 ritt pa provpass 4. Pa provpass tva, dir polisen avbrot séndningen efter fraga
27, hade hon ett fel fram till och med fraga 28. Hon hade 15 ritt pd utprovningsdelen.
Sabina Ashrafs resultat pd de tva forsta provpassen motsvarar ett resultat pa 1,75.
Sabina Ashraf fick resultatet 1,2 pa hogskoleprovet den 14 april 2018 da resultatet pa

provpass tre och fyra var klart lagre dn pa de forsta provpassen.

3. Sabina Ashrafs kontakter med HP-hjélpen och hennes berittelse i ovrigt

Sabina Ashraf har bekréftat att hon bestéllt utrustningen och fétt den skickad till sig.
Sabina Ashraf betalade 4 000 kr i forskott for att fa utrustningen. Sabina Ashraf
bestéllde resultatet 1,8 pa hogskoleprovet och provade utrustningen vid ett
testtillfalle. Hon bestdllde bara utrustningen for att hon &r tekniskt intresserad och
hon hade aldrig ndgon avsikt att anvinda den. Vid provtillfidllet hade hon inte
utrustningen och hennes sdmre resultat i slutet av provet berodde pa kraftig

huvudvirk.

4. Tingsrittens sammantagna bedomning

Sabina Ashraf har bestéllt och mottagit utrustning frdn HP-hjdlpen och hennes
resultat innan sidndningen frdn Slottsgatan 1 Norrkdping bréts var 1 nivd med det
resultat hon hade bestillt. Det talar starkt for att hon har fuskat pa provet. Den bilden
forstarks av att Sabina Ashraf efter att séndningen brots hade betydligt sémre resultat

och det kan enligt tingsrétten inte forklaras med annat dn att hon fuskat pa provet.
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Sabina Ashrafs forbéttring mot tidigare prov talar ocksa tydligt for att hon har fuskat
pa provet. Hennes egen berittelse att hon bestéllt och betalt for fuskutrustningen for
att hon &r tekniskt intresserad tror inte tingsritten pa. Tingsrétten tror inte heller pa
hennes uppgifter om att resultatforsdmringen berodde pd huvudvérk. Enligt
tingsrétten beror resultatforsdmringen pa att hon inte lingre fick hjdlp med svaren
fran HP-hjdlpen. Sabina Ashrafs egen berittelse paverkar inte virdet av dklagarens

bevisning. Sabina Ashraf ska darfor domas for osann forsdkran.

Atalspunkten 9.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjilp till osann

forsdkran, grovt brott med foljande beskrivning av brottet

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Sabina Ashrafs
gdrning enligt 9.1 med rdd och dad genom att dels forse henne med teknisk utrustning
avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rdtta svaren
till henne via utrustningen under hégskoleprovet. Det hinde mellan den 1 november

2017 och den 14 april 2018 i Stockholm, Sverige eller pa annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Alexander Zahari och

Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt dd Sabina Ashraf anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdirderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund

av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
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antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar maojligheten for andra

att komma in pda hégskolan.

Atalspunkten 10.1 (Diana Sadeghei Fazel)

Aklagaren har begirt att Diana Sadeghei Fazel ska domas for osann forsikran, grovt

brott, med féljande beskrivning av brottet.

Diana Sadeghei Fazel har den 14 april 2018 i Malmdo, Sverige vid genomforandet av
hogskoleprovet undertecknat en forsdikran pd heder och samvete om att ldmna
provsvar utan att anvdnda otillatna hjdlpmedel eller att pa annat sditt vilseleda. Den
skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Diana Sadeghei Fazel vid
genomforandet av hégskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgirden innebar

fara i bevishdnseende.

Diana Sadeghei Fazel begick géirningen med uppsdt.

Brottet ska bedéomas som grovt da Diana Sadeghei Fazel har anvdnt avancerade
tekniska hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget
systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form,
och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra
att komma in pd hogskolan.

Diana Sadeghei Fazel har fornekat brott.

Ska Diana Sadeghei Fazel démas for osann forsdkran?

Ja Diana Sadeghei Fazel ska domas for osann forsékran eftersom foljande dr bevisat.
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1. Diana Sadeghei Fazels tidigare resultat pd hogskoleprovet

Diana Sadeghei Fazel har tidigare gjort hogskoleprovet med resultaten 0,45 och 0,6.

2. Diana Sadeghei Fazel svarsmonster och provresultat den 14 april 2018

Diana Sadeghei Fazel hade pé provpass ett 36 ritt av 40 mojliga. Hon hade 33 ritt pa
provpass tva, varav 26 ritt pa de forsta 27 fragorna. Diana Sadeghei Fazel hade 12
rdtt pa provpass tre och 16 ritt pa provpass fyra. Hon hade 16 ritt pa
utprovningsdelen. Diana Sadeghei Fazels niva pa de forsta tva provpassen motsvarar
resultatet 1,75. Diana Sadeghei Fazel fick resultatet 1,05 pad hogskoleprovet den 14
april 2018. Hennes resultat, som sammanfaller med polisens insatser for att avbryta

fusket, visar enligt tingsratten med styrka att hon fuskat pd provet.

3. Diana Sadeghei Fazels kontakter med HP-hjdlpen

Diana Sadeghei Fazel har uppgivit att hon fick reklam i brevlidan om HP-hjilpen
och att hon bestdllde utrustningen for att fuska. Hon fick hem utrustningen den 12
april 2018. Hon betalade 4 000 kr i forskott. Totalpriset for 1,8 i resultat var 99 000
kr.

4. Bevisning som Diana Sadeghei Fazel aberopat

Diana Sadeghei Fazel har uppgett att hon inte anvinde utrustningen vid provet dd hon
var rddd for att bli upptiackt och det kidndes moraliskt fel. Hon har for tingsritten
forklarat sitt svagare resultat under andra halvan av provet med att hon var trott. Diana
Sadeghei Fazel har som skriftlig bevisning aberopat fotografier 6ver den utrustning
som hon skickat tillbaka till HP-hjélpen. Av fotografierna framgéar enligt Diana
Sadeghei Fazel att hon inte har Oppnat utrustningen. Hon har slutligen aberopat

gymnasiebetyg, som savitt tingsrétten forstatt ska visa att Diana Sadeghei Fazel haft
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en ojamn kunskapsnivd, vilket ska forklara hennes ojdmna provresultat vid

hogskoleprovet.

5. Tingsréttens sammantagna beddmning

Aklagaren har genom den skriftliga bevisningen visat att Diana Sadeghei Fazel kopt
tjdnster och fatt utrustning fran HP-hjilpen, vilket ocksd Diana Sadeghei Fazel har
medgett. Den fraga som tingsrétten har att ta stéllning till & om Diana Sadeghei Fazel
faktiskt har anvint utrustningen. Aklagaren har i den hir delen visat att Diana
Sadeghei Fazel vid tidigare hogskoleprov fatt resultaten 0,45 och 0,6. Vittnet Per-
Erik Lyrén har uppgivit att de som skriver hogskoleprovet en andra géng i snitt 6kar
sitt resultat med knappt 0,1 podng. Det bekréiftas av Diana Sadeghei Fazels tidigare
resultat, dd hon okat frén 0,45 till 0,6 mellan sina tva prov. En storre 6kning kan enligt
Per-Erik Lyrén forklaras med att den som skrivit provet vid ett tillfdlle, inte minst
forsta gangen, dr osdker och nervos. Vidare kan sjukdom och liknande tillstdnd

paverka provresultaten.

Tingsritten konstaterar att Diana Sadeghei Fazels provresultat vid hogskoleprovet i
april 2018 avviker pa ett sétt som dr forsvarande for henne. Det dr i normalfallet inte
mojligt att fordndra sin insats pa ett s& dramatiskt sétt. Vissa forbattringar kan enligt
Per-Erik Lyrén komma med stigande dlder och bredare livserfarenhet. Diana
Sadeghei Fazel har enligt tingsritten inte en sddan mognad att det har paverkat
resultatet. Till bilden ska ocksa ldggas att Diana Sadeghei Fazels resultat vid det
aktuella provet dramatiskt fordndrades efter det att polisen avbrét utsdndningen av de
ritta svaren. Diana Sadeghei Fazel har som forklaring till sin resultatsvacka sagt att
hon blev trott. Tingsrdtten konstaterar att Diana Sadeghei Fazels forklaring inte dr pa
minsta sétt trovardig. Det &r utrett att hon haft fuskutrustning, att hon pa ett inte
overtygande sitt forbéttrat sina resultat under de forsta tvd provpassen samt att hon
fatt en betydande svacka i provresultaten i samband med att utsindningen av de rétta

svaren upphdrde. Den av henne &beropade bevisningen visar enligt tingsrittens
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mening inte om fuskutrustningen anvénts eller inte. Bevisningen kan inte heller
forklara hennes formsvacka 1 de tvd avslutande delarna. Forklaringen dr enligt
tingsritten att hon har fuskat med otillaitna hjdlpmedel. Diana Sadeghei Fazel ska

domas for brottet i enlighet med &klagarens beskrivning.

Atalspunkten 10.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari,
Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann

forsdkran, grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand
och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Diana Sadeghei
Fazels gdirning enligt 10.1 med rad och dad genom att dels forse henne med teknisk
utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de
rdtta svaren till henne via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde mellan den

1 november 2017 och den 14 april 2018 i Malmé, Sverige eller pa annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Alexander Zahari och

Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Diana Sadeghei Fazel anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pda grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten padverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mdjligheten for andra

att komma in pda hégskolan.

130



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

Atalspunkten 11.1 (Cimone Haroun)

Aklagaren har begirt att Cimone Haroun ska domas for osann forsikran, grovt brott,

med foljande beskrivning av brottet.

Cimone Haroun har vid genomférandet av hégskoleprovet undertecknat en forsdkran
pd heder och samvete om att ldmna provsvar utan att anvdnda otilldtna hjdlpmedel
eller att pa annat sdtt vilseleda. Den skriftligt [imnade uppgiften var osann eftersom
Cimone Haroun vid genomforandet av hogskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel.
Atgdrden innebar fara i bevishinseende. Det héiinde den 21 oktober 2017 i Linkiping

eller pa annan plats, Sverige.

Cimone Haroun begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Cimone Haroun har anvdnt avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pd grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra
att komma in pa hégskolan.

Cimone Haroun har férnekat brott.

Ska Cimone Haroun domas for osann forséikran?

Ja Cimone Haroun ska domas for osann forsdkran eftersom foljande ar bevisat.

1. Cimone Harouns tidigare resultat pa hogskoleprovet
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Cimone Haroun har skrivit hogskoleprovet vid fem tidigare tillfillen med resultaten
0,9, 0,9, 0,85, 1,0 och 1,1. Cimone Haroun har tidigare visat pd en resultatforbéttring
pa hogskoleprovet som ligger i linje med den genomsnittliga forbéttring som Per-
Erik Lyrén vittnat om. Det talar starkt for att den forbittring som dgde rum vid

provtillfdllet i oktober 2017 har skett med hjélp av otillatna medel.

2. Cimone Harouns svarsmdnster och provresultat den 21 oktober 2017

Hosten 2017 fick Cimone Haroun resultatet 1,6. Cimone Haroun fick vid de olika
provpassen resultaten 35, 32, 35 och 30 ritt. Pa den s.k. utprévningsdelen fick hon
12 ratt. Det dr 1 malet utrett att HP-hjdlpen inte kunde bistd med fuskhjilp i
utprovningsdelen eftersom det fanns ett for stort antal varianter av den provdelen.
Cimone Harouns anmirkningsvirt daliga resultat i den delen jimfort med Ovriga

provpass talar enligt tingsratten starkt for att hon fuskat vid provtillfillet.

3. Cimone Harouns kontakter med HP-hjilpen

Cimone Haroun har inte kunnat forklara varfor hennes uppgifter finns med i HP-
hjilpens “kundregister” och inte heller varfor hon forekommer med foto i deras
material. Vid provet hosten 2017 hade hon enligt HP-hjdlpens noteringar bestéllt 1,7
som resultat vilket ligger 1 linje med vad hon slutligen fick. Alla dessa omstdndigheter

talar med styrka for att Cimone Haroun fuskat vid det aktuella provet.

4. Bevisning som Cimone Haroun aberopat

Cimone Haroun har berittat att hon mellan hogskoleprovet viren 2017 och hdsten
2017 studerade matematik pa Hermods for att forbéttra sitt resultat pa de kvantitativa
delarna. Hon studerade dessutom 1 dvrigt mer infor provet hosten 2017 och var ledig
fran ovriga studier under hosten 2017. Hon har ocksa haft dubbelt VIP-medlemskap

pa hogskoleprovsguiden och en coach infor hostprovet 2017. Hon har ingen
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forklaring till varfor resultatet pa utprovningsdelen avviker frén resterande provpass.
De kldder som hon hade pa sig vid provtillfidllet hade omdjligt kunna ddlja den

fuskutrustning som anvénts av HP-hjéilpen.

5. Tingsréttens sammantagna beddmning

Cimone Haroun har vid hogskoleprovet hosten 2017 presterat ett anmérkningsvért
hogre resultat jamfort med de flertalet tillfallen da hon tidigare har skrivit provet. Hon
forekommer ocksa 1 HP-hjdlpens material och presterade avsevirt simre pa den del
som utgjorde utprovningsdelen — tvd omsténdigheter som hon sjélv inte har kunnat
forklara. Hennes egen berittelse om studieflit infor provet och évriga invindningar
fordndrar inte tingsréttens syn pa att klagaren har visat att hon har anvént otillitna
hjélpmedel och begétt det brott hon &r atalad f6r. Cimone Haroun ska dérfor domas

for osann forsidkran.

Atalspunkten 11.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson
och Lucas Kjellin Gardebrand ska domas for medhjélp till osann forsdkran, grovt

brott med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samférstand fridmjat Cimone Harouns gdrning
enligt 11.1 med rad och dad genom att dels forse henne med teknisk utrustning avsedd
for att obemdirkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de ritta svaren till
henne via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde mellan den 1 juni 2017 och

den 21 oktober 2017 i Linképing eller pd annan plats, Sverige.
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Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt da Cimone Haroun anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Atalspunkten 12.1 (Archavir Amini Hajbashi)

Aklagaren har begirt att Archavir Amini Hajbashi ska démas for osann forsikran,

grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Archavir Amini Hajbashi har den 21 oktober 2017 i Stockholm, Sverige vid
genomforandet av hogskoleprovet undertecknat en forsikran pa heder och samvete
om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pd annat sdtt
vilseleda. Den skriftligt limnade uppgiften var osann eftersom Archavir Amini
Hajbashi vid genomférandet av hogskoleprovet anvint ofilldtna hjdlpmedel.

Atgdirden innebar fara i bevishiinseende.
Archavir Amini Hajbashi begick gdrningen med uppsdit.

Brottet ska bedomas som grovt da Archavir Amini Hajbashi har anvint avancerade
tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget
systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form,
och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.
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Archavir Amini Hajbashi har fornekat brott.

Ska Archavir Amini Hajbashi démas for osann forsdkran?

Ja Archavir Amini Hajbashi ska domas for osann forsdkran eftersom foljande ar

bevisat.

1. Archavir Amini Hajbashis tidigare resultat pd hogskoleprovet

Archavir Amini Hajbashi har skrivit provet vid fyra tidigare tillfillen och fatt resultat
mellan 0,25 och 0,55. Redan den hojning han har gjort pa provet hosten 2017 talar
enligt tingsrdtten starkt for att han fétt otilliten hjdlp med resultatforbéttringen i

samband med provet.

2. Archavir Amini Hajbashis svarsmonster och provresultat den 21 oktober 2017

Archavir Amini Hajbashi fick resultatet 1,75 pa hogskoleprovet den 21 oktober 2017.
Archavir Amini Hajbashi hade pa de olika provpassen 36, 33, 35 och 34 ritt. Pa
utprovningsdelen hade han nio rétt. Archavir Amini Hajbashi har inte vid tingsritten
kunna uppge ndgon forklaring till sitt laga resultat pa utprévningsdelen. Tingsrétten
konstaterar att Archavir Amini Hajbashis forsdmrade resultat pa utprovningdelen,
som HP-hjilpen inte bistod med fuskhjilp pd, med styrka talar for att han har fatt
otillaten hjalp vid provet.

3. Archavir Amini Hajbashis kontakter med HP-hjélpen

Archavir Amini Hajbashi har bekréftat att han har bestillt och fatt utrustning frén HP-

hjédlpen men uppgett att han inte anvidnde den dd utrustningen inte fungerade.

Utrustningen var hemma nir han skrev provet och han lamnade tillbaka utrustningen

135



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

i en box pa centralen. Han har i HP-hjdlpens kundregister noterats for att han bestéllt
resultatet 1,6 och han fick vid provtillfillet pad hosten 2017 resultatet 1,75. De
forhéllanden att Archavir Amini Hajbashi fanns i HP-hjdlpens material och att han
har fatt ett resultat som vél Gverensstimmer med det resultat han har bestillt av HP-

hjdlpen talar dven det starkt for att han fuskat pé provet.

4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Archavir Amini Hajbashi har pa hogskoleprovet hosten 2017 fatt resultatet 1,75,
vilket utgdr en total hojning med 1,2 jamfort med hans bésta tidigare resultat. Att
astadkomma en sddan hojning &r utifrdn det vittnesmal som ldmnats av Per-Erik
Lyrén hogst osannolikt. Archavir Amini Hajbashi har fatt mycket bra resultat pa de
fyra ordinarie provpassen och pé utprévningsdelen, dar HP-hjélpen inte erbjod hjalp
att fuska, har han endast fétt ihop nio ritt. Mot bakgrund av hans tidigare resultat pa
hogskoleprovet s& speglar hans prestation pa utprovningsdelen hans faktiska
formaga. Att Archavir Amini Hajbashi har varit i kontakt med HP-hjdlpen och har
haft tillgéng till utrustningen har han sjialv medgett. Han har dock invént att han inte
fick den att fungera, vilket enligt tingsritten utgdér en uppenbar
efterhandskonstruktion. Det &r sdledes stéllt utom rimligt tvivel att Archavir Amini
Hajbashi har anvént otilldtna hjalpmedel och fuskat pad hogskoleprovet hosten 2017.

Han ska dérfor domas for osann forsékran enligt aklagarens beskrivning av brottet.

Atalspunkten 12.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson
och Lucas Kjellin Gardebrand ska domas for medhjélp till osann forsdkran, grovt

brott med foljande beskrivning av brottet.
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Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Archavir Amini Hajbashis
gdrning enligt 12.1 med rad och dad genom att dels forse honom med teknisk
utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de
rdtta svaren till honom via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde mellan
den 1 juni 2017 och den 21 oktober 2017 i Stockholm, Sverige eller pa annan plats i
riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdarningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt dd Archavir Amini Hajbashi anvint avancerade
tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget
systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form,
pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hégskolan.

Atalspunkten 13.1 (Narin Keredeqi)

Aklagaren har begiirt att Narin Keredeqi ska domas for osann forsikran, grovt brott,

med foljande beskrivning av brottet.

Narin Keredeqi har den 21 oktober 2017 i Stockholm, Sverige vid genomforandet av
hogskoleprovet undertecknat en forsdikran pd heder och samvete om att ldimna
provsvar utan att anvdnda otilldtna hjdlpmedel eller att pa annat sdtt vilseleda. Den
skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Narin Keredeqi vid genomférandet
av hogskoleprovet anvint oftillitna  hjilpmedel. Atgirden innebar fara i

bevishdnseende.
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Narin Keredeqi begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Narin Keredeqi har anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pda grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Narin Keredeqi har fornekat brott.

Ska Narin Keredeqi domas for osann forsdkran?

Ja Narin Keredeqi ska domas for osann forsdkran eftersom foljande &r bevisat.

1. Narin Keredeqis tidigare resultat pad hogskoleprovet

Narin Keredeqi har haft 0,35 respektive 0,25 pa de hogskoleprov hon har deltagit vid
fore det nu aktuella provet i oktober 2017. Den resultatforbdttring som Narin
Keredeqi har gjort hosten 2017 talar enligt tingsrétten for att hon fuskat pd provet

eftersom en saddan forbéttring under loppet av endast ett ar 1 praktiken inte dr mojlig.

2. Narin Keredeqis svarsmonster och provresultat den 21 oktober 2017

Narin Keredeqi har fatt resultatet 1,65 och hade pé de fyra ordinarie provpassen 31,
34, 35 och 36 ritt vid provet den 21 oktober 2017. P4 utprovningsdelen hade hon 13
ratt av 40 mgjliga. Narin Keredeqi har berittat att hon struntade i utprévningsdelen
eftersom det pratades i pausen om vilken del av provet det var. Tingsritten anser att
Narin Keredeqis avvikande resultat i den del hon inte kunde fa fuskhjélp talar mycket
starkt for att hon haft hjalp med otillatna medel vid provet.
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3. Narin Keredeqis kontakter med HP-hjélpen

Narin Keredeqi har bekréftat att hon har kontaktat HP-hjélpen, att hon betalt forskott,
att hon initialt hade for avsikt att fuska och att hon har mottagit fuskutrustningen. Hon
har dock uppgett att hon efter att hon har fatt utrustningen har slingt den. Hennes
bestillda resultat i HP-hjélpens “kundregister” var 1,4 och hon erhdll resultatet 1,65.
Det forhallande att hon varit i kontakt med HP-hjdlpen och fatt ett resultat som
overstiger det resultat hon har bestillt talar for att hon har fuskat pa provet. Narin
Keredeqi har ocksa vid forhor i tingsrétten ldmnat olika uppgifter om utrustningen

vilket ytterligare sdnker trovardigheten av hennes utsaga.

4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Det dr genom den skriftliga bevisningen, frimst det faktum att Narin Keredeqi hojt
sitt provresultat fran 0,35 till 1,65, visat att hon anvénde otillatna hjdlpmedel vid
provet. En sadan exceptionell forbattring (1,3) ar enligt tingsritten inte mojlig. Det
bekriftas ocksa av att Narin Keredeqi i den s.k. utprovningsdelen, dér hjilp fran HP-
hjilpen inte var mojlig, endast hade 13 av 40 mdjliga rétt. Narin Keredeqi har beréattat
att hon struntade i1 utprévningsdelen eftersom det pratades i pausen vilken del av
provet det var. Hon har vidare lamnat olika uppgifter om samma sak vid forhoret i
tingsrétten. Hennes beréttelse saknar all trovirdighet. Det har av ménga av de i mélet
atalade personerna framforts att det vid provtillfillet inte gér att se skillnad mellan
delproven. Det ar ocksa enligt tingsritten en besynnerlig forklaring att hon i en paus
skulle fa klart for sig vilken del som var utprovningsdelen. Om nagon, vilket
tingsrétten i sig inte tror pa, genom analys och jamforelse med dvriga provdelar skulle
kunna lista ut vilket delprov som var utprovningsdelen sa skulle inte Narin Keredeqi
forran efterat kunnat fa del av den kunskapen. Det rimmar dérfor illa med att hon
avsiktligt tog det lugnare i den delen eftersom hon da inte kunde veta vilken del det

var forrdn efterdt. Narin Keredeqis berittelse bér overhuvudtaget inte sanningens

139



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

pragel och forsdmrar dirfor inte vérdet av dklagarens bevisning. Hon ska darfor

domas for osann forsékran pa det sitt klagaren har beskrivit brottet.

Atalspunkten 13.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann forsékran, grovt

brott med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand friamjat Narin Keredeqis gdrning
enligt 13.1 med rad och dad genom att dels forse henne med teknisk utrustning avsedd
for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de ritta svaren till
henne via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde mellan den 1 juni 2017 och

den 21 oktober 2017 i Stockholm, Sverige eller pd annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt da Narin Keredeqi anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pda grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.
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Atalspunkten 14.1 (Nelly Edin)

Aklagaren har begirt att Nelly Edin ska démas for osann forsikran, grovt brott, med

foljande beskrivning av brottet.

Nelly Edin har den 21 oktober 2017 i Stockholm, Sverige vid genomforandet av
hogskoleprovet undertecknat en forsikran pda heder och samvete om att ldmna
provsvar utan att anvdnda otilldtna hjdlpmedel eller att pd annat sdtt vilseleda. Den
skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Nelly Edin vid genomférandet av

hégskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgiirden innebar fara i bevishdinseende.
Nelly Edin begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Nelly Edin har anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra
att komma in pd hogskolan.

Nelly Edin har fornekat brott.

Ska Nelly Edin démas for osann forsdikran?

Ja Nelly Edin ska domas for osann forsidkran eftersom foljande ar bevisat.

1. Nelly Edins tidigare resultat pa hogskoleprovet

Nelly Edin har skrivit provet vid tre tillfdllen fore provet den 21 oktober 2017. Hennes
resultat vid dessa tillfdllen var 0,9, 1,05 och 1,25.
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2. Nelly Edins svarsmonster och provresultat den 21 oktober 2017

Vid hogskoleprovet i oktober 2017 fick Nelly Edin resultatet 2,0. Nelly Edin hade
38, 38, 35 och 36 ritt pa de olika provpassen vid det aktuella provet. Hon hade 19 ratt
pa den s.k. utprovningsdelen. Den markanta skillnaden talar starkt for att hon fuskat
vid provet. Resultatet pa utprovningsdelen dr i nivd med hennes tidigare provresultat

och visar enligt tingsrétten hennes verkliga formaga.

3. Nelly Edins kontakter med HP-hjélpen

Nelly Edin har berittat att hon aldrig har varit 1 kontakt med HP-hjilpen. Hennes
pappa Patrik Edin har dock berittat for henne att han har varit i kontakt med HP-
hjilpen och att han har mailat dem med en intresseanméilan. Hennes pappa bad henne
att skicka bilder och han sa som forklaring att de skulle anvindas inom familjens
foretag. Pappan har senare meddelat HP-hjélpen att han inte var intresserad av att

anvinda deras tjdnster.

Tingsritten kan i den hér delen konstatera att det i materialet fran HP-hjilpen finns
uppgifter om Nelly Edin, att det star att hon bestéllt resultatet 2,0, att utrustning ar
skickad samt att hon vid hogskoleprovet hosten 2017 fick resultatet 2,0. Det ndmnda
talar mycket starkt for att Nelly Edin fuskat med insatser fran HP-hjélpen.

4. Bevisning som Nelly Edin aberopat

Nelly Edin har som forklaring till sitt 14ga resultat i utprovningsdelen framfort att hon
forstod vilken del det var och avsiktligt tog det lugnare. Nelly Edin har som egen
bevisning givit in flera dokument frdn amerikanska utbildningar, sitt eget
avgingsbetyg frdn gymnasiet samt betyg dver upplésta gymnasiekurser. Patrik Edin

har horts som vittne.
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Tingsrétten kan inledningsvis konstatera att det inte 4r mojligt att avgora vilken del
som &r utprovningsdelen. Nelly Edins betyg, som tingsritten enligt regelverket har
att prova eftersom hon &beropat det som bevisning, utgér inte fakta som ér till Nelly
Edins fordel. Tviartom kan det konstateras att hon i1 sina gymnasiebetyg har
medelmattiga eller rentav daliga betyg i matematik som utgor en betydande del av
hogskoleprovet. Inte ens de upplésta betygen ar pa den nivan att de kan forklara
hennes mycket hdga resultat pa hogskoleprovet. De dokument som hon givit in
angaende studier utomlands saknar enligt tingsritten helt bevisviarde for att prova
Nelly Edins formaga pd hogskoleprovet. Patrik Edins beréttelse om att han bestéllt
information kan inte forklara att Nelly Edin finns i HP-hjdlpens material. Patrik Edins
berittelse var enligt tingsritten en pappas forsok att ridda sin dotter fran att domas

for brott och var inte med sanningen §verensstimmande.

5. Tingsréttens sammantagna bedomning

Nelly Edin har gétt fran ett resultat av mer normalt slag till ett toppresultat som endast
en promille av de som skriver provet uppnar. Det talar for att hon fuskat pa provet.
Till den bilden ska ldggas att Nelly Edin i den del dér fusk inte var mojlig hade ett
resultat 1 linje med hennes historiska resultat och tingsrétten anser inte att hennes
forklaring till resultatsvackan dr annat &n en efterhandskonstruktion. Nelly Edin
forekommer i HP-hjilpens material och hon har fatt det resultat hon har bestéllt. Nelly
Edins egen bevisning angéende sina betyg starker bilden av att hon inte dr en person
kapabel att skriva 2,0 pa hogskoleprovet. Det saknas enligt tingsritten tvivel om att
Nelly Edin fuskat pd hogskoleprovet. Nelly Edin ska déarfor domas for osann

forsakran.
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Atalspunkten 14.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjilp till osann forsdkran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Nelly Edins gdrning enligt
14.1 med rdd och dad genom att dels forse henne med teknisk utrustning avsedd for
att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rditta svaren till henne
via utrustningen under hogskoleprovet. Det hédnde mellan den 1 juni 2017 och den 21

oktober 2017 i Stockholm, Sverige eller pa annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdarningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt dd Nelly Edin anvint avancerade tekniska hjdlpmedel
under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande, brottet
utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund av
oriktighetens  betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar maojligheten for andra

att komma in pd hégskolan.

Atalspunkten 15.1 (Mohamed Ibrahim Mohamed)

Aklagaren har begirt att Mohamed Ibrahim Mohamed ska domas for osann forsikran,

grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.
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Mohamed Ibrahim Mohamed har den 21 oktober 2017 i Eskilstuna, Sverige vid
genomférandet av hogskoleprovet undertecknat en forsikran pa heder och samvete
om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pa annat sdtt
vilseleda. Den skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Mohamed Ibrahim
Mohamed vid genomférandet av hogskoleprovet anvint oftilldtna hjdlpmedel.

Atgdirden innebar fara i bevishiinseende.

Mohamed Ibrahim Mohamed begick gérningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Mohamed Ibrahim Mohamed har anvint
avancerade tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdirderna dr forslagna och
sammantaget systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i
organiserad form, och pd grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga
provresultaten paverkar antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller minskar

mojligheten for andra att komma in pa hogskolan.

Mohamed Ibrahim Mohamed har fornekat brott.

Ska Mohamed Ibrahim Mohamed domas for osann forsdkran?

Ja Mohamed Ibrahim Mohamed ska domas for osann forsidkran eftersom foljande ar

bevisat.

1. Mohamed Ibrahim Mohameds tidigare resultat pa hogskoleprovet

Mohamed Ibrahim Mohamed har skrivit hogskoleprovet vid ett tidigare tillfélle,
varen 2017, och erholl da resultatet 0,35. Mohamed Ibrahim Mohamed har som
forklaring till det 1dga resultatet beréttat att han hade mycket att géra vdren 2017 och
déarfor inte hann forbereda sig. Han slarvade ockséd pa provet. Infor provet hdsten

2017 hade han ddaremot studerat hart.
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2. Mohamed Ibrahim Mohameds svarsmonster och provresultat den 21 oktober

2017

Mohamed Ibrahim Mohamed skrev resultatet 1,9 vid hogskoleprovet hosten 2017.
Mohamed Ibrahim Mohamed hade pé de fyra ordinarie provpassen 35, 37, 36 och 37
ritt. P4 utprovningsdelen hade Mohamed Ibrahim Mohamed nio rétt av 40 mojliga.
Hans resultatforsamring 1 utprovningsdelen talar enligt tingsratten med styrka for att

han har anvint otillatna hjalpmedel 1 de andra provdelarna.

3. Mohamed Ibrahim Mohameds kontakter med HP-hjédlpen

Mohamed Ibrahim Mohamed har gjort géllande att ndgon annan person maste ha
anvént hans namn och att det &r dérfor han finns 1 HP-hjélpens material pa excellistor.
Han har tagit fotografiet som aterfanns i HP-hjilpens material sjdlv, men inte i syfte
att skicka till HP-hjdlpen. Han har skickat fotot i en gruppchatt med vinner och
bekanta. Tingsrdtten ser ingen logik i att ndgon annan skulle ha anvént hans bild och
namn fOr att bestélla fuskutrustning. Denna omsténdighet ter sig annu mérkligare mot
bakgrund av att Mohamed Ibrahim Mohamed sjilv har skrivit ett mycket hogt resultat

som sammanfaller vdl med det resultat som ndgon annan 1 sé fall har bestéllt.

4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Per-Erik Lyrén, vars utsaga har redovisats tidigare i domen, har beskrivit
svéarigheterna 1 att hoja sitt resultat pd hogskoleprovet och att den normala
fordndringen som kan dstadkommas dr en hojning pa knappt 0,1 mellan provtillfélle
ett och provtillfille tvd. Per-Erik Lyrén har ocksd uppgivit att resultathjningen kan
paverkas om den som gor provet forsta gangen och dr okdnd for miljon presterar
samre pd grund av till exempel nervositet eller sjukdom. Tingsrdtten anser mot

bakgrund av Per-Erik Lyréns vittnesmal att Mohamed Ibrahim Mohameds
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resultatokning om 1,55 inte kan ha varit mojlig utan anvéndandet av otilldten hjélp
under provet. Denna bild styrks av att Mohamed Ibrahim Mohamed endast hade nio
ritt pa utprovningsdelen. De forklaringar som Mohamed Ibrahim Mohamed har
lamnat utgor enligt tingsritten uppenbara efterhandskonstruktioner och paverkar inte
alls styrkan 1 dklagarens bevisning. Av virderingen av bevisningen som gjorts ovan
ar det bevisat att Mohamed Ibrahim Mohamed med hjélp av otilldtna medel har fuskat
pa hogskoleprovet den 21 oktober 2017. Mohamed Ibrahim Mohamed ska dérfor

domas for osann forsiakran.

Atalspunkten 15.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjilp till osann forsidkran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Mohamed Ibrahim Mohameds
gdrning enligt 15.1 med rdd och ddd genom att dels forse honom med teknisk
utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de
rdtta svaren till honom via utrustningen under hégskoleprovet. Det hinde mellan den

1 juni 2017 och den 21 oktober 2017 i Eskilstuna, Sverige eller pd annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Mohamed Ibrahim Mohamed anvdint avancerade
tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget
systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form,

och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
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antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller minskar mdéjligheten for andra

att komma in pda hégskolan.

Atalspunkten 16.1 (Mohammed Ghaleb Abdul Amir)

Aklagaren har begirt att Mohammed Ghaleb Abdul Amir ska démas for osann

forsdkran med foljande beskrivning av brottet.

Mohammed Ghaleb Abdul Amir har den 21 oktober 2017 i Malmé, Sverige vid
genomforandet av hégskoleprovet undertecknat en forsdkran pa heder och samvete
om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pd annat sdtt
vilseleda. Den skrifiligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Mohammed Ghaleb
Abdul Amir vid genomforandet av hogskoleprovet anvdnt oftilldtna hjdlpmedel.

Atgiirden innebar fara i bevishiinseende.

Mohammed Ghaleb Abdul Amir begick gdrningen med uppsdt. Brottet ska bedémas
som grovt da Mohammed Ghaleb Abdul Amir har anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.
Mohammed Ghaleb Abdul Amir har fornekat brott.
Ska Mohammed Ghaleb Abdul Amir domas for osann forsdkran?

Ja Mohammed Ghaleb Abdul Amir ska domas for osann forsdkran eftersom foljande

ar bevisat.
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1. Mohammed Ghaleb Abdul Amirs tidigare resultat pd hogskoleprovet

Mohammed Ghaleb Abdul Amir har fore det aktuella provtillfillet skrivit
hogskoleprovet vid fem tillfdllen med resultaten 0,45, 0,45, 0,55, 0,7 och 0,5. Han
har 1 forhor uppgett att han gjort provet tidigare for att testa. Infor provet hosten 2017

pluggade han vildigt mycket och anvénde sig utav en coachingtjanst.

2. Mohammed Ghaleb Abdul Amirs svarsmonster och provresultat den 21

oktober 2017

Vid hogskoleprovet den 21 oktober 2017 hade Mohammed Ghaleb Abdul Amir
resultatet 1,65. Mohammed Ghaleb Abdul Amir hade pa de fyra ordinarie provpassen
34, 35, 34 och 33 ritt. Mohammed Ghaleb Abdul Amir hade 15 ritt pa
utprovningsdelen. Den skillnaden talar enligt tingsritten starkt for att Mohammed
Ghaleb Abdul Amir har fuskat pa provet eftersom han 1 utprovningsdelen inte kunde
fd HP-hjdlpens support.

3. Mohammed Ghaleb Abdul Amirs kontakter med HP-hjélpen

Mohammed Ghaleb Abdul Amir forekommer pa excellistor och fotografi hos HP-
hjalpen. Mohammed Ghaleb Abdul Amir har berittat att han aldrig har haft kontakt
med HP-hjélpen. Han har i forhor uppgett att han har skickat liknande bilder som det
fotografi som aterfunnits i HP-hjalpens material till olika spelféretag. Han har enligt
tingsritten inte ldmnat ndgon forklaring till varfor HP-hjilpen skulle ha hans

uppgifter i sitt material.

4. Tingsrittens sammantagna bedomning

Mohammed Ghaleb Abdul Amir har genomfort ett stort antal hogskoleprov tidigare

med forhallandevis jamna och svaga resultat. Den forbattringen han har gjort under
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hosten 2017 jamfort med hans forsta fem provtillfallen talar enligt tingsrétten starkt
for att Mohammed Ghaleb Abdul Amir har anvédnt otillitna hjélpmedel pé
hogskoleprovet i oktober 2017. Det bekréftas ocksa av Mohammed Ghaleb Abdul
Amirs svaga resultat i utprovningsdelen, dir HP-hjdlpen inte kunnat bistd med de
ratta svaren. Mohammed Ghaleb Abdul Amir har inte heller kunnat forklara varfor
hans uppgifter och fotografi har funnits i HP-hjdlpens material. Den samlade
bevisningen &r sé stark att det enligt tingsratten ar stdllt utom allt rimligt tvivel att
Mohammed Ghaleb Abdul Amir gjort sig skyldig till brott pa det sitt dklagaren har

beskrivit. Han ska darfor domas for osann forsakran.

Atalspunkten 16.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjilp till osann forsidkran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Mohammed Ghaleb Abdul
Amirs gdrning enligt 16.1 med rad och dad genom att dels forse honom med teknisk
utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de
rdtta svaren till honom under hogskoleprovet. Det hinde mellan den 1 juni 2017 och

den 21 oktober 2017 Malmo, Sverige eller pa annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt da Mohammed Ghaleb Abdul Amir anvint
avancerade tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och

sammantaget systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i
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organiserad form, och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga
provresultaten paverkar antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller minskar

mojligheten for andra att komma in pa hogskolan.

Atalspunkten 17.1 (Norhaan Ahmad)

Aklagaren har begirt att Norhaan Ahmad ska ddmas for osann forsékran, grovt brott,

med f6ljande beskrivning av brottet.

Norhaan Ahmad har den 21 oktober 2017 i Malmo, Sverige vid genomforandet av
hogskoleprovet undertecknat en forsdikran pd heder och samvete om att ldmna
provsvar utan att anvdnda otilldtna hjdlpmedel eller att pa annat sdtt vilseleda. Den
skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Norhaan Ahmad vid genomforandet
av  hogskoleprovet anvint otilldtna hjilpmedel. Atgdrden innebar fara i

bevishdnseende.

Norhaan Ahmad begick gdirningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt da Norhaan Ahmad har anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra
att komma in pda hégskolan.

Norhaan Ahmad har fornekat brott.

Ska Norhaan Ahmad démas for osann forsdkran?

Ja Norhaan Ahmad ska domas for osann forsékran eftersom foljande dr bevisat.
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1. Norhaan Ahmads tidigare resultat pa hogskoleprovet

Norhaan Ahmad har gjort hogskoleprovet vid fyra tillfdllen tidigare med resultat
mellan 0,25 och 0,7.

2. Norhaan Ahmads svarsmonster och provresultat den 21 oktober 2017

Norhaan Ahmad fick resultatet 1,75 pa hogskoleprovet den 21 oktober 2017. Norhaan
Ahmad hade 34, 35, 35 och 36 ritt pd de fyra ordinarie provpassen. Hon hade nio rétt
av 40 pa utprovningsdelen. Norhaan Ahmad har presterat ett avsevért mycket sdmre
resultat pa utprévningsdelen vilket enligt tingsrétten talar starkt for att hon har anvant

sig av otillatna hjdlpmedel.

Hon har som forklaring till sitt hogre resultat vid provtillfille fem (1,75) beréttat att
hon pluggat hért mellan prov fyra och prov fem. Det var 18 manader mellan dessa
tva tillfallen. Tingsritten har tidigare konstaterat att en hojning pé den niva som det
nu giller normalt inte 4r mojlig och sdrskilt inte om man under manga forsok tidigare
har haft en visentligt ldgre nivd. Det talar starkt for att Norhaan Ahmad anvint

otillatna hjdlpmedel vid provet hosten 2017.

3. Norhaan Ahmads kontakter med HP-hjdlpen

Norhaan Ahmads forklaring att hon forekommer 1 HP-hjilpens material dr att det ar
en f.d. pojkvédn som har haft avsikten att forstora for henne. De var tillsammans i tre
ar och han ville inte se henne lyckas nér de hade gjort slut. Bilderna han har skickat
till HP-hjélpen ar gamla. Norhaan Ahmad var inte thop med honom nér hon skrev
hogskoleprovet och han visste att hon skulle skriva hogskoleprovet. Norhaan Ahmad

har polisanmélt honom.
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Norhaan Ahmads forklaring till varfor hon fanns i HP-hjidlpens material har sédana
brister och osannolika sammantréffanden att den inte kan forklara att uppgifter om
henne aterfunnits i HP-hjélpens material. Visserligen star det en talad fritt att ljuga
1 domstol eller att vilja att vara helt tyst, men for att forklaringen ska kunna tas pa
visst allvar behovs en beréttelse som har spér av tinkbara forklaringar. Hur skulle en
forsmadd pojkvian kunna gora prognosen att HP-hjilpen skulle bli foremél for
polisinsatser och att HP-hjélpen i form av Lucas Kjellin Gardebrand i sitt material
hade sparat uppgifter om Norhaan Ahmad. Det &r péastdenden som saknar helt
verklighetsforankring och det ar uppenbart att Norhaan Ahmad uppfunnit historien
for att forsoka komma undan ansvar. Till bilden ska dessutom ldggas att pojkvénnen,
om historien varit sann, skulle ha prickat in hennes resultat i sin plan att fGrstéra
Norhaan Ahmads framtid och som ren tur lyckas gissa det hon fick. Det resultatet var

dessutom 1,05 béttre dn provet dessforinnan.

4. Tingsrittens sammantagna bedomning

Av vad som redovisats ovan dr det visat att Norhaan Ahmad anvént otillatna
hjialpmedel som hon bestillt av HP-hjélpen. Hennes egen forklaring till att hon funnits
i nitverkets "kundlistor” dr en uppenbar efterhandskonstruktion. Tingsritten ser inget
tvivel 1 frigan om Norhaan Ahmad har fuskat pd hogskoleprovet. Norhaan Ahmad

ska darfor domas for osann forsakran.

Atalspunkten 17.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann forsékran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

153



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Norhaan Ahmads gdrning
enligt 17.1 med rad och dad genom att dels forse henne med teknisk utrustning avsedd
for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdinda ut de rdtta svaren till
henne via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde mellan den 1 juni 2017 och

den 21 oktober 2017 i Malmo, Sverige eller pd annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt dd Norhaan Ahmad anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra

att komma in pda hégskolan.

Atalspunkten 18.1 (Robin Huynh)

Aklagaren har begirt att Robin Huynh ska démas for osann forsikran, grovt brott,

med foljande beskrivning av brottet.

Robin Huynh har den 21 oktober 2017 i Helsingborg, Sverige vid genomforandet av
hogskoleprovet undertecknat en forsdkran pd heder och samvete om att limna
provsvar utan att anvdnda otillatna hjdlpmedel eller att pd annat sdtt vilseleda. Den
skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Robin Huynh vid genomférandet av

hégskoleprovet anviint otilldtna hjilpmedel. Atgéirden innebar fara i bevishinseende.

Robin Huynh begick gdrningen med uppsdt.
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Brottet ska bedomas som grovt da Robin Huynh har anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdirderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar maojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Robin Huynh har férnekat brott.

Ska Robin Huynh domas for osann forsdkran?

Ja Robin Huynh ska démas for osann forsdkran eftersom foljande &r bevisat.

1. Robin Huynhs tidigare resultat pd hogskoleprovet

Robin Huynh har genomfort hogskoleprovet vid fyra tillfillen tidigare med
provresultat mellan 0,45 och 0,75. Han har 1 forhor uppgett att han inte tog provet

seridst vid de forsta tre provtillfallena.

2. Robin Huynhs svarsmonster och provresultat den 21 oktober 2017

Den 21 oktober 2017 fick Robin Huynh resultatet 1,7 pa hogskoleprovet. Robin
Huynh hade pa de fyra ordinarie provpassen 33, 34, 34 och 37 ritt. I den s.k.
utprovningsdelen hade Robin Huynh 16 av 40 rétt. Robin Huynh har som forklaring
till det sdmre resultatet pd utprovningsdelen framfort att han fokuserat for lange pé

ndgon fraga och inte hunnit med resten av fragorna.

Tingsrétten konstaterar att Robin Huynhs resultat pd utprovningsdelen, som é&r
utformad pd samma sitt som de andra delarna, markant avviker frdn det han

presterade pa de ovriga fyra provdelarna. Det kan enligt tingsritten vara fraga om en
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tillfallighet men det &r besvdrande for Robin Huynh att hans resultat just avviker i
den del dér han inte kunnat fa hjélp frdn HP-hjélpen. Det talar med styrka for att

Robin Huynh anvint otillatna hjdlpmedel vid provet.

Robin Huynh har forklarat att hans forbdttrade resultat jamfort med tidigare
provtillfallen beror pa att han studerade tre till fyra timmar varje dag mellan provet
pa varen och det pa hosten 2017. Hogskoleprovets grundliggande karaktér ar att det
ska spegla en persons kvaliteter i de &mnen som provet omfattar. Enligt de tidigare
redovisade experternas, frimst Per-Erik Lyréns, uppgifter framgar att de forbattringar
som kan goras mellan provtillfillena statistiskt ligger pd knappt 0,1. Samma expertis

har inte uteslutit att storre forbattringar kan dga rum.

Tingsrétten konstaterar att Robin Huynhs resultat pekar mot att han har anvint
otilldtna hjdlpmedel eftersom hans forbéttring &r s& hog att den rimligen inte kan
forklaras med fyra timmars studier per dag i sex manader. Resultatforbattringen talar

med styrka for att Robin Huynh gjort sig skyldig till osann forsékran.

3. Robin Huynhs kontakter med HP-hjilpen

Uppgifter om Robin Huynh har funnits i det material som har patriffats hos Lucas
Kjellin Gardebrand. Det har varit fraga om adressuppgifter, att Robin Huynh erhallit
fuskutrustning, bestdllt resultat samt fotografier pa Robin Huynh. Pa ett av
fotografierna haller Robin Huynh upp en bild av sig sjilv tillsammans med egen id-

handling.

Robin Huynh har forklarat att han hade en kollega som tipsade honom om HP-hjilpen
och hjélpte honom att skicka in fotografier och betala forskott. Det blev sedan inget
eftersom Robin Huynh inte ville fullfolja fusket. Tingsrétten anser att det i och for
sig inte dr omgjligt att Robin Huynh har fétt tips om HP-hjélpen fran en kollega, eller

att denna kollega har hjilpt honom att skicka in material. Att han forekommer i HP-
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hjélpens material dr dock en forsvdrande omstédndighet som talar for att han har

anvént otilldtna hjdlpmedel under hogskoleprovet hosten 2017.

4. Tingsrittens sammantagna beddmning

Den skriftliga bevisning som &klagaren har lagt fram pekar tydligt pa att Robin Huynh
anvint sig av otillatna hjidlpmedel pa hogskoleprovet. Den berittelse Robin Huynh
sjalv har lamnat forsdmrar inte dklagarens bevisning. Tingsrétten anser att det saknas
tvivel om att Robin Huynh har fuskat pa det sitt som &klagaren har pastatt. Han ska

darfor domas for osann forsidkran.

Atalspunkten 18.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begdrt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjdlp till osann forsdkran,

grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samférstand framjat Robin Huynhs gdrning enligt
18.1 med rad och ddd genom att dels forse honom med teknisk utrustning avsedd for
att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rdtta svaren till honom
via utrustningen under hogskoleprovet. Det hdnde mellan den 1 juni 2017 och den 21

oktober 2017 i Helsingborg, Sverige eller pa annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Robin Huynh anvint avancerade tekniska

hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
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brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pd grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten padverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar méjligheten for andra

att komma in pd hégskolan.

Atalspunkten 19.1 (Marco Zanata Petersson)

Aklagaren har begirt att Marco Zanata Petersson ska démas for osann forsékran,

grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Marco Zanata Petersson har den 21 oktober 2017 i Malmo, Sverige vid
genomférandet av hogskoleprovet undertecknat en forsdikran pa heder och samvete
om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pd annat sdtt
vilseleda. Den skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Marco Zanata
Petersson vid genomforandet av hogskoleprovet anvdnt otillatna hjdlpmedel.

Atgiirden innebar fara i bevishiinseende.

Marco Zanata Petersson begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt da Marco Zanata Petersson har anvint avancerade
tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget
systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form,
och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Marco Zanata Petersson har fornekat brott eftersom han inte skrev hégskoleprovet

vid det aktuella tillfallet.

Ska Marco Zanata Petersson domas for osann forsdkran?
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Ja Marco Zanata Petersson ska domas for osann forsokran eftersom foljande ar

bevisat.

1. Marco Zanata Peterssons tidigare resultat pa hogskoleprovet

Marco Zanata Petersson har skrivit provet vid tva tillfallen fore det i mélet aktuella

provtillfillet. Marco Zanata Petersson hade dé resultaten 0,85 respektive 0,8.

2. Marco Zanata Peterssons svarsmonster och provresultat den 21 oktober 2017

Marco Zanata Petersson har vid provet den 21 oktober 2017 fétt resultatet 1,7. Marco
Zanata Petersson hade 33, 35, 34 och 35 ritt pé de olika delproven. [ utprévningsdelen
hade Marco Zanata Petersson 15 ritt av 40 mdjliga. Marco Zanata Peterssons svaga
resultat 1 den delen dér inte HP-hjélpen kunde bidra talar enligt tingsrétten starkt for
att han fuskat pa provet. Aven Marco Zanata Peterssons resultatforbittring ir sa stor
att den enligt tingsrdtten starkt talar for att han anvént otillitna hjdlpmedel vid

hogskoleprovet i oktober 2017.

3. Marco Zanata Peterssons kontakter med HP-hjélpen

Marco Zanata Petersson har berittat att han inte deltog vid hogskoleprovet i oktober
2017 och att namnteckningen pé forsédkran vid provet inte stimmer 6verens med hans
egen. Marco Zanata Petersson har i dvrigt valt att inte berdtta ndgot. Marco Zanata
Petersson forekommer i HP-hjdlpens “kundregister”. I registret finns uppgifter om
Marco Zanata Peterssons adress, hans bestéllda resultat samt att utrustning har
skickats till Marco Zanata Petersson. Dérutdver finns fotografi pA Marco Zanata

Petersson ddr han héller upp id-handling.
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Den forklaring Marco Zanata Petersson har ldmnat &r baserad pé att ndgon har skrivit
provet i hans namn och visat upp hans id-handlingar for provledaren, som kontrollerar
legitimation vid varje provpass. For dessa uppgifter uppkommer en situation for
Marco Zanata Petersson dir det behdvs ndgon form av forklaring till varfor HP-
hjilpen har information om honom och att ndgon annan skrivit hogskoleprovet i hans
namn med hans id-handling. Det brukar i réttsliga sammanhang kallas
forklaringsborda. Tingsrdtten anser att Marco Zanata Petersson har en
forklaringsborda for alla dessa omstidndigheter. Eftersom han valt att inte svara pa
nagra fradgor har han inte pa nagot sitt bidragit kring mystiken att nagon okénd skulle
bestilla ett resultat pa hogskoleprovet, betala forskott, motta utrustning och skriva
provet i hans namn med hans id-handlingar. Det finns enligt tingsrétten ingen som
helst forklaring annat @n att det har varit Marco Zanata Petersson som har bestéllt
materialet och skrivit provet. Det saknas all anledning f6r ndgon annan att fuska till
Marco Zanata Petersson ett resultat utan han kénde till det. Tingsrdtten anser inte
heller att Marco Zanata Peterssons namnteckning vid provet avviker pa ett sitt som

skulle kunna bidra till tesen att ndgon okdnd gjorde provet i hans stélle.

4. Tingsrattens sammantagna bedomning

Den skriftliga bevisningen talar med styrka for att Marco Zanata Petersson fuskat pa
hogskoleprovet den 21 oktober 2017. Marco Zanata Peterssons egen beréttelse och
brist pd uppgifter fordndrar inte den bilden. Tingsrétten ser inga tvivel alls att doma
Marco Zanata Petersson for det brott dklagaren har pastatt. Han ska dérfor domas for

osann forsdkran.

Atalspunkten 19.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)
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Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann forsékran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand frimjat Marco Zanata Peterssons
gdrning enligt 19.1 med rdd och ddd genom att dels forse honom med teknisk
utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de
rdtta svaren till honom via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde mellan

den 1 juni 2017 och den 21 oktober 2017 i Malmé, Sverige

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt dd Marco Zanata Petersson anvint avancerade
tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdirderna dr forslagna och sammantaget
systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form,
och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mdéjligheten for andra

att komma in pd hégskolan.

Atalspunkten 20.1 (Evylyn Manestam)

Aklagaren har begirt att Evylyn Manestam ska démas for osann forsikran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Evylyn Manestam har den 21 oktober 2017 i Virnamo, Sverige vid genomforandet
av hogskoleprovet undertecknat en forsikran pd heder och samvete om att limna
provsvar utan att anvdnda otilldtna hjdlpmedel eller att pa annat sdtt vilseleda. Den

skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Evelyn Manestam vid genomforandet
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av  hogskoleprovet anvint ofilldtna hjilpmedel. Atgdrden innebar fara i

bevishdnseende.
Evelyn Manestam begick gdrningen med uppsdt.
Brottet ska bedomas som grovt dda Evelyn Manestam anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdirderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utovats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra
att komma in pd hogskolan.
Evylyn Manestam har fornekat brott.
Ska Evylyn Manestam domas for osann forsdkran?
Ja Evylyn Manestam ska domas for osann forsdkran eftersom foljande &r bevisat.

1. Evylyn Manestams tidigare resultat pad hogskoleprovet
Evylyn Manestam har skrivit provet vid tre tidigare tillfillen med resultaten 0,9, 0,95
och 1,05. Hon har i forhor uppgett att hon gjorde proven vid dessa tillfallen ’som en
social grej”.

2. Evylyn Manestams svarsmonster och provresultat den 21 oktober 2017
Evylyn Manestam fick resultatet 2,0 vid hgskoleprovet den 21 oktober 2017. Evylyn

Manestam har vid provet haft 39 ritt av 40 1 alla delar som riknades vid provet. Hon

har som forklaring till att hon i utprovningsdelen hade 21 ritt av 40 framfort att hon
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kom i tidsndd i en provdel da hon blev stressad och borjade tdnka pd HP-hjédlpen. Hon

visste inte vilken del som var utprévningsdelen.

Tingsriatten konstaterar att Evylyn Manestam sannolikt hade ett av de bista
individuella resultaten 1 Sverige vid hogskoleprovet hosten 2017 (156 ritt av 160
mojliga). Néar resultaten jamfors med vad Evylyn Manestam hade péa
utprovningsdelen (21 ritt av 40 rétt) sa talar det enligt tingsritten starkt for att hon
har anvint otillitna hjdlpmedel vid provtillfillet hdsten 2017. Aven hennes
forbattring fran en normalniva till ett toppresultat vicker starka misstankar om att

Evylyn Manestam fuskat vid provet.

3. Evylyn Manestams kontakter med HP-hjélpen

Evylyn Manestam har beréttat att hon i samband med en sjukhusvistelse bestéllde
fusk av HP-hjdlpen. Hon har minnesluckor fran perioden och ténkte inte klart. Hon
skidms for att hon tog kontakt med dem och ser vildigt allvarligt pa att bryta mot
lagen. Hon betalade forskott och fick utrustningen, som hon testade vid ett tillfélle.
Evylyn Manestam valde sedan att inte anvidnda utrustningen vid provtillfallet. Hon
fortsatte att betala till HP-hjdlpen for att hon var radd for att bli anméld av HP-hjilpen.
Hon har betalat runt 94 000 kr.

4. Bevisning som Evylyn Manestam aberopat

Evylyn Manestam har som skriftlig bevisning &beropat bland annat ldkarintyg till
styrkande av att hon har varit sjuk. Hon har ocksa aberopat ett utdrag frdn HP-hjélpen

om vad som hénder om betalning inte sker samt sina resultat pa 1dkarprogrammet.

Evylyn Manestam har som forklaring till den kraftiga resultatforbéttringen berittat
att hon pluggat hart infor provet hosten 2017. Hon har som muntlig bevisning

aberopar tva vittnen, Gustav Ekwall och Mattias Persson. Gustav Ekwall, som
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tidigare haft en relation med Evylyn Manestam, har bekréftat att Evylyn Manestam
har lagt mycket tid pa studier fore provet hosten 2017. Mattias Persson, som &r
studiekamrat med Evylyn Manestam péa ldkarlinjen i Lund, har berittat att Evylyn
Manestam dr en duktig ldkarstudent och att han dérfor studerar ihop med henne. Han
har vidare beréttat att sjdlv har gjort provet och erhallit resultaten 1,6 respektive 1,9
utan att forbereda sig alls. Tingsréitten saknar anledning att betvivla att Evylyn
Manestam studerat flitigt for att forbéttra sitt resultat vid kommande hdgskoleprov.
Hogskoleprovets ar dock till sin karaktér ett kunskapsprov som det dr svart att annat
dn marginellt ldsa in sig pa under kort tid. Evylyn Manestams eget vittne, Mattias
Persson, bekriftar vad provet egentligen avser att mdta. Han ger en tydlig bild av att
provet méter annat dn rent “raplugg” och att vissa fardigheter har man eller inte.
Evylyn Manestams resultatforbattring ligger langt utanfér vad som enligt tingsrétten
ar mojligt enbart genom nagra manaders studieflit. Den beror pa att hon anvént

otilldtna hjidlpmedel vid provet.

5. Tingsréttens sammantagna beddmning

Evylyn Manestam har pa hogskoleprovet hosten 2017 fatt det hdgsta resultat som gar
att fa, dvs. 2,0. Evylyn Manestam har genomfort provet vid tre tillfallen tidigare och
vid dessa tillfdllen presterat avsevirt mycket ldgre resultat. Som har bekriftats av
vittnesutsagor fran bland annat Per-Erik Lyrén dr det osannolikt, men mgjligt att gora
storre hojningar pa hogskoleprovet. Den hojning som Evylyn Manestam har gjort
talar, inte minst mot bakgrund av att hon endast haft ett fel per delprov, for att hon
har anvént otillatna hjdlpmedel vid provet. Det bekriftas av att Evylyn Manestam 1
utprovningsdelen inte dr i ndrheten av resultatet i dvrigt vid provtillfillet hosten 2017.
Tingsrétten anser att bevisningen ar sa overtygande att det saknas rimligt tvivel om
att Evylyn Manestam har anvint otillaitna hjdlpmedel vid hogskoleprovet hosten
2017. Den egna skriftliga och muntliga bevisning som hon har beropat fordndrar

inte denna bedomning och hon har inte lyckats forsvaga aklagarens bevisning.
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Aklagaren har siledes uppfyllt sin bevisbérda och Evylyn Manestam ska démas for

osann forsidkran.

Atalspunkten 20.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann forsékran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samférstand frimjat Evelyn Manestams gdrning
enligt 20.1 med rad och dad genom att dels forse henne med teknisk utrustning avsedd
for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sinda ut de rdtta svaren till
henne via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde mellan den 1 juni 2017 och

den 21 oktober 2017 i Virnamo, Sverige eller pd annan plats i riket.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedomas som grovt dda Evylyn Manestam anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pd grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.
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Atalspunkten 21.1 (Sara Hamaamin)

Aklagaren har begirt att Sara Hamaamin ska ddmas for osann forsikran, grovt brott,

med foljande beskrivning av brottet.

Sara Hamaamin har den 1 april 2017 i Goteborg eller pa annan plats, Sverige vid
genomforandet av hégskoleprovet undertecknat en forsdkran pa heder och samvete
om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pd annat sdtt
vilseleda. Den skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Sara Hamaamin vid
genomforandet av hégskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgirden innebar

fara i bevishdnseende.

Sara Hamaamin begick gdrningen med uppsdt. Brottet ska bedomas som grovt da
Sara Hamaamin har anvdint avancerade tekniska hjdlpmedel under provet,
dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande, brottet utgjort ett led i en
brottslighet som utovats i organiserad form, och pd grund av oriktighetens betydelse
dvs att de oriktiga provresultaten paverkar antagningssystemet till hogskolan och
hindrar eller minskar mojligheten for andra att komma in pa hégskolan.

Sara Hamaamin har fornekat brott.

Ska Sara Hamaamin domas for osann forsdkran?

Ja Sara Hamaamin ska domas for osann forsdkran eftersom foljande &r bevisat.

1. Sara Hamaamins tidigare resultat pd hogskoleprovet

Sara Hamaamin har savitt ar utrett inte skrivit hogskoleprovet tidigare.
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2. Sara Hamaamins svarsmonster och provresultat den 1 april 2017

Sara Hamaamin fick resultatet 1,9 pa hogskoleprovet varen 2017. Tingsritten
konstaterar att Sara Hamaamin haft ett mycket 1agt resultat pd utprovningsdelen (16
ritt av 40) jamfort med Ovriga provdelar, dér hon hade 37, 36, 37 respektive 37 ritt.
Som tingsritten har papekat tidigare bistod inte HP-hjidlpen med svar under
utprovningsdelen. Sara Hamaamins forklaring till att hon just i utprovningsdelen
hade magknip framstér som ett hogst osannolikt ssmmantraffande. Hennes avvikande
resultat talar starkt for att hon har anvént otilldtna hjdlpmedel vid provet den 1 april

2017.

3. Sara Hamaamins kontakter med HP-hjélpen

Sara Hamaamin har, sdvitt dr bevisat, inte haft ndgra kontakter med HP-hjilpen och

forekommer inte 1 deras material.

4. Sara Hamaamins betalning av 29 000 kr till Victor Gustafsson

Sara Hamaamin har forklarat att hon har betalat till fel mottagare. Hennes avsikt var
att betala till HP-guiden. Hon har inte fatt pengarna tillbaka som hon betalade den 31
mars 2017, det vill sdga dagen innan provet. Hon har inte vagat ga till polisen for att
forsoka fa tillbaka pengarna eftersom hon trodde att hon skulle bli misstinkt som

fuskare.

Det dr enligt tingsritten utrett att Sara Hamaamin betalat 29 000 kr till Victor
Gustafsson. Hon har betalat summan dagen innan provet. Det finns ingen logisk

forklaring till att hon skulle ha betalat 29 000 kr for laglig hjélp dagen innan provet.
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5. Tingsréttens sammantagna beddmning

Sara Hamaamin har fatt ett mycket hogt resultat pa hogskoleprovet. Hon har daremot
inte lyckats i den provdelen som HP-hjidlpen inte kunde bidra med svar i.
Resultatskillnaden mellan delproven kan enligt tingsrétten inte forklaras pa annat sétt
an att Sara Hamaamin fuskat vid hdgskoleprovet. Redan pa grund av denna bevisning
ar det enligt tingsrétten stéllt utom rimligt tvivel att Sara Hamaamin fuskat pé sétt
som dklagaren har pastatt. Eventuellt kvarstdende tvivel undanrdjs av att det finns en
bankdverforing frdn Sara Hamaamin till Victor Gustafsson dagen fore aktuellt
hogskoleprov om 29 000 kr. Sara Hamaamins forklaring att hon betalat in till fel
mottagare dr inte troviardig och inte heller att hon betalat for coaching och
undervisningsmaterial for framtida hogskoleprov. Till bilden hor dessutom att Sara
Hamaamin inte har utfort nagra ytterligare hogskoleprov sa varfor skulle hon dagen
innan provet betala for undervisning och coaching. Sara Hamaamin ska dérfor domas

for osann forsakran.

Atalspunkten 21.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann forsékran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand frimjat Sara Hamaamins gdrning
enligt 21.1 med rad och dad genom att dels forse henne med teknisk utrustning avsedd
for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sinda ut de rdtta svaren till
henne via utrustningen under hégskoleprovet. Det hinde mellan den 1 november

2016 och den 1 april 2017 i Géteborg eller pa annan plats, Sverige.
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Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand, Oscar Gustafsson och Lennart

Gustafsson begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt dd Sara Hamaamin anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Atalspunkten 22.1 (Darya Aziz)

Aklagaren har begiirt att Darya Aziz ska domas for osann forsikran, grovt brott, med

foljande beskrivning av brottet.

Darya Aziz har den 1 april 2017 i Goteborg eller pa annan plats, Sverige vid
genomforandet av hogskoleprovet undertecknat en forsikran pa heder och samvete
om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pd annat sdtt
vilseleda. Den skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Darya Aziz vid
genomforandet av hégskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgiirden innebar

fara i bevishdnseende.

Darya Aziz begick gérningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt da Darya Aziz har anvdint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pda grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mdéjligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

169



170

NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

Darya Aziz har fornekat brott.

Ska Darya Aziz domas for osann forsdkran?

Ja Darya Aziz ska domas for osann forsékran eftersom foljande dr bevisat.

1. Darya Aziz tidigare resultat pa hogskoleprovet

Darya Aziz har skrivit hogskoleprovet vid fyra tillféllen tidigare med resultat mellan
0,25 och 0,45. Darya Aziz har sjilv forklarat att hon under flera &r har haft
koncentrationsproblem och svar angest. Pa grund av panikangest har hon inte klarat

av provet och bara gissat sig fram vid de forsta fyra provtillfillena.

2. Darya Aziz svarsmonster och provresultat den 1 april 2017

Darya Aziz fick resultatet 1,8 pa hogskoleprovet varen 2017. Darya Aziz fick pé de
ordinarie provdelarna 38, 33, 35 och 37 ritt. P4 den s.k. utprévningsdelen var hennes

resultat nio ratt av 40.

Darya Aziz har for egen del uppgivit att hon under en del av provet fick panik och att
hon dérfor inte hann med att svara ordentligt. Hon har infér provet pluggat via
Hogskoleguiden och ldst upp till atta timmar per dag. Hon har ocksa haft en coach
som hjélpt henne med studieteknik. Hon har vid forhor i1 tingsrétten uppgivit att
hennes gymnasiebetyg inte var tillrdckliga for att komma in pa de utbildningar hon

ville och att hon dérfor behdvde ett hogt resultat pd hogskoleprovet.

Béde den omstdndigheten att Darya Aziz varen 2017 har gjort en anmérkningsvird
forbattring jamfort med tidigare provtillfillen och att hon har haft ett 1&gt resultat pa

utprovningsdelen talar med styrka for att hon har anvént sig av otillatna hjédlpmedel
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vid hogskoleprovet varen 2017. Tingsritten ifrdgasitter inte att Darya Aziz har haft
angest och andra besvir, detta forandrar dock inte de forsvarande omsténdigheter som
talar emot henne. Att sjukdom kan inverka pa en individs resultat pa hogskoleprovet
har vittnet Per-Erik Lyrén konstaterat. Att Darya Aziz ska haft problem vid samtliga
tidigare fyra provtillfallen och sedan bara under utprévningsdelen, men presterat

toppresultat pa de ordinarie provdelarna varen 2017, framstar dock som osannolikt.

3. Darya Aziz kontakter med HP-hjédlpen

Darya Aziz har, savitt dr bevisat, inte haft ndgra kontakter med HP-hjélpen och

forekommer inte 1 deras material.

4. Darya Aziz betalning om 24 000 kr till Victor Gustafsson

Aklagaren har som skriftlig bevisning aberopat en betalning frin Darya Aziz till ett
konto som tillhoér Victor Gustafsson om 24 000 kr. Darya Aziz har forst vid
huvudforhandlingen 1 tingsrétten beréttat att denna dverforing till Victor Gustafsson

var betalning for en viska.

Tingsratten kan konstatera att det &r ett osannolikt sammantrédffande att Darya Aziz
for betalning av en vdska hon kopt dver nétet felaktigt skickar betalningen till Victor
Gustafsson, samma Victor Gustafsson som &r atalad som en av huvudménnen for HP-
hjilpen. Darya Aziz har enligt tingsrétten i efterhand hittat pa uppgifterna att hon har
kopt en viska av Victor Gustafsson eller att denna betalning av ett misstag har hamnat
hos Victor Gustafsson. Victor Gustafsson har for egen del inte 1dmnat nagra uppgifter

som talar for att han har handlat med damviskor.

5. Tingsréttens sammantagna beddmning
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Darya Aziz har pa provet i april 2017 fatt ett resultat som &r utomordentligt mycket
hogre dn vad hon presterat tidigare pa hogskoleprovet. Till den bilden ska ldggas att
hon i den del dér HP-hjdlpens insatser inte var mojliga har presterat pa den niva hon
gjort vid tidigare prov. Det faktum att hon gjort bankdverforing till Victor Gustafsson
med betydande belopp talar ocksa starkt for att Darya Aziz har fuskat vid provet.
Hennes egen berittelse forsdmrar inte dklagarens bevisning och hon ska darfor,
eftersom det enligt tingsrétten inte finns nagot tvivel om att hon fuskat vid provet,

domas for osann forsiakran.

Atalspunkten 22.2 (Lennart Gustafsson, Oscar Gustafsson, Victor

Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjilp till osann forsidkran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand frimjat Darya Aziz gdrning enligt 22.1
med rdad och dad genom att dels forse henne med teknisk utrustning avsedd for att
obemdirkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rdtta svaren till henne via
utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde mellan den 1 november 2016 och den

1 april 2017 i Goteborg eller pd annan plats, Sverige.

Victor Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand, Oscar Gustafsson och Lennart

Gustafsson begick gdrningen med uppsdt.

Brottet ska bedomas som grovt dda Darya Aziz anvdnt avancerade tekniska hjdlpmedel
under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande, brottet
utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund av

oriktighetens  betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
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antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar maojligheten for andra

att komma in pda hégskolan.
Atalspunkten 23.1 (Josef Khadem)

Aklagaren har begirt att Josef Khadem ska démas for osann forsékran, grovt brott,

med foljande beskrivning av brottet.

Josef Khadem har den 29 oktober 2016 i Norrkoping eller pa annan plats, Sverige
vid genomforandet av hogskoleprovet undertecknat en forsdkran pd heder och
samvete om att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pd
annat sdtt vilseleda. Den skriftligt ldmnade uppgiften var osann eftersom Josef
Khadem vid genomforandet av hégskoleprovet anvint otilldtna hjdlpmedel. Atgéirden

innebar fara i bevishdnseende.

Josef Khadem begick gdrningen med uppsat. Brottet ska bedomas som grovt dd Josef
Khadem har anvint avancerade tekniska hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr
forslagna och sammantaget systemhotande, brottet utgjort ett led i en brottslighet
som utovats i organiserad form, och pa grund av oriktighetens betydelse dvs att de
oriktiga provresultaten paverkar antagningssystemet till hogskolan och hindrar eller

minskar mojligheten for andra att komma in pa hogskolan.
Josef Khadem har fornekat brott.
Ska Josef Khadem domas for osann forsdkran?

Ja Josef Khadem ska domas for osann forsdkran eftersom foljande &r bevisat.
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1. Josef Khadems tidigare resultat pa hogskoleprovet

Josef Khadem har skrivit hogskoleprovet vid tva tillfillen tidigare med resultaten 0,4,

och 0,55.

2. Josef Khadems svarsmonster och provresultat den 29 oktober 2016

Joset Khadem fick hosten 2016 resultatet 1,85. Han har som forklaring till sin
resultatforbéttring beréttat att han studerat med hjilp av HP-guiden. Josef Khadem
har haft 37, 38, 33 och 35 av 40 mgjliga podng som delsvar pa provet den 29 oktober
2016. Pa den del (utprovningsdelen) ddar HP-hjélpens tjanster inte var tillgdngliga
hade han 12 ritt av 40 mojliga.

Josef Khadem har som forklaring till det jamforelsevis ldga resultatet i1
utprovningsdelen beréttat att han dagen fore provet opererat knidt. Hans bedovning

slappte under provet och det var darfor han skrev ett simre resultat.

Josef Khadem har gjort en forbattring fran sitt tidigare bista resultat med 1,3 poédng.
Skillnaden mellan hans forsta och hans andra prov speglar en forhallandevis normal
forbattring mellan forsta provtillfillet och det andra tillfallet. Forbattringen mellan
prov tva och prov tre &r sa stor att starka skél talar for att Josef Khadem har anvint
otilldtna hjilpmedel vid prov tre. Forklaringen att han ska ha ldst upp sin formaga
framstar enligt tingsritten som mycket osannolik. Hogskoleprovets uppbyggnad
forutsatter sadant djup och sddan bredd att enbart studerande under den begriansade
period som Josef Khadem haft till sitt forfogande mellan proven inte ndmnvért kan
forbattra resultaten. Denna bild forstérks av Josef Khadems undermaéliga resultat pd

utprovningsdelen.
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3. Josef Khadems kontakter med HP-hjilpen

Josef Khadem har berittat att han bestéillde fuskutrustning av HP-hjdlpen. Han
betalade forskott vid ett personligt méte och han fick utrustningen hemsénd till
bostaden. Han kunde inte anvidnda utrustningen eftersom hans mamma hade slangt
den. Han valde att fortsitta betala eftersom han var ridd att HP-hjélpen skulle anméla
honom till UHR. Nér han horde att HP-hjdlpens ansvariga var gripna vagade han sdka

till universitetet. Han kom in pé lékarlinjen hosten 2018.

4. Bevisning som Josef Khadem aberopat

Nejah Mahod, som &r mamma till Josef Khadem, har horts som vittne. Hon har
berittat att hon Oppnade ett paket som skickats till Josef Khadem. I paketet fanns
mobiltelefon, sladdar och klddesplagg. Nejah Mahod blev orolig for att sonen hade
radikaliserats och att det kunde vara ndgon bomb och tog paketet och gick ned till

Motala strom och sldngde utrustningen i vattnet.

Nejah Mahod, som med hénsyn till att hon dr nirstdende inte har avlagt ed, beréttelse
ar svar att ta till sig for tingsritten. Om hon hade trott att paketet bestod av
bombutrustning varfor valde hon da att sjidlv transportera ned innehallet till
vattendraget? Tingsrétten anser att hennes beréttelse dr utformad for att hjidlpa sonen

och tingsratten bedomer att den inte alls dr sann.

5. Tingsréttens sammantagna bedomning

Bevisningen mot Josef Khadem i1 form av mycket kraftig resultatforbittring, hans
svaga resultat 1 utprovningsdelen dér fusk inte var mojlig samt hans bestéllning av
fuskhjdlp frdn HP-hjdlpen 4r mer &n tillricklig for att félla Josef Khadem till ansvar

for osann forsékran. Det Josef Khadem och hans mor har beréttat om att utrustningen

175



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

har sldngts i Motala strom &ar sa osannolikt att det inte forsdmrar aklagarens bevisning.

Josef Khadem ska darfor domas for osann forsdkran.

Atalspunkten 23.2 (Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Alexander Zahari)

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson, Victor Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Oscar Gustafsson ska domas for medhjélp till osann forsékran, grovt

brott, med foljande beskrivning av brottet.

Victor Gustafsson, Alexander Zahari, Lucas Kjellin Gardebrand och Oscar
Gustafsson har tillsammans och i samforstand framjat Josef Khadems gdrning enligt
23.1 med rdd och dad genom att dels forse honom med teknisk utrustning avsedd for
att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rdtta svaren till honom
under hogskoleprovet . Det héinde mellan den 1 juni 2016 och den 29 oktober 2016 i

Norrkdping eller pd annan plats, Sverige.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Alexander Zahari och Lucas Kjellin

Gardebrand begick gdrningen med uppsat.

Brottet ska bedémas som grovt dda Josef Khadem anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, dtgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brottet utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pda grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.
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Tingsrittens bedomning i rubriceringsfragan

Allmdnt om gradindelning

Vid gradindelade brott maste domstolen bestimma till vilken grad av ett brott som en
viss girning hor. Gradindelningen, dvs. bestimmandet av brottets svarhetsgrad, ska
goras med beaktande av samtliga omsténdigheter vid brottet. Vid denna bedomning
bildar de omstindigheter som anknyter till de rekvisit som anges i straffbestimmelsen

utgangspunkten (se t.ex. HD:s dom den 11 juni 2018 i mél B 392417 p. 151).

Rent allmént kan sdgas att fragan om gradindelning av brott hinger ndra samman med
straffviardebedomningen enligt 29 kap. 1-3 §§ BrB. De kriterier som dr avgdrande
for gradindelningen &r alltsd dven av betydelse for bedomningen av brottets
straffviarde. Det géller sérskilt ndr det i lagtexten inte anges ndgra sirskilda
kvalifikationsgrunder till ledning for bedomningen av till vilken svarhetsgrad ett visst
brott dr att hdnfora. Det som har betydelse for placeringen av ett brott i en viss
svarhetsgrad dr dock i forsta hand omstindigheter av objektivt slag. Aven
girningsmannens avsikter och motiv samt graden av skuld kan tillmétas betydelse,
men spelar 1 allménhet inte lika stor roll som omstindigheter av objektivt slag (se

t.ex. NJA 2016 s. 95 p. 12—13 och NJA 2017 s 806).

Tingsrdttens bedomning

Av det som sagts i det foregdende foljer att frigan om de aktuella brotten &r av den
ena eller den andra graden maste avgoras med hénsyn till samtliga omstindigheter

kring brottet.

Ibland anges det i lagtexten ett antal omstidndigheter som sérskilt ska beaktas vid
gradindelningen. S4 dr inte fallet nér det géller avgransningen mellan osann forsdkran

och osann forsékran, grovt brott. Inte heller i motiven ges nagra exempel pa vad som
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kan anses utgéra grovt brott eller ndgon ytterligare vigledning for bedomningen.
Brottet osann forsdkran dr ocksa sparsamt behandlat i doktrin, &ven om urkundens
vikt och oriktighetens betydelse utpekats sdsom faktorer som bor spela en sirskild
roll vid beddmningen av gradindelningen (se Ulvdang m.fl., Brotten mot allménheten

och staten, 2 uppl. 2014, s.168).

Tingsritten kan ocksa konstatera att det knappt finns ndgon praxis betraffande brottet
osann forsidkran. Det finns dock ett hovréttsavgorande frdn 2017 som avser just fusk
vid hogskoleprovet (Svea hovritts dom den 2 februari 2017 1 mal B 4502-17). I det
malet domdes den tilltalade for osann forsdkran av normalgraden till 50 dagsboter.
Liknande beddmningar har gjorts i ett antal tingsrittsavgoranden (se t.ex. Stockholms
tingsratts dom den 17 oktober 2018 1 mal B 9278-18 och Malmé tingsritts dom den
21 september 2018 1 mal B 3582-18). I samtliga av dessa fall har dock de tilltalade
atalats for osann forsdkran av den s.k. normalgraden. Fridgan om gradindelningen av
brottet osann forsdkran har med andra ord inte varit foremal for domstolarnas
provning. Avgorandena ger dirfor inte ndgon egentlig vigledning for beddmningen

av gradindelningen i nu aktuellt mal.

I malet har aklagaren gjort géllande att brotten ska bedomas som grova bl.a. pa grund
av att brotten utgjort ett led i en brottslighet som utdvats i organiserad form. Att ett
brott har utgjort ett led i en brottslighet som utdvats 1 organiserad form ar ocksé en
omstdndighet som enligt 29 kap. 2 § punkten 6 BrB kan beaktas som forsvarande
omstandigheter vid bestimmandet av straffvirdet. Med brottslighet som utdvats i
organiserad form avses brottslighet som begéatts inom ramen for en struktur dér flera
personer samverkat for att begé brott. Aven om det for bestimmelsens tillimplighet
inte dr nodvindigt att brottet begatts av den eller de som organiserat brottsligheten,
sé krdvs att personerna ingdtt i en sammanslutning eller ett ndtverk av viss kontinuitet
vars syfte att begd brott strackt sig ldngre 4n till enbart det ifrigavarande brottet (prop.
2009/10:147 s. 43).
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Enligt tingsrittens mening rader det ingen tvekan om att HP-hjélpens verksamhet och
forsdljningen av fusktjdnster har utdvats i organiserad form. Mot bakgrund om vad
som framkommit om bl.a. HP-hjdlpens marknadsforing och tillhandahédllande av
avancerad teknisk utrustning mdéste det ocksda ha varit ndgot som de &talade
provskrivarna har forstatt. Daremot far de enskilda provskrivarna anses vara att
betrakta som kunder snarare dn som delar av en storre sammanslutning eller ett
nédtverk som samverkat for att bega brott. De dtalade provskrivarnas girningar kan
darfor inte sdgas utgora ett led 1 en brottslighet som utdvats i organiserad form. Denna
omstandighet ska, i varje fall savitt avser de atalade provskrivarna, déarfor inte

paverka vare sig gradindelningen eller straffvirdebedomningen.

Aklagaren har ocksé gjort gillande att brotten bor bedémas som grova bl.a. pa grund
av att atgdrderna dr sammantaget systemhotande samt oriktighetens betydelse, dvs.
att de oriktiga provresultaten paverkar antagningssystemet till hogskolan och hindrar
eller minskar mojligheten for andra att komma in pd hogskolan. I denna del gor

tingsritten foljande dvervdganden.

Faran av att en person ldmnar en osann forsékran varierar naturligtvis beroende bl.a.
pa det sammanhang i vilket den osanna forsikran ldmnas. Allvaret i att ldmna en
osann forsdkran skiljer sig med andra ord fran fall till fall. I aktuellt mél har den
osanna forsdkran ldmnats i samband med genomforandet av hogskoleprovet. Som
tidigare namnts fyller hgskoleprovet idag en viktig funktion som urvalsinstrument
vid tilltrdde till hogre utbildningar och provet har en central betydelse for manga
personer ndr det giller mojligheten att paborja  hogskole- och
universitetsutbildningar. Den oriktiga uppgiften har hdr bestitt i att de atalade
provskrivarna forsikrat att de inte anvént sig av otillatna hjélpmedel. Uppgiften har
varit en forutsittning for ett giltigt provresultat och provresultatet har sedan kunnat
anvindas av provskrivarna for att fa tilltrade till hogre utbildningar. I de flesta fall
har det handlat om tilltrdde till attraktiva och prestigefyllda utbildningar dér

konkurrensen om platserna dr hard. En omstindighet som tingsritten ser sarskilt

179



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

allvarligt pa ar att lamnandet av den osanna forsdkran i forlingningen drabbat eller
riskerat att drabba andra personer genom att deras mojligheter att ta sig in pd
hogskole- och universitetsutbildningar forsvarats eller kullkastats. Denna
omstindighet maste de atalade provskrivarna ha varit medvetna om. Darutéver utgor
lamnandet av den osanna forsékran en del i ett forfarande som enligt tingsrittens
mening riskerar att undergriva fortroendet for hogskoleprovet och
antagningsprocessen samt 1 forlingningen &ven svensk universitets-  och
hogskoleutbildning. Aven sett till de ur samhillssynpunkt allvarliga foljder som

agerandet ger upphov till framstar alltsd brottet som sarskilt allvarligt.

Mot bakgrund av vad som sagts ovan om bl.a. den oriktiga uppgiftens betydelse anser
tingsritten vid en samlad beddmning att brotten &r att bedoma som osann forsdkran,

grovt brott.

5. ATALEN FOR MEDHJALP TILL OSANN
FORSAKRAN, GROVT BROTT (aktbil. 238)

Allméant om medhjalp till brott

Huvudregeln om straff vid samverkan till brott innebér att alla medverkande ska
straffas. Varje medverkande ar sjélvstindigt ansvarig, dvs. oberoende av om annan
medverkande kan straffas eller inte. Den som inte &r att anse som gérningsman kan
domas for anstiftan av eller medhjélp till brottet. Begreppet medverkande omfattar

inte bara anstiftare och medhjélpare, utan dven giarningsmannen.

En forutsittning for att medverkansansvar ska vara mojligt ér att en brottslig handling

har utforts.
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Straffansvar ska inte bara domas ut for den som begétt brottet (gdrningsmannen) utan
dven den som frdmjat gdrningen med rdd eller dad. Vid sidan av gidrningsmannaskap
skiljer man mellan anstiftan till brott och medhjélp till brott. Medhjélp kan vara av
fysisk natur t.ex. ett verkligt agerande som att Gverldmna ett vapen till ndgon infor ett
planerat valdsbrott. Det kan ocksa vara av slaget att den blivande gérningsmannen fér
rad hur han ska utfora brottet. Att endast passivt titta pa nér brott begas ar dock inte
straffbart som medhjélp. En medverkan behover heller inte dga rum nér brottet begas
utan det kan som 1 fallet med vapnet 4ga rum nér vapnet Gverldmnas till den blivande

girningsmannen.

Enligt 23 kap. 3 § tredje stycket BrB ska varje medverkande bedomas efter det uppsét

eller den oaktsamhet som ligger honom till last.

Nér man provar den subjektiva tickningen for medverkansansvar ska den
medverkande uppfylla kravet pd uppsét eller oaktsamhet 1 forhallande savil till sjdlva

fraimjandet som till huvudbrottet eller det frimjade brottet.
Atalspunkterna 1.2 — 23.2

Beskrivningarna av vilka brott dklagaren har begért att Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand, Lennart Gustafsson och Alexander Zahari
ska domas for finns redovisade ovan. Respektive medhjilpsbrott har redovisats i

anslutning till den person som har étalats for den osanna forsdkran.

Har Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand och Alexander Zahari medverkat till de brott som ovan bedomts

som osann forsikran, grovt brott?

Ja, de har gjort sig skyldiga till straffbar medhjélp till brott eftersom f6ljande &r

bevisat.
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1. Frimjande genom rdd och did

I mélet &r det utrett att alla de fem 4dtalade 1 den hér delen har varit aktiva for att
astadkomma det som krivdes for att bistd med fusket vid hogskoleprovet. De har
ockséd samtliga bekriftat sin medverkan dven om alla utom Alexander Zahari har
tonat ned sitt ansvar. Nagra har medverkat i storre omfattning och andra, framst
Alexander Zahari, har haft en underordnad roll. Tingsritten bedomer att de fem
atalade 1 olika grad objektivt sett har gjort sig skyldiga till medhjilp till osann
forsdkran och att medhjélpsbrottet ska beddmas som grovt. De omsténdigheter som
aklagaren har gjort gillande som forsvarande &r alla uppfyllda for de fem som é&r
atalade for medhjélpsbrott. Brottet ska darfor beddomas som grovt. Vid
straffmétningen nedan, avsnitt pafoljder m.m., kommer var och en av de atalades

inbordes medhjélp att bedomas.

2. Har Victor Gustafsson haft uppsét att begd brottet?

Victor Gustafsson har erkidnt medhjélp till osann forsdkran grovt brott. Hans
erkdnnande stods av den omfattande skriftliga bevisning som aklagaren har aberopat
och presenterat for tingsritten. Ovan har tingsritten beskrivit vad tingsritten anser
bevisat om Victor Gustafssons roll 1 fusknétverket HP-hjélpen. Det rader enligt
tingsritten inget tvivel om att Victor Gustafsson haft uppsét att frimja fusk vid
hogskoleprovet och han har badde med rad (instruktioner) och dad (tillhandahallandet
av fuskutrustningen) sett till att fusket blivit verklighet. Victor Gustafsson har haft
direkt uppsat att medverka till fusket pa det sétt som aklagaren har pastatt. Han ska

darfor domas helt i enlighet med &klagarens beskrivning av brotten.
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3. Har Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och

Alexander Zahari haft uppsat att bega brott?

Ja, de har 1 varje fall haft likgiltighetsuppsat att begd brott eftersom foljande &r
klarlagt.

De fyra som &r foremal for tingsrittens bedomning i den hér delen har alla med lite
olika angreppssétt gjort géllande att de inte har forstatt att deras verksamhet har varit
olaglig. Lucas Kjellin Gardebrand har framfort att han via SVT tog del av uppgifterna
att verksamheten var laglig. Han sokte ocksa information pa nétet for att & SVT:s
uppgifter bekriftade och fann inget som tydde pa att verksamheten var olaglig. Oscar
Gustafsson och Lennart Gustafsson har litat pd Victor Gustafssons uppgifter om att
verksamheten var laglig. Alexander Zahari har gjort géllande att han inte visste att
verksamheten var olaglig, att hans egen del var obetydlig samt att
forfattningsdndringen som gjorde det olagligt var 1 en myndighets
forfattningssamling och att det darfor, som det far forstds, var svirt att

uppmaérksamma att det var olagligt.

Tingsriatten kan konstatera att okunnighet om vad som ar gillande forfattningar,
oberoende av om dessa dr beslutade av riksdag, regering eller myndighet, inte normalt
kan frita nagon fran straffrittsligt ansvar med invindningen att personen inte visste
eller forstod reglerna. Det skulle bli mer @n kaos i samhéllet om en sadan réttslig
utgangspunkt hade varit tillrdcklig for att undga ansvar. Huvudregeln ér alltsa den

motsatta, dvs. att okunskap om géillande rétt inte fritar frdn ansvar.

A. Finns det omstindigheter som trots huvudregeln kan frita frdn ansvar?

Ja, det finns regler om sa kallad straffréttsvillfarelse.
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Grundforutsittningen dr den som redogjorts for ovan, dvs. att en felaktig uppfattning
eller ren okunskap om en straffbestimmelse inte fritar en person frdn ansvar. Denna
huvudregel dr dock inte utan undantag. I vissa mycket speciella fall kan det nimligen
vara orimligt att ddma négon som inte forstod att han eller hon gjorde sig skyldig till
brott. Enligt 24 kap. 9 § BrB ska en gidrning som nigon begir i villfarelse rorande
dess tillatlighet (straffréttsvillfarelse) inte medfora ansvar om villfarelsen pa grund
av att fel forekommit vid kungdrandet av den straffrittsliga bestimmelsen eller av
annan orsak varit uppenbart urséktlig. Enligt forarbetsuttalanden ska bestimmelsen
tillampas med stor restriktivitet, vilket i lagtexten uttrycks med orden uppenbart

urséktlig.

Bestammelsen om straffrittsvillfarelse tar sikte pa ett litet antal bestimda och relativt
vél avgriansade typer av fall. Enkelt uttryckt dr det fraga om situationer dér det inte
hade varit mdjligt att fa kinnedom om innehéllet i gillande regler. Bestimmelsen tar
huvudsakligen sikte pé fall dar det inte varit mojligt att fa kinnedom om ett regelverk
eftersom fel har forekommit vid publiceringen (kungdrandet) av en ny bestimmelse.
Enligt forarbetena kan ansvarsfrihet, under speciella forutséttningar, ocksa foreligga
dd garningsmannen fatt fel uppgifter fran en myndighet. Det finns ocksa fall dar
straffréttsvillfarelse under mycket speciella omstindigheter kan foreligga om
straffbestimmelsen dr otydlig och att villfarelsen déarfor varit uppenbart ursiktlig (se

prop. 1993/94:130 s. 56 ff. och NJA 2012 s. 564).

B. Beddmning av om det finns forutsittningar for att tillimpa undantaget om

straffrattsvillfarelse 1 det aktuella fallet

Det finns inget som visar pd att bestimmelsen om sanningsforsdkran pé
hogskoleprovet pa ett felaktigt sétt har kungjorts nir den infordes. Det har inte heller
pastatts 1 mélet. Tingsritten har dérfor att prova frdgan om den pastddda villfarelsen

av annan orsak har varit uppenbart ursiktlig.
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Det har inte visats att ndgon i malet har fatt felaktiga uppgifter om eventuell laglighet
fran ndgon ansvarig myndighet, frimst UHR. Det har heller inte pastatts av nagon av
de dtalade i malet att s& varit fallet. Det finns enligt forarbetsuttalanden visst utrymme
for att bedoma nagot som straffréttsvillfarelse om gidrningsmannen begért rad frdn
ndgon privat sakkunnig pd ett komplicerat rittsomrade eller gjort egna seridsa
efterforskningar som hade lett till ett, som det visat sig, felaktigt resultat (se prop.
1993/94:130 s. 57 ff.). De saknas uppgifter i malet om att nagra seriosa sakkunniga,
1 fragor som nu berorts, dverhuvudtaget varit inblandade. Den efterforskning som
flertalet av de berorda pastar att de har gjort ér att lita pa Victor Gustafssons uppgifter
om laglighet respektive SVT:s uttalanden i samma dmne. Lucas Kjellin Gardebrand
har ocksa sagt att han googlat och inte hittat uppgifter om att verksamheten varit
olaglig. Nagon sakkunnig har inte radfradgats och nédgra seriosa efterforskningar som
ens dr 1 nirheten av vad som borde och kunde ha gjorts for att ta reda pé lagligheten
av verksamheten har enligt tingsrétten inte 4gt rum. Det forhallandet att SVT ir ett
s.k. public servicebolag innebér inte, som 1 manga diktaturer runt om i vérlden, att
SVT ér lagstiftarens (riksdagens) forldngda arm och att ett uttalande dér kan tas som
en utfdstelse om vad som dr lagligt eller inte. Det dr snarast sd att SVT s 1dngt mojligt
vill och behdver vara oberoende 1 forhéllande till statsmakterna. Invindningen att
SVT uttalat att verksamheten ar laglig saknar helt betydelse for fragan om det
forelegat straffrittsvillfarelse eftersom SVT vare sig kan betraktas som sakkunniga i
straffréitt eller nagon form av réttskdlla. Sammantaget bedomer tingsrétten att
forhallandena inte varit sddana att de motiverar en tillimpning av regeln om frihet

frén ansvar pa grund av straffréttsvillfarelse.

4. Ska medhjélp till osann forsékran bedomas som grovt brott?

Ja, det ska beddomas som grovt brott eftersom foljande ar utrett.

Tingsratten har ovan ansett att fuskarnas brott ska bedomas som osann forsidkran,

grovt brott. Utdver det som redovisats dér kan tingsritten konstatera att brotten utgjort
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ett led 1 en brottslighet som utdvats i organiserad form. HP-hjdlpen och dess ansvariga
har tillsammans med Lennart Gustafsson och Alexander Zahari bedrivit en komplett
fuskrorelse for att mojliggora for fuskarna att ta sig in pa attraktiva utbildningar.
Deras verksamhet har hotat hela systemets trovirdighet och det &r inte, som t.ex. vid
bidragsbrott, sé att brottet har riktats enbart mot det allménna. Ett stort antal studenter
har till foljd av HP-hjdlpens verksamhet fétt sina karridirdrommar krossade med
livsvariga effekter. Tingsritten utgér fran att ett mycket stort antal studenter direkt
eller indirekt har drabbats av fusket eftersom de som missat sin plats som en direkt
foljd av fusket sannolikt har tagit platser pa andra utbildningar dér andra studenter

har drabbats.
Det réder fOr tingsrétten ingen tvekan om att medhjélpsbrotten for alla de fem atalade
ska bedomas som grova. Medhjélpsbrotten &r till sin karaktér betydligt allvarligare

an de brott som varje fuskare har gjort sig skyldiga till. Under avsnittet om péafoljder

m.m. dterkommer tingsratten till hur respektive atalads medh;jilp ska bedomas.
Atalspunkterna 24.1 — 24.5
Aklagarens beskrivning av brotten

Atalspunkten 24.1

Aklagaren har begirt att Alexander Zahari ska domas for medhjélp till osann

forsakran, grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Vid genomforandet av hégskoleprovet den 14 april har 42 personer undertecknat en
forsdkran pa heder och samvete om att ldmna provsvar utan att anvdinda otilldtna
hjdlpmedel eller att pd annat sdtt vilseleda. De skriftligt ldmnade uppgifterna var
osanna eftersom personerna vid genomforandet av hogskoleprovet anvint otillatna

hjilpmedel. Atgéirderna innebar fara i bevishdinseende.
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Alexander Zahari har tillsammans och i samforstand med Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson, Lennart Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand frimjat ovan angivna
personers gdrningar enligt ovan med rad och dad, genom att dels forse dem med
teknisk utrustning avsedd for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdinda
ut de rdtta svaren till dem via utrustningen under hogskoleprovet. Det hinde nagon

gang mellan den 1 november 2017 och den 14 april 2018 i Sverige.

Alexander Zahari begick gdarningarna med uppsat.

Brotten ska bedomas som grova dd personerna anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under provet, atgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brotten utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar maojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Alexander Zahari har fornekat brott.

Atalspunkten 24.2

Aklagaren har begirt att Lucas Kjellin Gardebrand ska démas for medhjilp till osann

forsdkran, grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Vid genomforandet av hogskoleproven den 21 oktober 2017 och den 14 april 2018
har 35 respektive 42 personer undertecknat en forsdkran pd heder och samvete om
att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pa annat sdtt
vilseleda. De skriftligt ldmnade uppgifterna var osanna eftersom personerna vid
genomforandet av hégskoleproven anvint otilldtna hjilpmedel. Atgéirderna innebar

fara i bevishdnseende.
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Lucas Kjellin Gardebrand har under perioden 1 juni 2017 - 14 april 2018
tillsammans och i samférstand med Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lennart
Gustafsson, och under perioden 1 november 2017- 14 april 2018 dven tillsammans
och i samforstand med Alexander Zahari, frdmjat ovan angivna personers gdrningar
enligt ovan med rdd och dad, genom att dels forse dem med teknisk utrustning avsedd
for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rdtta svaren till dem

via utrustningen under hogskoleproven. Det hinde i Sverige mellan den 1 juni 2017

och den 14 april 2018.

Lucas Kjellin Gardebrand begick gdrningarna med uppsat.

Brotten ska bedomas som grova da personerna anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under proven, dtgdrderna dr férslagna och sammantaget systemhotande,
brotten utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pda grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten paverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hégskolan.

Lucas Kjellin Gardebrand har fornekat brott.

Atalspunkten 24.3

Aklagaren har begirt att Lennart Gustafsson ska démas for medhjilp till osann

forsdkran, grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Vid genomforandet av hégskoleproven den 21 oktober 2017 och den 14 april 2018
har 35 respektive 42 personer undertecknat en forsdkran pd heder och samvete om
att ldmna provsvar utan att anvinda otilldtna hjdilpmedel eller att pa annat sdtt
vilseleda. De skriftligt ldmnade uppgifterna var osanna eftersom personerna vid
genomforandet av hégskoleproven anviint otilldtna hjilpmedel. Atgéirderna innebar

fara i bevishdnseende.
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Lennart Gustafsson har under perioden 1 juni 2017 - 14 april 2018 tillsammans och
i samforstand med Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand,
och under perioden 1 november 2017- 14 april 2018 dven tillsammans och i
samforstand med Alexander Zahari, frdmjat ovan angivna personers gdrningar enligt
ovan med rdd och dad, genom att dels forse dem med teknisk utrustning avsedd for
att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rdtta svaren till dem via
utrustningen under hogskoleproven. Det hinde mellan den 1 juni 2017 och den 14

april 2018 i Sverige.

Lennart Gustafsson begick gdrningarna med uppsdt.

Brotten ska bedémas som grova da personerna anvint avancerade tekniska
hjdlpmedel under proven, atgdarderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brotten utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pda grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten padverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Lennart Gustafsson har fornekat brott.

Atalspunkten 24.4

Aklagaren har begirt att Oscar Gustafsson ska doémas for medhjilp till osann

forsdkran, grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Vid genomforandet av hogskoleproven den 21 oktober 2017 och den 14 april 2018
har 35 respektive 42 personer undertecknat en forsdkran pd heder och samvete om
att ldmna provsvar utan att anvinda otillatna hjdlpmedel eller att pa annat sdtt

vilseleda. De skriftligt ldmnade uppgifterna var osanna eftersom personerna vid
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genomforandet av héogskoleproven anvint otilldtna hjilpmedel. Atgiirderna innebar

fara i bevishdnseende.

Oscar Gustafsson har under perioden 1 juni 2017 - 14 april 2018 tillsammans och i
samforstand med Victor Gustafsson, Lennart Gustafsson och Lucas Kjellin
Gardebrand och under perioden I november 2017- 14 april 2018 dven tillsammans
och i samforstand med Alexander Zahari, frdmjat ovan angivna personers gdrningar
enligt ovan med rad och dad, genom att dels forse dem med teknisk utrustning avsedd
for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rditta svaren till dem
via utrustningen under hogskoleproven. Det hinde mellan den 1 juni 2017 och den

14 april 2018 i Sverige.

Oscar Gustafsson begick gdrningarna med uppsat.

Brotten ska bedomas som grova dd personerna anvdnt avancerade tekniska
hjdlpmedel under proven, atgdarderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brotten utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pa grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mojligheten for andra

att komma in pd hégskolan.

Oscar Gustafsson har fornekat brott.

Atalspunkten 24.5

Aklagaren har begirt att Victor Gustafsson ska démas for medhjilp till osann

forsdkran, grovt brott, med foljande beskrivning av brottet.

Vid genomforandet av hogskoleproven den 21 oktober 2017 och den 14 april 2018
har 35 respektive 42 personer undertecknat en forsdkran pd heder och samvete om

att ldmna provsvar utan att anvinda otilldtna hjdalpmedel eller att pa annat sdtt
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vilseleda. De skriftligt ldmnade uppgifterna var osanna eftersom personerna vid
genomforandet av hégskoleproven anviint otilldtna hjilpmedel. Atgirderna innebar

fara i bevishdnseende.

Victor Gustafsson har under perioden 1 juni 2017 - 14 april 2018 tillsammans och i
samforstand med Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson och Lucas Kjellin
Gardebrand och under perioden I november 2017- 14 april 2018 dven tillsammans
och i samforstand med Alexander Zahari, frdmjat ovan angivna personers gdrningar
enligt ovan med rad och dad, genom att dels forse dem med teknisk utrustning avsedd
for att obemdrkt kunna ta emot information och dels sdnda ut de rdtta svaren till dem
via utrustningen under hogskoleproven. Det hinde ndagon gang mellan den 1 juni

2017 och den 14 april 2018 i Sverige.

Victor Gustafsson begick gdrningarna med uppsat.

Brotten ska bedomas som grova da personerna anvdnt avancerade tekniska
hjdlpmedel under proven, datgdrderna dr forslagna och sammantaget systemhotande,
brotten utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad form, och pd grund
av oriktighetens betydelse dvs att de oriktiga provresultaten pdverkar
antagningssystemet till hégskolan och hindrar eller minskar mdjligheten for andra

att komma in pd hogskolan.

Victor Gustafsson har erként brott.

Tingsrdttens bedomning

Aklagarna har atalat Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson, Lucas
Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari for medhjélp till brott. Det sdrpraglade for

de ovan redovisade atalspunkterna dr att de personer som aklagaren har pastatt fuskat

annu inte har atalats eller domts for brott.
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1. Ar det mojligt for tingsritten att ddma nagon for medhjilp till brott om inte

den som &r girningsman har lagforts eller atalats for brott?

Som tingsritten tidigare har redovisat forutsitts for medhjdlpsansvar att en
straffbelagd gdrning har utforts. Den omsténdigheten att gidrningsmannen inte kan
straffas t.ex. pa grund av bristande uppsat, minderarighet eller sjilslig abnormitet
utesluter dock inte ansvar for ndgon annan medverkande. Det ar alltsa tillrdckligt att
det beskrivna brottet rent objektivt sett har blivit forverkligat. Tingsrdtten maste
dérfor forst prova om de dnnu icke atalade provskrivarna har utfort en straffbelagd

giarning med hjélp av den bevisning som dklagaren har valt att presentera i denna del.

2. Tingsrittens allménna syn pa bevisningen géllande atalspunkterna 24.1 —

24.5

Den bevisning som aklagaren har dberopat under denna dtalspunkt &r, liksom under
atalspunkterna 1.1 t.o.m. 23.1, 1 huvudsak av tre slag. Den forsta dr provskrivarnas
historiska resultat. Den andra dr resultatet pd det prov daklagarna ansett att
provskrivarna fuskat pa. Den tredje &r att provskrivarna funnits med 1 HP-hjélpens
material med uppgifterna om forskott, fotografier, utlimnande av utrustning m.m.
Det som emellertid skiljer aklagarens bevisning at i denna del &r att eventuella
girningsmin inte har horts infor tingsritten. Dessutom har de for medhjilp atalade
personerna inte horts mot de dnnu icke atalade provskrivarnas berittelser. Mot det
sistndmnda star dock att ingen av Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson, Lennart
Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand eller Alexander Zahari under forhoren
gillande de 23 atalade fuskarna haft nagon kunskap om deras girningar eller tillfort
nagot i dessa delar. Tingsrétten utgar alltsd fran att de &ven om de skulle ha horts

rorande de dnnu icke atalade provskrivarna inte hade tillfort ndgot av betydelse.
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Nar det giller de 23 fuskarna som tingsritten bedomt ska domas for brottet osann
forsakran har flertalet fornekat brott. De som har erként dr, med ett undantag, de som
i samband med provet greps av polis med fuskutrustningen pa sig. Ovriga fuskare

doms till stor del baserat pd den skriftliga bevisning som aklagaren har presenterat.

3. Ar bevisningen tillriicklig for att sla fast att straffbelagd girning har 4gt

rum?

Tingsrétten kan med motsvarande systematik som redovisats betrdffande de fuskare
som har atalats i malet konstatera att bevisningen &r lika omfattande och stark att
tingsritten 1 65 fall av 74 kan slé fast att brottslig gdrning har dgt rum. Tingsrétten
hade domt samtliga av dessa redovisade personer dven om de hade uteblivit vid

forhandling och detsamma géller om de inte hade uttalat sig vid en huvudférhandling.

Tingsrétten anser att aklagaren i denna del har bevisat att straffbelagda handlingar har
dgt rum 1 65 fall av 74. Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson,
Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari har pa sétt som 8klagaren pastatt
gjort sig skyldiga till medhjélp i de punkter som tingsrétten funnit att brottslig girning

har dgt rum.

Det foreligger enligt tingsrétten visst tvivel betrdffande punkterna 3, 17, 18, 23 och
28 rorande provet HT 2017 och i punkterna 7, 8, 17 och 18 rérande provet VT 2018
(tingsréttens aktbil. 585). Med de beviskrav som giller i brottméal och den bevisning
som presenterats for tingsriatten gar det i dessa nio fall inte att sla fast att brottslig

gérning har dgt rum.

4. Finns det andra processuella hinder mot att doma for medh;jélp?

Nej, det finns enligt tingsrétten inte ndgra hinder mot att doma for medhjalpsbrott 1

de hir delarna eftersom foljande &r utrett och bevisat.

193



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

Det har i mélet framfOrts att vissa processréttsliga fundament ignoreras om tingsratten
faller for medhjdlp till brott 1 denna del. De som ndmnts &r muntlighets-,
koncentrations- och omedelbarhetsprinciperna samt frigor om bevisomedelbarhet.

Alla dessa dr viktiga och ska darfor behandlas av tingsrétten.

A. Muntlighetsprincipen

Reglerna om muntlighet &r med vissa undantag huvudregeln for en brottmalsprocess.
Det innebdr att rittegingen ska vara muntlig. Tingsritten ser inte att
muntlighetsprincipen satts at sidan eftersom samtliga de dtalade i &talspunkterna
24.1-24.5 har varit ndrvarande vid den muntliga férhandlingen dér atalspunkterna har
behandlats. Principen striacker sig inte till de eventuella girningsménnen som avses i

atalspunkt 24 eftersom de fir sin muntlighet vid en eventuell framtida rittegang.

B. Omedelbarhetsprincipen

Omedelbarhetsprincipen innebdr att domstolens avgorande ska grundas pa det
material som har presenterats vid huvudférhandlingen. Det finns numera mojlighet
att hinvisa till skriftlig bevisning dven 1 brottmal, vilket innebér att domarna i mélet
gar igenom den skriftliga bevisningen utan att parterna deltar. Sa har skett i den nu
aktuella dtalspunkten. Tingsrétten har grundat sitt material pa det som forekommit i

rattegangen vilket innebar att omedelbarhetsprincipen inte har asidosatts.

C. Koncentrationsprincipen

Koncentrationsprincipen innebdr att huvudforhandlingen ska genomforas i1 ett
sammanhang sa koncentrerat som mojligt. Malet, som startades den 8 november 2018
och avslutades den 12 december 2018, har hallits under sexton

huvudforhandlingsdagar. Vissa veckor har det varit forhandling fyra av fem dagar.
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Det dr svart att se att huvudforhandlingen, med hénsyn till hur manga som var
inblandade, kunde hallas pd nimnvirt kortare totaltid. Aklagarens val att inte 4tala
alla i nu aktuell rittegdng har tvartom mojliggjort en koncentrerad rittegdng och
sannolikt  kortare tid for frihetsberovanden. N&igot 4sidoséttande av

koncentrationsprincipen har enligt tingsrétten inte gt rum.

D. Bevisomedelbarhetsprincipen

Bevisningen ska tas upp vid huvudférhandlingen med det tilligget att parter i1
brottmal kan ges tillstdind av rétten att hdnvisa till skriftlig bevisning. I den aktuella
punkten har dklagarens bevisning tagits upp vid rittegangen. Det forhallandet att
aklagaren har wvalt att inte hora utpekade girningsméin dr ett processuellt
stallningstagande som é&klagaren ansvarar for. Det dr parterna som ansvarar for den
bevisning som de anser nddvindig i malet for att stodja deras respektive begiran om

utgangen 1 mélet.

5. Samlad beddmning av atalspunkterna 24.1-24.5

Tingsritten har ovan, med de redovisade begridnsningarna, kommit fram till att
brottsliga gdrningar har 4gt rum och att Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lennart
Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Alexander Zahari ska domas for medhjalp
till osann forsdkran. Brotten ska, i likhet med fuskarnas girningar, bedomas som
grova och var och en av de ansvariga ska straffas utifrdn sin medverkan. Den
sistnimnda beddmningen gors under avsnittet om straffmétning (se avsnitt pafoljder

m.m.).
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6. ATALEN FOR BOKFORINGSBROTT OCH
SKATTEBROTT (aktbil. 241)

Atalspunkten 1 (Lucas Kjellin Gardebrand, Victor Gustafsson och

Oscar Gustafsson)

Aklagaren har begirt att Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand ska domas for grovt bokforingsbrott med foljande beskrivning av brottet.

Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har tillsammans bedrivit bokforingspliktig
ndringsverksamhet i Norrkoping under firma HP-Hjdlpen under aren 2015-2018.
Under dren 2017-2018 har verksamheten bedrivits i Norrképing och Lund

tillsammans med Lucas Kjellin Gardebrand.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har varit
ansvariga for att bokforingsskyldigheten uppfylits. Rorelsens rikenskapsdr loper 1

januari till och med 31 december.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har tillsammans
och i samforstand alternativt var for sig, uppsdtligen eller i andra hans av
oaktsamhet, dsidosatt bokforingsskyldigheten genom att inte upprdtta bokforing och

genom att inte bevara rikenskapsinformation enligt féljande

Rdékenskapsdr 2015 (Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson)

* Intdkter om i vart fall ca 720 000 kronor samt ddra belopande utgaende moms om
ca 180 000 kronor har inte bokforts

* Inkopskostnader om ca 100 000 kronor samt ddird belopande ingdende moms om

ca 25 000 kronor har inte bokforts
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* Lonekostnader om ca 13 000 kronor har inte bokforts varav ca 10 000 kronor
avseende utbetald bruttolon och ca 3 000 kronor avseende arbetsgivaravgift
* Kontanta in- och utbetalningar har inte bokforts senast paféljande arbetsdag

* Rdkenskapsinformation har inte bevarats

Rdékenskapsdr 2016 (Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson)

* Intdkter om i vart fall ca 3 120 000 kronor samt déird belopande utgdende moms
om ca 780 000 kronor har inte bokforts

* Inkopskostnader om ca 125 000 kronor samt ddrd belopande ingdende moms om
ca 31 000 kronor har inte bokforts

* Lonekostnader om ca 357 000 kronor har inte bokforts varav ca 272 000 kronor
avseende utbetald bruttolén och ca 85 000 kronor avseende arbetsgivaravgift

* Kontanta in- och utbetalningar har inte bokforts senast pafoljande arbetsdag

* Rikenskapsinformation har inte bevarats

Rdkenskapsdr 2017 (Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Gardebrand)

* Intikter om i vart fall ca 6 330 000 kronor samt dird belopande utgdende moms
om ca 1 580 000 kronor har inte bokforts

* Inkopskostnader om ca 162 000 kronor samt dird belopande ingdende moms om
ca 40 000 kronor har inte bokforts

* Lonekostnader om ca 289 000 kronor har inte bokforts varav ca 220 000 kronor
avseende utbetald bruttolon och ca 69 000 kronor avseende arbetsgivaravgift

* Kontanta in- och utbetalningar har inte bokforts senast paféljande arbetsdag

* Réikenskapsinformation har inte bevarats

Rdékenskapsdar 2018 (Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin
Gardebrand)
* Intdkter om i vart fall ca 505 000 kronor samt ddira belopande utgaende moms om

ca 126 000 kronor har inte bokforts
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* Kontanta inbetalningar om tillhopa i vart fall 632 000 kr har inte bokforts senast
pdfoljande arbetsdag

* Rikenskapsinformation har inte bevarats

Till f6ljd hérav har rérelsens forlopp, ekonomiska resultat och stdillning i huvudsak
inte kunnat bedomas med ledning av bokforingen for ndgot av de aktuella

rdkenskapsdren.

1 forsta hand gors gdllande att de fdar anses ha bedrivit verksamheten i enkelt bolag
och de haft ett gemensamt ansvar for det enkla bolagets bokforingsskyldighet i

enlighet med vad som sagts ovan.

I andra hand gors gdllande att var och en haft en bokforingsskyldighet for sin andel

i det som fdr anses vara ett enkelt bolag.

[ tredje hand gérs gillande att var och en bedrivit enskild ndringsverksamhet och
varit bokforingsskyldig for denna samt att var och en av dem dsidosatt sin

bokforingsskyldighet i enlighet med ovan.

Brotten dr grova da dsidosdttandet avsett mycket betydande belopp, gdrningen ingdtt
som ett led i en brottslighet som utévats systematiskt och dd gdrningen annars varit
av sdrskilt farlig art (skatteundandragande syfte och systemhotande da verksamheten
bestatt i att tillhandahdlla en tjiinst som mdojliggjort fusk vid det nationella
hogskoleprovet).
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Ska Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand domas for
bokforingsbrott?

Ja Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har drivit
bokforingspliktig verksamhet och ska domas for bokforingsbrott eftersom foljande ar

bevisat.

1. Den rittsliga regleringen av bokforingsbrott och grovt bokforingsbrott

Den som uppsatligen eller av oaktsamhet dsidosdtter bokforingsskyldighet enligt
bokforingslagen (1999:1078) genom att underlata att bokfora affdirshindelser eller
bevara rikenskapsinformation eller genom att ldmna oriktiga uppgifter i bokféringen
eller pa annat sdtt, doms, om rérelsens forlopp, ekonomiska resultat eller stdllning
till foljd hdrav inte kan i huvudsak bedomas med ledning av bokforingen, for
bokforingsbrott till fingelse i hogst tvd dr eller, om brottet dr ringa, till boter eller

fingelse i hogst sex mdnader.

Om brottet dr grovt, doms for grovt bokforingsbrott till fingelse i ldgst sex manader
och hogst sex ar. Vid bedomande av om brottet dr grovt skall sdrskilt beaktas om
dsidosdttandet avsett mycket betydande belopp eller om gdrningsmannen anvint
falsk handling eller om gdrningen ingdtt som ett led i en brottslighet som utovats

systematiskt eller om gdrningen annars varit av sdrskilt farlig art.

Forsta och andra styckena gdller inte om bokforingsskyldigheten avser en juridisk
person som anges i 2 kap. 2 § bokforingslagen och som inte bedriver

ndringsverksamhet (11 kap. 5 § BrB).
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2. Bokforingsskyldighet for fysiska personer

Néar det giller fysiska personer, som det nu &r frdga om, regleras
bokforingsskyldigheten i 2 kap 6 § bokforingslagen. Av bestimmelsen framgér att en

fysisk person som bedriver naringsverksamhet dr bokforingsskyldig for denna.

3. Naringsverksambhet, skattskyldighet och bokforingsplikt

Enligt regeringens forarbeten till bokforingslagen (prop. 1998/ 99:130 s. 381) kan
ledning for beddmningen om det foreligger en bokforingsskyldighet hdmtas frdn den
skattemdssiga beddmningen. Om verksamheten som utforts ska beskattas i
inkomstslaget néringsverksamhet 4r den normalt bokforingspliktig. Néarings-
verksamhet &r all verksamhet som dr av ekonomisk natur och har en sddan karaktér

att den kan betecknas som yrkesmissig

Hogsta domstolen har ytterligare klargjort bokforingsskyldigheten med f6ljande
uttalande. Det dr ddiremot inte givet att en verksamhet som inte ska beskattas i
inkomstslaget ndringsverksamhet (till exempel pa grund av att verksamheten dr
skattebefriad eller inte gdr med vinst) inte dr bokforingspliktig. Skattskyldighet och
bokforingsskyldighet har olika syften och funktion (NJA 2015 s. 811).

4. Finns det laglig verksamhet som konkurrerar med den verksamhet som

bedrivits av HP-hjélpen?

All verksamhet som syftar till att forbéttra resultat vid hogskoleprovet dr forstas inte
olaglig. Det finns en méngd olika tjénster som syftar till att forbattra resultaten. Det
géller allt fran tillgéng till dldre prov, sirskilda kurser, olika former av coaching samt
forstds olika utbildningar med inriktning pa att forbéttra formdgan att losa

provfrdgorna. For tingsratten rdder det ingen som helst tvekan om att det finns laglig
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nédringsverksamhet som har konkurrerat med HP-hjdlpens brottsliga verksamhet och

som sannolikt lidit skada av den illegala verksamheten.

5. Ar fuskverksamheten som Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson och Lucas

Kjellin Gardebrand édgnat sig at bokforingspliktig i och for sig?

Verksamheten har varit av omfattande ekonomisk natur och syftat till att ge vinst for
Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand. De har
marknadsfort verksamheten via sociala medier. Vidare har de riktat séljbrev till
utvalda studenter eller blivande studenter. De har tillhandahéllit utrustning, tagit emot
betalning for sina tjdnster och de har till och med haft alternativ for att sdkra
betalningarna efter proven, det sistndmnda 1 form av avbetalningsplaner och hot om
att avslgja fuskarna for myndigheterna vilket sékerstéllts med ingivna fotografier fran

kunderna.

Vid en samlad bedomning rader det for tingsrétten ingen tvekan om att verksamheten
som sadan har varit yrkesmissig och att det dirfor har varit ndringsverksamhet.

Bokforingslagens krav pa naringsverksamhet har darfor uppfyllts.

6. Har det betydelse for bokforingsskyldighet att verksamheten varit brottslig?

Det finns inga undantag for brottslig verksamhet nér det géller bokforingsskyldighet
1 bokforingslagen eller skattebefrielse 1 inkomstskattelagen. Det finns ddremot vissa
uttalanden 1 réttspraxis som ger visst stod for att inkomster frén varor och tjdnster
som inte kan ingd i det ekonomiska kretsloppet undantas (t.ex. narkotikaforsaljning)
eftersom vinning av brott av det slaget ska forverkas. I nagra av dessa rittsfall betonas
ocksd att konkurrens mellan laglig och olaglig verksamhet dr utesluten som en

omsténdighet for att de inte ska beskattas.
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Hogsta domstolen har i det ovan ndmnda réttsfallet uttalat foljande. Utgangspunkten
dr att det foreligger bokforingsplikt for samtliga affirshdndelser. Det saknas
tillrdckliga skdal for att det ska vara en nédvindig forutsdtining for
bokforingsskyldighet att de olagliga affdrshindelserna foretas som en integrerad del
i en annars laglig ndringsverksamhet. Det bor inte heller vara en forutsdttning att
det bedrivs annan ndringsverksamhet. For fragan om bokforingsskyldighet saknar
forverkande, dterbetalningsplikt och skadestdandsskyldighet betydelse. (NJA 2015 s.
811).

Niér det géller verksamhet som ar aktuell i malet utgdr HP-hjélpens verksamhet endast
en begrinsad del av en laglig sektor. Det saknas darfor enlig tingsrétten skél att gora

undantag fran bokforingsskyldigheten for HP-hjélpens verksambhet.

7. Har &klagaren visat i vilken omfattning som bokforingsskyldigheten

asidosatts?

Tingsrétten anser att dklagaren har visat att bokforingsskyldigheten &sidosatts 1

enlighet med beskrivningen av brottet eftersom foljande ar bevisat.

Det dr forstds en 1 princip omdjlig uppgift att beddma de exakta beloppen som skulle
ha bokforts eftersom bokforing saknas. Andra omstandigheter maste darfor laggas till
grund for bedomningen. I maélet har dklagaren som skriftlig bevisning lagt fram
sammanstéllningar 6ver kunder med belopp som har upprittats av Victor Gustafsson
och som ocksa har bearbetats av Lucas Kjellin Gardebrand. Dessa uppgifter ror
verksamhetsdren 2016-2018. For 2015 finns uppgifter om antalet kunder baserat pé
uppgifter fran Alexander Zahari. Dessa har ifragasatts av Victor Gustafsson eftersom
han har haft uppfattningen att Alexander Zahari inte var med 1 verksamheten 2015.
Vidare har dklagaren visat pa en stor midngd transaktioner dér det har kopts in

utrustning for verksamheten.
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Tingsrétten anser att dklagaren har gjort en forsiktig och aterhallsam bedomning av
vad som borde ha bokforts och att sdvél kostnader som intdkter i verksamheten i stort
sett bygger pa HP-hjélpens egna material. Kostnaderna, som ocksa ska bokforas, har
till stora delar bestatt av uppgifter fran foretag som frimst Victor Gustafsson och

Oscar Gustafsson har handlat med.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har inte ifrdgasatt
att bokforingsplikten uteblivit. De har hédvdat att de i olika omfattning varit att
betrakta som loneanstdllda 1 verksamheten och att de dirfor inte varit
bokforingspliktiga. De har haft vissa synpunkter pa den omfattning av verksamheten
som aklagaren har pastatt, bl.a. nédr det géller verksamheten 2015. En medtilltalads,
Alexander Zaharis, uppgifter har inte samma bevisvdarde som om det varit friga om
ett oberoende vittne. Tingsrétten anser dock att de uppgifter som Alexander Zahari
ldamnat i den delen inte dr fordelaktiga for honom sjélv, att de ldmnats under hela
utredningen och infor tingsritten samt att han inte har nagot att vinna for egen eller
annans del. Till bilden hor dven att savdl Alexander Zahari som Victor Gustafsson pé
fragor uppgivit att de inte har ndgon konflikt dem emellan. Tingsritten anser att
Alexander Zaharis uppgifter ska ligga till grund for bedomningen av den
bokforingspliktiga verksamhetens omfattning 2015.

Vid den samlade bedomning som ska goéras av vad som &r bevisat anser tingsrétten

att de belopp aklagaren gjort gillande ska ligga till grund for tingsréttens bedomning.

8. I vilken form har verksamheten bedrivits?

Aklagaren har i forsta hand gjort géllande att verksamheten har bedrivits i ett enkelt

bolag och 1 andra hand att de drivit verksamhet 1 enskild ndringsverksamhet.
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Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har med hinsyn
till att de har ansett att de inte bedrivit ndringsverksamhet inte haft ndgon instdllning

1 den har delen.

Tingsratten konstaterar att bada de alternativt fOreslagna néringsverksamhets-
formerna (associationsformerna) inte ar sjalvstandiga rattssubjekt, vilket innebar att
de som organisationer inte kan ha skyldigheter eller rittigheter. Det dr de fysiska

personer som bedriver verksamheten som kan ta pa sig rattigheter och skyldigheter.

Det som talar for att de bedrivit ett enkelt bolag dr att de gjort upp om hur de fordelar
verksamhetens olika arbetsinsatser. De har ocksé enligt sdvil skriftligt material som
uppgifter frin Lucas Kjellin Gardebrand bestimt fordelning av verksamhetens
overskott. For att tala juridik har de avtalat om verksamheten och fordelning av
verksamhetens Overskott. De har enligt tingsratten bedrivit verksamheten som ett
enkelt bolag. Eftersom de inte som grupp har valt att ta pa sig ansvar for
nédringsverksamheten anser tingsrétten att de har haft ett gemensamt ansvar for det
enkla bolagets bokforingsskyldighet 1 enlighet med den beskrivning av brottet som
aklagaren har gjort.

9. Har Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand gjort
sig skyldiga till bokforingsbrott?

Tingsritten har ovan konstaterat att den verksamhet som Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand bedrivit adr ndringsverksamhet, att de varit
bokforingspliktiga samt att de inte har bokfort verksamheten i HP-hjdlpen. Det
foreligger enligt tingsritten inget tvivel om att de har gjort sig skyldiga till
bokforingsbrott. Varje rakenskapsér innebér ett brott och for Victor Gustafsson och
Oscar Gustafsson innebir det fyra brott. For Lucas Kjellin Gardebrand innebér det

tva bokforingsbrott.
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10. Ska Victor Gustafssons, Oscar Gustafssons och Lucas Kjellin Gardebrands

brott beddmas som grova?

Ja, brotten ska bedomas som grova eftersom foljande dr bevisat.

Aklagaren har ansett att brotten #r grova eftersom asidosittandet avsett mycket
betydande belopp, girningen ingatt som ett led i en brottslighet som utdvats
systematiskt och da gidrningen annars varit av sarskilt farlig art (skatteundandragande
syfte och systemhotande da verksamheten bestatt i att tillhandahélla en tjanst som

mdjliggjort fusk vid det nationella hogskoleprovet).

A. Har det varit friga om betydande belopp?

Hogsta domstolen har konstaterat att underlatenhet att bokfora belopp om knappt
400 000 kr per ar under en fyradrsperiod har varit betydande belopp som gjorde att
de brotten beddmdes som grovt bokforingsbrott (NJA 2015 s. 811).

I mélet anser tingsratten att det ar utrett att det under rdkenskapséaren 2015-2018 varit
fraga om betydande belopp langt 6verstigande de summor som var aktuella i det ovan
redovisade fallet fran Hogsta domstolen. Beloppens storlek talar starkt for att brotten
ska bedomas som grova. Det géller dven for Lucas Kjellin Gardebrand som endast

atalats for bokforingsbrott under rdkenskapséren 2017-2018.

B. Har bokforingsbrotten ingéatt som led i en brottslighet som utdvats

systematiskt?

Tingsrétten har tidigare 1 domen funnit omfattningen av HP-hjdlpens verksamhet
bevisad. Den brottsliga verksamheten har utdvats systematiskt i stor omfattning.

Aven pa den hir grunden ska bokforingsbrotten bedémas som grova.
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C. Har girningarna annars varit av sarskilt farlig art?

Den verksamhet som inte bokforts har avsett omfattande fusk av stor betydelse for
ett stort antal personer i landet. Den har hotat de regler som har gillt for att studera
pa universitet och hogskolor 1 landet och varit ett mycket allvarligt hot mot en
demokratisk och rittvis antagning till hogre utbildningar. Tingsritten anser att
aklagaren har visat att verksamheten som inte redovisats i bokforing har varit av

sarskilt farlig art.
D. Tingsrittens helhetsbedomning av om brotten ska anses som grova

Tingsritten har konstaterat att den uteblivna bokforingen avsett betydande belopp.
Vidare dr det enligt tingsrétten utrett att den brottsliga verksamheten har bedrivits
systematiskt under en ldngre tid. Verksamheten som inte bokforts har avsett
omfattande fusk av stor betydelse for ett mycket stort antal personer i landet. Den har
enligt tingsratten varit av sdrskilt farlig art. Vid en helhetsbedomning dr det enligt

tingsritten visat att bokforingsbrotten ska bedomas som grova.

Atalspunkten 2 (Lucas Kjellin Gardebrand, Victor Gustafsson och

Oscar Gustafsson)

Aklagaren har begirt att Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin
Gardebrand ska domas for skattebrott och grovt skattebrott med fo6ljande beskrivning

av brotten.

Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har under dren 2015-2018 tillsammans
bedrivit skattepliktig ndringsverksamhet i Norrkoping under firma HP-Hjdlpen.
Under aren 2017-2018 har de bedrivit verksamheten i Norrkoping och Lund

tillsammans med Lucas Kjellin Gardebrand.
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Skattebrott avseende moms under dren 2015-2016

Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samforstand
alternativt var for sig i Norrkoping eller pa annan plats i riket uppsdtligen underlatit
att till skatteverket redovisa mervirdesskatt for dren 2015-2016 vilket medfort fara
for ett totalt skatteundandragande avseende beskattningsdr 2015 om i vart fall ca 155
000 kronor motsvarande ca 77 500 kr for var och en av Victor respektive Oscar
Gustafsson samt avseende beskattningsdr 2016 om ca 748 600 kr motsvarande ca

374 300 kr for var och en av Victor respektive Oscar Gustafsson

Skattebrott avseende moms under dar 2017

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Gardebrand har tillsammans och i
samforstand alternativt var for sig i Norrkoping, Lund eller pa annan plats i riket
uppsatligen underldtit att till skatteverket redovisa mervirdesskatt for ar 2017 vilket
medfort fara for ett totalt skatteundandragande om i vart fall ca 1 542 000 kronor
motsvarande ca 514 000 kr for var och en av Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson

och Lucas Gardebrand

Beloppen fordelar sig pad sdtt som framgdr av bilaga 1 till stamningsansékan.

1 forsta hand gérs gdllande att de fdr anses ha bedrivit verksamheten i enkelt bolag
och de haft ett gemensamt ansvar for redovisning av rorelsens mervdrdesskatt i

enlighet med vad som sagts ovan.

I andra hand gors gdllande att var och en haft en redovisningsskyldighet for
mervdrdesskatt for sin andel i det som fdr anses vara ett enkelt bolag och att

mervdrdesskatten skulle ha redovisats av var och en sasom enskilda ndringsidkare.

Skattebrott avseende inkomstskatt
Victor Gustafsson har i sina inkomstdeklarationer for beskattningsdaren 2015-2017

(taxeringsdaren 2016-2018), vilka ingivits till Skatteverket i Norrkoping eller pa
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annan plats i riket i maj 2016, i maj 2017 respektive i mars 2018, uppsdtligen ldmnat
oriktiga uppgifter genom att inte redovisa sin nettoinkomst av ndringsverksamheten
som uppgdtt till ca 227 000 kronor for inkomstdaret 2015, ca 1 045 000 kronor for
inkomstdret 2016 samt ca 1 731 000 kronor for inkomstaret 2017 efter avdrag for

egenavgifter.

Forfarandet har gett upphov till fara for att inkomstskatt undandras det allmdnna
med totalt ca 2 404 000 kronor varav ca 101 000 kronor avseende inkomstaret 2015,
ca 826 000 kronor avseende inkomstdaret 2016 och ca 1477 000 kr avseende
inkomstaret 2017.

Oscar Gustafsson har i sina inkomstdeklarationer for beskattningsaren 2015-2017
(taxeringsdren 2016-2018), vilka ingivits till Skatteverket i Norrkoping eller pa
annan plats i riket i maj 2016, maj 2017 respektive mars 2018, uppsdtligen ldmnat
oriktiga uppgifter genom att inte redovisa sin nettoinkomst av ndringsverksamheten
som uppgdtt till ca 227 000 kronor for inkomstdret 2015, ca 1 045 000 kronor for
inkomstdret 2016 samt ca 1 731 000 kronor for inkomstaret 2017 efter avdrag for

egenavgifter.

Forfarandet har gett upphov till fara for att inkomstskatt undandras det allmdnna
med totalt ca 2 417 000 kronor varav ca 125 000 kronor avseende inkomstaret 20135,
ca 820 000 kronor avseende inkomstaret 2016 och ca 1472 000 kr avseende
inkomstaret 2017.

Lucas Kjellin Gardebrand har i sin inkomstdeklaration for beskattningsaret 2017
(taxeringsdar 2018), vilken ingivits till Skatteverket i Lund eller pa annan plats i riket
i maj 2018, uppsdtligen ldmnat oriktiga uppgifter genom att inte redovisa sin
nettoinkomst av ndringsverksamheten som uppgatt till ca 1 469 000 kronor for

inkomstaret 2017 efter avdrag for egenavgifter.
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Forfarandet har gett upphov till fara for att inkomstskatt felaktigt undandras det

allmdnna med ca 1 127 000 kronor avseende inkomstaret 2017.

Brotten dr, savitt avser inkomstskatt for inkomstdaren 2016 och 2017, att bedoma som
grova med hénsyn till att det ingdtt som ett led i en brottslighet som skett systematiskt

eller i storre omfattning och/eller de sammantaget avsett mycket betydande belopp.

1. Den rittsliga regleringen av skattebrott och grovt skattebrott

Den som pd annat sitt &n muntligen uppséatligen ldmnar oriktig uppgift till myndighet
eller underlater att till myndighet ldmna deklaration, kontrolluppgift eller annan
foreskriven uppgift och diarigenom ger upphov till fara for att skatt undandras det
allménna eller felaktigt tillgodordknas eller dterbetalas till honom sjélv eller annan

doms enligt 2 § skattebrottslagen (1971:69) {or skattebrott till fingelse 1 hogst tva ar.

Om brott som avses i1 2 § &r att anse som grovt, doms enligt 4 § skattebrottslagen
(1971:69) for grovt skattebrott till fangelse, lagst sex ménader och hogst sex ar. Vid
bedomningen om brottet dr grovt skall sérskilt beaktas om det rort mycket betydande
belopp, om girningsmannen anvint falska handlingar eller vilseledande bokforing
eller om forfarandet ingatt som ett led i en brottslighet som utdvats systematiskt eller

1 storre omfattning eller 1 annat fall varit av synnerligen farlig art.

2. Ar brottslig verksamhet skattepliktig?

Tingsrétten har vid bedomningen av verksamheten som Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand bedrivit (HP-hjdlpen) kommit fram till att
den ér brottslig (medhjélp till osann forsdkran, grovt brott). Frigan som tingsrétten
har att ta stéllning till &r om brottslig verksamhet som ger intékter till brottslingen ar

skattepliktig.
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3. Allmént om skattskyldighet for brottslig verksamhet

Tingsratten kan 1 likhet med Hogsta forvaltningsdomstolen konstatera att inkomst av
brottslig verksamhet inte &r skattefri enligt bestimmelserna 1 8 Kkapitlet
inkomstskattelagen (se HFD 2011:80). I ndmnda kapitel rdknas upp vad som é&r

skattebefriat. Nagot undantag for brottslig verksamhet finns inte.

4. Finns det, trots regleringen i inkomstskattelagen, omstédndigheter som gor att

intdkter fran brottslig verksamhet kan bedomas som skattefria?

Det finns uttalanden i praxis som ger visst stdd for undantag frin skattskyldighet nir
det ar frdga om varor eller tjédnster som inte éver huvud taget kan vara en del av det
ekonomiska kretsloppet eller niar verksamheten i objektiv mening inte kan anses leda
till vinst eftersom vinning av brott ska forverkas, exempelvis narkotikabrott. Vad som
lyfts fram 1 praxis dr bland annat att det inte finns ndgon konkurrens med en laglig
sektor, t.ex. finns det 1 Sverige ingen laglig forséljning av viss typ av narkotika. Under
avsnittet om bokforingsbrott har tingsratten bestimt att verksamheten har konkurrerat
med laglig verksamhet och att den bland annat darfor ska beskattas. Det saknas dérfor

enligt tingsritten 6verhuvudtaget undantag fran skatteplikt.

5. Ska Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand
beskattas i inkomstslaget ndringsverksamhet for inkomsterna fran HP-

hjalpen?

Tingsrétten har under behandlingen av &talet for bokforingsbrott bestdmt att Victor
Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand bedrivit
naringsverksamhet. Fysiska personer som enligt 3 kap 3 § inkomstskattelagen ar
obegransat skattskyldiga dr bland annat de som &r bosatta i landet. Victor Gustafsson,
Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand bor i landet och &r obegrinsat

skattskyldiga hér. De ska dérfor skatta for sina inkomster i ndringsverksamheten.
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6. For vilka belopp ska Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand beskattas?

Aklagaren har i malet gjort gillande att de ska beskattas for de belopp som anges i
beskrivningen av brotten. Som bevisning har éklagaren lagt till grund de berékningar
som gjorts av det material som &terfunnits hos Lucas Kjellin Gardebrand.
Berdkningarna har utforts av Skatteverket och gar 1 korthet ut pa att ett medelvérde
pa bestillt fusk har bildat utgdngspunkt (1,6-1,7). Darefter har Skatteverket utgatt
ifran den prislista som funnits tillgdnglig i marknadsforingsmaterial frdn HP-hjilpen.
Slutligen har Skatteverket utifran ldmnade uppgifter fran Lucas Kjellin Gardebrand,
vilka inte ifrdgasatts av Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson, bedomt att mellan

60-70 procent av de som anlitat tjénsterna slutligen har betalat.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har dels
ifragasatt att de drivit ndringsverksamhet men ocksa ansett att klagarens bevisning
bara bygger pa en preliminir beddmning frin Skatteverket och att en sddan inte kan

ligga till grund for tingsréttens beddmning.

7. Kan tingsrétten gora en beddmning av beloppen utan att skatten &r slutligen

faststilld genom en taxering som vunnit laga kraft?

Fragan dr om aklagaren kan bevisa att Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och
Lucas Kjellin Gardebrand haft inkomster som ar skattepliktiga. Det dr enligt Hogsta
domstolen en skyldighet for allmdn domstol (i det hér fallet tingsrétt) att sjalvstandigt
ta stdllning till frdgor om skattskyldighet 4ven om saken har provats inom ramen for
en skatteprocess (NJA 2016 s. 891). Enligt tingsritten talar rattsfallet for att det ocksa
ska goras en sjdlvstindig bedomning dven om skatteprocessen inte har slutforts. For
det talar ocksa uttalanden i1 forarbetena till bestimmelserna om samordning av skatte-

och brottmélsprocesserna dir det framgar att skattebrottmal ska kunna handléggas
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utan att man avvaktar utgdngen av skatteprocessen. Det framgér ocksa att det inte
finns ndgon generell skyldighet for en allmdn domstol att folja en allmén
forvaltningsdomstols skatterdttsliga bedomningar (se prop. 1982/83:134 s. 9 f.) Det
géller da ocksa fragor om bevisvirdering. En annan sak dr forstas att de allmidnna
domstolarna 1 rena skattebeddmningar normalt fOljer vad Skatteverket och

forvaltningsdomstolarna har kommit fram till.

Slutsatsen &r att tingsrétten sjdlvstandigt har en skyldighet att prova fragorna utan att
den slutliga skatten for Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand har faststillts.

8. Ar &klagarens bevisning om inkomsterna tillricklig for att filla till ansvar?

Aklagarens uppgifter bygger nistan uteslutande pid HP-hjilpens eget material om
kunder och deras bestillningar av fuskmaterial m.m. Den berdkning som Skatteverket
gjort och som aklagaren haft som utgangspunkt for atalet i den hdr delen bygger pa
berdkningsmaterialet fran HP-hjdlpen och deras egna wuppgifter pa hur
fuskutrustningen har fungerat for kunderna. Tingsritten anser att Skatteverket och
aklagarna har haft en for Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin
Gardebrand gynnsam forsiktighet i bedomningen av omfattningen av fusket. Inte
minst uppgifter fran chattar/sms-trafik fran de inblandade pekar pa en betydligt storre
omfattning &n vad de slutligen har atalats for. De dr hogst troligt att t.ex. personer
som valt att vara anonyma, och som darfor inte finns upptagna i det historiska
materialet, har varit av en omfattning som hade hojt de belopp éklagaren pastéatt. Till
den bilden ska ocksé ldggas att de dtta som greps av polis vid provtillféllet i april
2018 alla hade lyckats med fusket. Det talar for att bedomningen att endast mellan
60-70 procent klarade av att fuska med utrustningen dr mycket forsiktig och att de
verkliga intdkterna for Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin

Gardebrand varit betydligt hogre.
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Tingsrétten anser att det &r stéllt bortom rimligt tvivel att Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand gjort sig skyldiga till de skattebrott som
var och en av dem har &talats for. For Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har
det varit fraga om 13 skattebrott, varav 10 avser mervirdesskatt och tre avser
inkomstskatt. For Lucas Kjellin Gardebrand har det varit friga om fem skattebrott,

varav fyra avser mervérdesskatt och ett skattebrott avser inkomstskatt.

9. Ska brotten bedomas (rubriceras) som aklagaren har gjort?

Tingsrétten instimmer i1 aklagarens bedomning ndr det géller skattebrott for
mervardesskatt. Nar det géller de grova skattebrotten kan tingsritten i likhet med
aklagaren konstatera att beloppen avseende inkomstskatt for aren 2016 och 2017 varit
avsevirda och att brotten redan pd den grunden ir grova. Brottsligheten har enligt
tingsritten ocksd skett systematiskt och 1 stor omfattning. Tingsritten delar
aklagarens uppfattning att brotten rorande inkomstskatt for aren 2016 och 2017 ska
beddmas som grova. Ovriga skattebrott ska i enlighet med atalet beddmas som

skattebrott.

10. Har Lucas Kjellin Gardebrand befunnit sig i sddan situation att han inte ska

straffas?

Nej, han har inte haft ndgon straffrittslig sérstéllning som gor att han gar fri fran

ansvar med foljande motivering.

Lucas Kjellin Gardebrand har gjort géllande att han befann sig i ndd och dérfor inte
kunde ta upp intdkterna till beskattning eftersom han d& hade avsldjat att han var
inblandad 1 verksamheten. Lucas Kjellin Gardebrand forstod i samband med tillslaget

att verksamhetens laglighet var ifrdgasatt.
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Lucas Kjellin Gardebrand har, som hans instillning far forstas, hdvdat att han inte

kunde deklarera utan att avslgja egen brottslighet, s.k. sjélvinkriminering.

Rétten att inte avsldja sin egen brottslighet foreligger nér det finns en anklagelse om
brott i den mening som avses 1 artikel 6 1 Europakonventionen. S ar fallet nir en
behorig myndighet har underrittat den enskilde om anklagelsen om brott eller har
vidtagit en atgdrd som gor att den enskildes situation vdsentligen har paverkats av att
det finns en misstanke mot henne eller honom. Rétten att inte belasta sig sjdlv kan
emellertid foreligga redan innan nagon ar skéligen misstankt. En sddan situation kan
uppkomma nér uppgifter som inhdmtas fran en enskild, innan ett straffrittsligt
forfarande har inletts, senare anvinds mot henne eller honom i det forfarandet. Det
kan da vara oforenligt med artikel 6 att genom hot om straff eller vite tvinga fram
uppgifter fran den enskilde. En forutséttning ar dock att det finns ett ndra samband
mellan uppgiftsskyldigheten och ett eventuellt straffrittsligt forfarande. Ett

forfarande ska antingen ha inletts eller vara néra forestdende.

I det aktuella fallet har Lucas Kjellin Gardebrand inte blivit underrittad om
anklagelser for brott ndr han var deklarationsskyldig eller att det fanns nagon
misstanke mot honom. Det hade inte heller, savitt dr bekant for tingsritten, inhdmtats
nagra uppgifter frdn Lucas Kjellin Gardebrand innan det s& sméningom inleddes ett
straffréttsligt forfarande mot honom. Det finns ingen av Lucas Kjellin Gardebrand

fullgjord uppgiftsskyldighet som dérefter har anvénts i det straffréttsliga forfarandet.

Det ar inte ett konventionsbrott att allméint 1dmna belastande uppgifter om sig sjilv.
Om uppgifterna ldmnats pa grund av direkt péatryckning eller direkt tvdng (eller

vilseledande) kan det ddremot vara friga om ett konventionsbrott.

Tingsrétten kan konstatera att om Lucas Kjellin Gardebrand, om han hade deklarerat
inkomsterna frdn HP-hjdlpen, hade ldmnat uppgifter som i forlingningen kunnat vara

belastande for honom. Det kan dock enligt tingsritten inte pastés att den svenska
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skyldigheten att deklarera dr att jimstélla med en direkt pdtryckning eller ett direkt
tvdng med anledning av ett nira forestdende straffrittsligt forfarande. Det priméra
syftet med att deklarera ar att visa om man har betalat den skatt som man ar skyldig
att betala enligt den skatterdttsliga lagstiftningen. Deklarationsskyldigheten &r inte
knuten till det straffréttsliga forfarandet. Avgorande for beddmningen av om tvinget
att deklarera inkrdktar pad rdtten att inte belasta sig sjilv, dr pa vilket sitt den
framtvingade bevisningen (deklarationen) anvénds i det straffrittsliga forfarandet. I
det aktuella fallet hade med all sdkerhet Skatteverket, kanske med viss forvaning,
kunnat konstatera att ndgon ville betala skatt pa belopp som vida dversteg tidigare
deklarationer. Det finns enligt tingsrétten inget som talar for att Skatteverket skulle
ha beslutat om annat én vilken skatt Lucas Kjellin Gardebrand skulle betala for de
uppgivna inkomsterna. Skatteverkets priméra uppgift ar att ta in skatter pa uppgivna
inkomster. Det &r att ha en dvertro pa skatteforvaltningen om man tror att den som
granskar Lucas Kjellin Gardebrands deklaration sitter samman hans uppgifter om
inkomster med att han &r en av huvudménnen 1 HP-hjélpen. De som vill betala skatt

brukar inte heller vara de som &r hardast granskade.
Till bilden hor slutligen att Lucas Kjellin Gardebrands underlatenhet att deklarera
helt saknat betydelse for mojligheten att lagfora honom. Det har funnits en rad andra

omsténdigheter som har mojliggjort atalet.

Lucas Kjellin Gardebrand ska domas helt 1 enlighet med 4atalen for skattebrott och

grovt skattebrott.

7. SKATTETILLAGG

Aklagaren har begirt att tingsriitten ska doma ut skattetilligg for Victor Gustafsson,

Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand.
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Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har motsatt sig

aklagarens begiran om skattetilldgg.

Allmiint om skattetillagg

Skattetilldgg ska tas ut om nagon ldmnat en oriktig uppgift till ledning for egen
beskattning eller har 1&dmnat en oriktig uppgift i ett mal om egen beskattning. En
uppgift ska anses vara oriktig om det klart framgar att en ldmnad uppgift ar felaktig,
eller en uppgift som ska ldmnas till ledning for beskattningen har utelamnats. En
uppgift ska dock inte anses vara oriktig om uppgiften tillsammans med Ovriga
uppgifter som har ldmnats eller godkants utgor tillrdckligt underlag for ett riktigt
beslut, eller uppgiften uppenbart inte kan ldggas till grund for ett beslut. Skattetilldgg
ska tas ut vid skonsbeskattning (49 kap. 4-6 §§ skatteforfarandelagen (SFL)
(2011:1244)).

Skattetilldgg pa sddan skatt som avses 1 56 kap. 3 § 1-4 SFL (skattetilligg pd slutlig
skatt) ar 40 procent av den skatt som, om den oriktiga uppgiften hade godtagits, inte
skulle ha bestdmts for den som har lamnat uppgiften. Skattetilligg pd annan skatt &r
20 procent av den skatt som, om den oriktiga uppgiften hade godtagits, inte skulle
ha bestdmts for eller felaktigt skulle ha tillgodordknats den som har lamnat
uppgiften (49 kap 11§ SFL).

Har Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand limnat

oriktiga uppgifter som kvalificerar dem for skattetillagg?

Det dr som tingsrdtten ovan har redovisat under avsnittet om skattebrott och grovt
skattebrott, se avsnitt atalen for bokforingsbrott och skattebrott, klarlagt att Victor
Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand inte redovisat stora
belopp for beskattning. De ska darfor enligt regelverket paforas skattetilligg med 20-

40 procentenheter.
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Hur ska skattetilligget bedomas i forhillande till straff for brotten i fraga?

Regelverket fordndrades efter domar frdn Europadomstolen, den svenska Hdogsta
domstolen och Hogsta forvaltningsdomstolen som ansag att det ddvarande svenska
systemet stred mot Europakonventionens artikel 6 om ritten till en réttvis riattegang
och artikel 4 1 det sjunde tilliggsprotokollet eftersom det var fraga om
dubbelbestraffning. Det tidigare systemet innebar att skattetilligg som beslutades pa
administrativ vdg med mojlighet till 6verprovning i1 forvaltningsdomstol kunde
forekomma samtidigt som en parallell process i allmdn domstol angdende skattebrott.
Numera ska ett eventuellt skattetilligg dédr en brottmélsprocess dger rum hanteras av
allmén domstol inom ramen for brottmaélsrattegangen. Hela regleringen finns 1 lag

(2015:632) om talan om skattetilldgg i vissa fall.

Tingsrétten kan konstatera att skattetilligg, aven om ordet ger kédnslan av nagot annat,
ir en botesliknande sanktion som staten tar ut som straff pd administrativ vig for ett

felaktigt beteende.

Den regelfordndring som skedde syftar till att ge en enhetlig sanktion for savil
skattedvertrddelsen som skattebrottet. I forarbetena till lagen uttalade regeringen
bland annat féljande. Vid allmdin domstols provning av ett skattebrott i en situation
dd det redan finns ett skattetilligg har domstolen kunnat sditta ned pdfoljden i enlighet
med 29 kap. 5 § brottsbalken. En sadan ordning framstar som logisk dven i det nya
systemet. Den vanligaste turordningen har tidigare varit att skattetilldgg har tagits
ut forst och brottmdlet provats senare. En mojlighet till lindring av pafoljden bor
ddrfor vara huvudregeln dven i det nya systemet. Skillnaden mot ordningen hittills dr
att med den nya regleringen dr det den allmdnna domstolen som samtidigt beslutar
om skattetilligget, i stdllet for att skattetilliigget har beslutats tidigare i annan
ordning. Ndr det giller storleken pad nedsdttningen av straffet ska domstolen viga in

samtliga omstindigheter vid bedomningen (prop. 2014/14:131 s. 141). Regeringen
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uttalar vidare. Det dr i stdillet som huvudregel skattetilligget som ska beaktas vid
straffmdtningen angdende skattebrottet. Om det i ett enskilt fall skulle visa sig att det
inte dr mojligt att uppna ett rimligt resultat genom att sdtta ned pdfoljden med stod
av 29 kap. 5 § brottsbalken finns en mojlighet att i stdllet jimka skattetilldgget genom
att anvdnda den mera generella jamkningsregeln i 51 kap. 1 § forsta stycket SFL.
Enligt denna ska befrielse medges om det dr oskdligt att ta ut skattetilliigg med fullt
belopp. Bestimmelsen gdller dven for skattetilligg som provas i allmdn domstol
genom hdnvisning i 3 § forsta stycket forslaget till ny lag om talan om skattetilliigg i
vissa fall. I stdllet for att sditta ned pafoljden for brottet dr det saledes, om det dr mer
lampligt i det enskilda fallet, mojligt att jamka skattetilldgget (prop. 2014/14:131 s.
141-142).

Skattetilldgget maste darfor ses 1 ljuset av hur tingsrdtten miter ut och bestimmer
pafoljd for den samlade brottsligheten. Det sistnimnda méste gdlla &ven om Victor
Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand doms for annan
brottslighet déar fragor om skattetilligg inte &r aktuella. Det sistndmnda géller
eftersom tingsritten som huvudregel ska doma ut ett gemensamt straff for den
samlade brottsligheten. Tingsritten kommer under avsnittet om straffmétning och
pafoljdsval, avsnitt pafoljder m.m., att ta stéllning till om och hur ett skattetilligg ska
paverka straffmitningen. Det finns flera fragor som aktualiseras och de
sammanvégda konsekvenserna av brottspafoljd, de sarskilda forverkandena pa grund

av brott m.m.
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8. ATALEN FOR PENNINGTVATTSBROTT

Den rittsliga regleringen

Penningtvdttsbrotten

Enligt huvudbestammelsen 1 3 § lagen (2014:307) om straff for penningtvéttsbrott
forutsitts for straffansvar, dvs. for att kunna nagon ska kunna démas for brottet
- dels att gdrningen syftar till att d6lja att pengar eller annan egendom hérror
fran brott eller brottslig verksamhet eller till att frimja mojligheterna for
ndgon att tillgodogora sig egendomen eller dess vérde,
- dels att gdrningsmannen antingen forfogar dver egendomen pa visst sétt (se 3
§ forsta stycket 1) eller vidtar atgirder som typiskt sett innebdr att
egendomens ursprung eller dgarforhdllandena blir svéra att klarlagga (se 3 §

forsta stycket 2).

Straffet for penningtvéttsbrott dr fangelse i hogst tva ar. [ 4 § finns en kompletterande
reglering som traffar vissa fall dir en girning inte har ett sidant syfte som forutsitts
enligt 3 §, men dér girningen dnda otillborligen frimjar mgjligheterna for ndgon att
omsitta egendom som hérror fran brott eller brottslig verksamhet. Bestimmelsen i 4

§ ar subsidiar till 3 §.

Om ett penningtvittsbrott dr grovt doms for grovt penningtvittsbrott enligt 5 § till
fangelse 1 ldgst sex manader och hogst sex ar. Vid bedomningen av om brottet ar
grovt ska det sirskilt beaktas om girningen har avsett betydande véirden, om de
brottsliga atgérderna har ingatt som ett led i en brottslighet som utdvats systematiskt

eller i1 storre omfattning eller i annat fall varit av sdrskilt farlig art.

I 7 § anges att den som, i ndringsverksamhet eller som led i en verksamhet som

bedrivs vanemadssigt eller annars i storre omfattning, medverkar till en atgird som
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skéligen kan antas vara vidtagen i sddant syfte som anges i 3 §, doms for
niringspenningtvitt till fingelse i hogst tva ar. Ar brottet att betrakta som grovt doms

istéllet till fangelse i lagst sex manader och hogst sex ar.
Gradindelningen och ndgot om straffvirdebedomningen vid penningtvittsbrott

I 5 § lagen om straff for penningtvittsbrott anges ett antal omstédndigheter som ska
beaktas vid bedomningen av om ett brott &r att anse som grovt. Eftersom
penningtvéttsbrott kan utforas pa olika sdtt och det kan forekomma forbrott av
varierande slag kan fragan om vilka Overviganden som gor sig gillande vid
gradindelning av penningtvéttsbrott inte besvaras generellt. Frdga kan vara om
atgirder som avser hantering av den egendom som hérrér fran brott, men ocksa om
atgdrder som bara mer indirekt kan kopplas till denna. Vidare begas
penningtvittsbrott ofta som ett led 1 annan brottslighet. Ett penningtvéttsupplidgg kan
diarutover 1 sig innefatta atgirder av flera personer som var och en begar
penningtvittsbrott 1 girningsmannaskap. Av  sdrskild  betydelse  vid
straffvirdebedomningen blir dirfor karaktdren pd penningtvéttsitgirderna och den
roll som en person har intagit vid penningtvitten (Hogsta domstolens dom den 14

december 2018 i mél B 5253-17).

Atalspunkten 1, aktbil. 237 (Agnes Lithberg)

Aklagaren har begirt att Agnes Lithberg ska démas for grovt penningtvittsbrott med
foljande beskrivning av brottet.

Agnes Lithberg har mellan den 1 september 2016 och den 31 december 2017 vid
upprepade tillfillen pa centralstationerna i Malmo, Stockholm, Goteborg,
Norrkdping och Lund, Sverige eller pa annan plats i riket, hdmtat stora summor

kontanter i forvaringsfack och forvarat och transporterat kontanterna till Lucas

Kjellin Gardebrand i Lund.
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Atgérderna har syftat till att délja att kontanterna hérrér frdn brott eller brottslig
verksamhet alternativt till att framja egen eller annans mojligheter att tillgodogora

sig egendomen.

Brottet dr bedoma som grovt med hdnsyn till att det avsett en stor summa kontanter,
sammanlagt i vart fall 1 000 000 kr och att de brottsliga dtgdrderna har ingdtt som
ett led i en brottslighet som utovats systematiskt eller i storre omfattning eller i annat

fall varit av sdrskilt farlig art.

Agnes Lithberg begick géirningen med uppsdit.

Om tingsrétten inte anser att brottet ska beddmas som grovt penningtvéttsbrott har
aklagaren begirt att Agnes Lithberg ska domas for niringspenningtvitt, grovt brott,

med foljande beskrivning av brottet.

I andra hand gors gdllande att Agnes Lithberg genom ovanstiende gdrningar
medverkat till dtgdrder som skdligen kan antas ha varit vidtagna i syfte att dolja att
kontanterna hdrror fran brottslig verksamhet eller frimja ndgons mojlighet att
tillgodogora sig egendomen. Gdrningarna har skett i ndringsverksamhet eller som
ett led i en verksamhet som bedrivits vanemdssigt eller i annars i storre omfattning i

Sverige.

Brottet dr bedéma som grovt med hdnsyn till att det avsett en stor summa kontanter,
sammanlagt i vart fall 1 000 000 kr och att de brottsliga dtgdrderna har ingdtt som
ett led i en brottslighet som utévats systematiskt eller i storre omfattning eller i annat

fall varit av sarskilt farlig art.

Agnes Lithberg har fornekat brott.
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Ska Agnes Lithberg domas for penningtvittsbrott?

Ja, Agnes Lithberg ska domas for penningtvéttsbrott eftersom foljande dr bevisat.

1. Agnes Lithbergs transport av kontanter

Agnes Lithberg har bekriftat att hon har himtat pengar i postboxar pé det sitt som
aklagaren har framfort vid beskrivningen av brottet. Hon har gjort det for att hjdlpa
Lucas Kjellin Gardebrand som ocksa berittade for henne att det inte var olagligt. Hon
var under den inledande perioden kér i Lucas Kjellin Gardebrand och han hjilpte
henne mycket 1 ett krisldge som hon befann sig i. Lucas Kjellin Gardebrand betalade
hennes hyra och stod for mycket av hennes dvriga utgifter fram till dess att hon
flyttade till Stockholm. Vid ett tillfdlle berattade Lucas Kjellin Gardebrand att hon
transporterat omkring en miljon kronor. Agnes Lithberg blev mycket upprord dver
att hon oskyddad hade akt runt med s mycket pengar och ville darefter inte fortsitta
att hjélpa Lucas Kjellin Gardebrand. Trots det hjdlpte Agnes Lithberg honom vid
ndgot tillfdlle dven efter att hon flyttat till Stockholm.

Lucas Kjellin Gardebrand har bekréftat att Agnes Lithberg hjilpte honom med att

hidmta pengar 1 boxarna och att hon fick viss erséttning for det.

2. Ar det som Agnes Lithberg utfort ett brott?

Agnes Lithberg och Lucas Kjellin Gardebrand har bekréftat att det hédndelseforlopp
som dklagaren har pastatt har &gt rum dven om béada har tonat ned den summa
kontanter som har transporterats. Rent objektivt har Agnes Lithbergs atgéarder enligt
tingsritten varit avsedda att dolja att pengarna kom fran HP-hjdlpens brottsliga
verksamhet. Agnes Lithberg har dessutom gjort det mojligt for Lucas Kjellin
Gardebrand att tillgodogéra sig ndmnda kontanter. Tingsrdtten bedomer att de

atgirder som utforts av Agnes Lithberg i sig har varit brottsliga.
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3. Har Agnes Lithberg haft avsikt att bega brott?

For att domas for ett brott &r det normalt en forutséttning att den som pastés ha utfort
brottet har haft avsikt (uppsat) att bega brott. For den aktuella brottstypen forutsitts
for straffbarhet avsikt och att dklagaren visar att sddan avsikt har funnits. Det ar
forstas en nidrmast omdjlig uppgift for adklagaren att i efterhand ta reda pd vad en
annan ménniska tdnkte infor och under en hindelse. Om straffansvar for avsiktligt
brott enbart skulle kunna domas ut for de fall det var bevisat vad nédgon téankte skulle
i praktiken alla som sa att de inte hade nadgon avsikt att bega brott frias fran det som
intriaffat. S4 ar det forstds inte utan dklagaren maste pa annat sétt kunna visa vilken

avsikt en atalad hade.

I det aktuella fallet har aklagaren visat att Agnes Lithberg transporterat stora summor
pengar vid flera resor runt om i landet. Redan genom ett sidant beteende méste Agnes
Lithberg ha forstétt eller i varje fall varit likgiltig infor frdgan om hon begick brott
eller inte. Det dr for tingsritten uppenbart att Agnes Lithberg maste ha begripit att
kontanter i den storleken inte hanteras pa det sitt hon medverkade i. Det hjélper inte
att hon inte médde bra under den aktuella tiden eller att hon stod i beroendestéllning
i forhallande till Lucas Kjellin Gardebrand. Aklagaren har enligt tingsritten styrkt att
Agnes Lithberg haft avsikt att begd brottet som &klagaren har begéirt att hon ska

dOémas for.

4. Ska brottet bedomas som grovt?

En omsténdighet som ska beaktas vid bedomningen om brottet &r grovt eller inte dr
om det varit friga om betydande belopp. Redan av Agnes Lithbergs egna uppgifter
ar det visat att hon vid ett tillfdlle transporterat omkring en miljon kronor. Beloppet
ar enligt tingsritten s pass betydande att brottet redan utifrdn den omsténdigheten

ska bedomas som grovt. Agnes Lithbergs brottslighet har utovats i storre omfattning
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och den omsténdigheten &r enligt tingsrétten ytterligare ett skl att bedoma gérningen
som grovt brott. Tingsrétten anser ddremot inte att Agnes Lithberg har haft sddan
insikt och insyn i verksamheten att det ar visat att hon har forstatt att verksamheten
har varit av sérskilt farlig art. Agnes Lithberg ska mot bakgrund av ovanstiende
omstindigheter domas for grovt penningtvittsbrott i1 enlighet med aklagarens

beskrivning av brottet.
Atalspunkten 2, aktbil. 237 (Emma Siéland)

Aklagaren har begirt att Emma Sidland ska démas for grovt penningtvittsbrott med

foljande beskrivning av brottet.

Emma Siéland har mellan den 1 november 2017 och den 14 april 2018 vid cirka sju
tillfdllen pa centralstationerna i Malmo, Lund, Sverige eller pa annan plats i riket,
hdamtat stora summor kontanter, mellan 10 000 kr och 60 000 kr per tillfdlle, i
forvaringsfack och foérvarat och transporterat kontanterna till Lucas Kjellin

Gardebrand i Lund.

Atgérderna har syftat till att délja att kontanterna hérrér frdn brott eller brottslig
verksamhet alternativt till att framja egen eller annans mdjligheter att tillgodogora

sig egendomen.
Brottet dr bedoma som grovt med hdnsyn till att det avsett en stor summa kontanter
och att de brottsliga dtgdrderna har ingatt som ett led i en brottslighet som utovats

systematiskt eller i stérre omfattning eller i annat fall varit av sdrskilt farlig art.

Emma Siéland begick gdrningen med uppsdt.
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Om tingsrétten inte anser att brottet ska beddmas som grovt penningtvéttsbrott har
aklagaren begirt att Emma Sidland ska domas for niringspenningtvitt, grovt brott,

med foljande beskrivning av brottet.

I andra hand gors gdllande att Emma Sjéland genom ovanstdende gdrningar
medverkat till dtgdrder som skdligen kan antas ha varit vidtagna i syfte att dolja att
kontanterna hdrror fran brottslig verksamhet eller frimja ndgons mojlighet att
tillgodogora sig egendomen. Gdrningarna har skett i néiringsverksamhet eller som
ett led i en verksamhet som bedrivits vanemdssigt eller i annars i storre omfattning i

Sverige.

Brottet dr bedoma som grovt med hénsyn till att det avsett en stor summa kontanter
och att de brottsliga atgdrderna har ingdtt som ett led i en brottslighet som utévats

systematiskt eller i stérre omfattning eller i annat fall varit av sdrskilt farlig art.
Emma Sidland har fornekat brott.
Ska Emma Sioland domas for penningtvdttsbrott?
Emma Sidland ska domas for penningtvittsbrott eftersom féljande ar bevisat.

1. Emma Si6lands transport av kontanter
Emma Sidland har utfort forflyttningar av kontanter pa uppdrag av Lucas Kjellin
Gardebrand. Emma Sidland har beréttat att hon vid cirka sju tillfillen har hamtat
paket som innehallit utrustning och kontanter. Hon har gjort det pa uppdrag av Lucas
Kjellin Gardebrand och han berittade for henne att det var pengar fran fusket med

hogskoleprovet och att det han gjorde inte var olagligt. Lucas Kjellin Gardebrand har
bekriftat att han har fatt hjdlp av Emma Sidland att himta kontanter i postboxar.
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Tingsrétten anser att &klagaren har visat att Emma Sidland vid minst sju tillféllen har
transporterat kontanter och fuskmaterial for att hjdlpa Lucas Kjellin Gardebrand 1i

hans verksambhet.

2. Ardet som Emma Sioland utfort ett brott?

Tingsritten anser att aklagaren har visat att Emma Sidland gjort sig skyldig till
penningtvéttsbrott med foljande motivering. Emma Si6land har enligt tingsritten
genom sina insatser gjort det mdjligt for Lucas Kjellin Gardebrand att tillgodogdra
sig de aktuella kontanterna. Hon sjilv och Lucas Kjellin Gardebrand har bekréftat att

det hdandelseforlopp som aklagaren har pastétt har dgt rum.

3. Har Emma Si6land haft avsikt att begd brott?

Nér det géller fraigan om Emma Sidland har haft avsikt att hjdlpa Lucas Kjellin
Gardebrand med hans brottsliga verksamhet péd det sitt som aklagaren har pastatt
finns det en del som talar for det. En sddan omsténdighet dr forstas att transporter av
kontanter via postboxar rimligen borde ha fitt henne att begripa att verksamheten inte
var laglig. Emma Si6land forefaller med den utredning som presenterats och hennes
upptrddande vid huvudférhandlingen vara en person som kan forstd sambanden
mellan postboxar, kontanter och HP-hjdlpens verksamhet. Hon har forstds ocksa
forstatt att eventuell laglighet inte enbart kan godtas genom en uppgift fran Lucas
Kjellin Gardebrand om att verksamheten har varit laglig. Till bilden ska ldggas att
Emma Sidland 1 forhdllande till Lucas Kjellin Gardebrand befann sig 1 en
beroendestéllning eftersom hon med hénsyn till deras relation litade pd honom.
Tingsrétten anser vid den beddmning som ska goras att Emma Sidland dtminstone
varit likgiltig infor frigan om hennes handlande varit brottsligt eller inte. Emma

Sidland ska dérfor domas for att ha frimjat Lucas Kjellin Gardebrands brott.
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4. Ska brottet bedomas som grovt?

Nej, det dr enligt tingsrétten inte utrett att Emma Sidland har gjort sig skyldig till

grovt penningtvittsbrott med den motivering som foljer nedan.

En omstidndighet som tingsritten ska ta hiansyn till vid bedomningen av huruvida ett
penningtvittsbrott dr att betrakta som grovt eller inte & om brottet har avsett
betydande belopp. Tingsritten har, som aklagaren har utformat sin beskrivning av
brottet, att ta stdllning till om det ar utrett att Emma Sidland har transporterat stora
belopp fran de boxar som dr aktuella. Tingsritten kan inte i den bedomningen viga
in de summor som gridvdes ned i Glimakra eftersom dessa inte utgér en del av
brottsbeskrivningen. Tingsritten har betrdffande beloppens storlek att godta de
uppgifter som Emma Sidland och Lucas Kjellin Gardebrand har ldamnat. Av deras
beréttelser dr det inte visat att Emma Si6land enbart pa grund av beloppens storlek

gjort sig skyldig till grovt brott.

Andra omstindigheter som kan innebéra att tingsritten ska bedoma Emma Si6lands
brott som grovt dr om de brottsliga atgarderna har ingétt som ett led i en brottslighet
som utdvats systematiskt eller i storre omfattning eller i annat fall varit av sirskilt
farlig art. Tingsrétten har tidigare 1 domen kommit fram till att den brottslighet som
huvudménnen 1 HP-hjdlpen gjort sig skyldiga till har utdvats systematiskt, 1 stor
omfattning och varit av sirskilt farlig art. Mycket talar for att Emma Si6land forstatt
omfattningen av den verksamhet som Lucas Kjellin Gardebrand, som en del av HP-
hjalpen, utforde. Det finns 1 det hdr sammanhanget 4nda utrymme f6r att tvivla pa hur
mycket Emma Sidland verkligen forstod av omfattningen och hur farlig
verksamheten var att tingsrétten inte anser att hon pa denna grund ska domas for grovt
penningtvéttsbrott. Brottet som Emma Sidland ska domas for &r darfor

penningtvittsbrott av normalgraden.
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Atalspunkten 3, aktbil. 241 (Oscar Gustafsson, Victor Gustafsson,
Marija Dahm och Lucas Kjellin Gardebrand)

Aklagaren har begirt att Oscar Gustafsson och Victor Gustafsson ska ddmas for grovt
penningtvittsbrott samt att Marija Dahm och Lucas Kjellin Gardebrand ska domas

for penningtvittsbrott med foljande beskrivning av girningarna.

Victor Gustafsson har under aren 2013-2018 haft inkomst av brottslig verksamhet
som han inte redovisat till skatteverket. Oscar Gustafsson har under dren 2015-2018
haft inkomst av brottslig verksamhet som han inte redovisat till skatteverket. Lucas
Gardebrand har under dren 2016-2018 haft inkomst av brottslig verksamhet som han

inte redovisat till skatteverket.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand och Marija Dahm
har i Norrkoping/Lund eller pd annan plats i riket, vidtagit nedanstdende dtgdrder
med egendom som hdrror fran brott eller brottslig verksamhet. Respektive datgdrd har
syftat till att dolja att pengar eller annan egendom hdrrér fran brott eller brottslig
verksamhet eller till att frimja mdjligheterna for ndgon att tillgodogora sig

egendomen eller dess virde.

I andra hand gors gdllande att respektive dtgdrd, utan sddant syfte som anges i 3 §
lag (2014:307) om straff for penningtvdttsbrott, otillbérligen frimjat méjligheten for
ndgon att omsdtta pengar eller annan egendom som hdrror fran brott eller brottslig

verksamhet.

Betrdffande Marija Dahm gors i tredje hand gdllande ansvar for ndringspenningtvditt
bestdende i att hon, i ndringsverksamhet eller som ett led i en verksamhet som bedrivs
vanemdssigt eller annars i storre omfattning, medverkat till atgdrd som skdligen kan

antas vara vidtagen i sadant syfte som anges i 3 §.

228



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

Brotten dr, savitt avser Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson, grova dad de
sammantaget avsett betydande vdirde, dtgdrderna ingatt som ett led i en brottslighet
som bedrivits systematiskt och i storre omfattning eller i annat fall varit av sdrskilt

farlig art dd falska handlingar nyttjats for att dolja brottsligheten.

Tingsrétten provar forst fraigan om ndgon ska domas till ansvar for brott under
respektive girning A-H. Darefter provas i forekommande fall om brotten ska anses

som grova eller inte.

Gdrning A (Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson)

Victor Gustafsson har under perioden 1 februari — 30 maj 2017 i Norrkoping skickat
sammanlagt fyra paket till sig sjilv mot postforskott som han sedan lost ut med
kontanter. Kontanterna har ddrefter satts in pa Victor Gustafssons bankkonton ddr
de sedan forvarats. Sammanlagt har kontanter uppgdende till 196 000 kr hanterats

pd detta sdtt.

Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har tillsammans och i samférstand i mars
och december 2017 i Norrképing eller pa annan plats i riket vid sammanlagt tre
tillfillen skickat paket till varandra mot postforskott och paketen har direfter losts
ut med kontanter. Kontanterna har ddrefter satts in pd deras respektive bankkonton
ddr de sedan forvarats. Sammanlagt har kontanter uppgdende till 80 000 kr hanterats

pd detta sdtt.

Ovan angivna dtgdrder har vidtagits for att ge en skenbar forklaring till innehavet
av egendomen och broderna Gustafsson har genom forfarandet deltagit i

transaktioner som utforts for skens skull.
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Victor Gustafsson har erként gérningen savitt avser de postforskott som har skickats
till honom sjdlv. Han har fornekat resterande brott pa grund av att han inte kommer

ihdg de Ovriga postforskotten.

Oscar Gustafsson har fornekat brott och har uppgett att han inte har ndgon minnesbild

av att han skickat eller mottagit postforskott av sin bror.

Ska Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson domas for penningtvéttsbrott?

Ja de ska domas for penningtvittsbrott eftersom foljande ar bevisat.

Victor Gustafsson har 1 forhor berdttat att han kom pd att forfarandet att skicka
postforskott till sig sjdlv var ett bra sétt att omvandla kontanter som han inte hade
redovisat till pengar pd kontot. Han har uppgett att det inte fanns nagot av virde i
paketen. Oscar Gustafsson har uppgett att han vet att det gick att sétta in kontanter pa
det sétt som dklagaren beskrivit. Han forstar inte varfor Victor Gustafsson skulle ha
satt in 60 000 kr pa hans konto. Han minns inte att han har skickat ett paket till Victor

Gustafsson.

Aklagaren har som skriftlig bevisning aberopat bland annat en sammanstillning av
dels de paket som Victor Gustafsson har skickat till sig sjidlv och 16st ut mot kontanter,
dels de paket som Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har skickat till varandra
och 16st ut mot kontanter. Det bakomliggande materialet till sammanstéllningen —
underlag fran Schenker som formedlat paketen, frdn ICA och fran Victor och Oscar

Gustafssons bankkonton — har i huvudsak dberopats genom hdnvisning.

Tingsrétten finner det mot bakgrund av aklagarens skriftliga bevisning och Victor
Gustafssons och Oscar Gustafssons egna uppgifter utrett att de har skickat paket och
hédmtat ut mot postforskott pd sitt som dklagaren har gjort gidllande. Som Victor

Gustafsson sjdlv har medgett har detta skett i syfte att omvandla kontanter till
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penningmedel pa bankkonton. Girningen har skett for att fa in de brottsliga pengarna
1 det monetira systemet. Det finns ingen annan rimlig forklaring dn att de har
omvandlat pengar frdn brottslig verksamhet for att forsoka synliggdra dem som
normala inkomster. De har darfér i den hir delen gjort sig skyldiga till

penningtvéttsbrott.

Gdarning B (Victor Gustafsson och Marija Dahm)

Victor Gustafsson har i januari respektive maj 2017 satt in kontanter uppgdende till
300 000 kr pa ett konto tillhorande bolaget Inspection Service Sweden AB, 556883-
2462, ddr medlen sedan forvarats. Victor Gustafsson var vid denna tidpunkt ensam

dgare till bolaget och han utgjorde dess styrelse.

Under perioden 27 januari-15 september 2017 har sammanlagt 104 428 kronor av
medlen overforts till Marija Dahm sdsom skenbar l6neutbetalning. Marija Dahm har
ddrvid uppsatligen mottagit och pa sitt konto férvarat medlen. Victor Gustafsson har
sanningslost till Skatteverket redovisat utbetalningarna till Marija Dahm sdsom
utbetald lon for att ge en skenbar forklaring till formogenhetséverforingen. Under
samma tid har Marija Dahm éverfort sammanlagt 24 168 kr av den utbetalda lonen

samt ddarutéver 132 000 kr till Victor Gustafssons privata konto.

Victor Gustafsson och Marija Dahm har fornekat brott.

Ska Victor Gustafsson och Marija Dahm ddmas for penningtvéttsbrott?

Ja, de ska domas for penningtvittsbrott eftersom foljande enligt tingsritten ar bevisat.

Marija Dahm har uppgett att hon fick pengarna fran Victor Gustafsson via foretaget
och att hennes uppfattning var att de kom fran jobb for hans pappa. Hon var sjuk

under 2016 och skulle ddrefter ga tillbaka till att studera med studiemedel. Eftersom
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att Victor Gustafsson tjdnade mer pengar &n henne blev de hir dverforingarna som
en fordelning av intdkterna. Hon har fort 6ver en del av pengarna till Victor
Gustafsson och att kalla dem for “retur 16n” var menat som humoristiskt och for att
provocera da det har varit mycket brdk om pengar. Marija Dahm har inte utfort nagot

arbete for det aktuella bolaget.

Victor Gustafsson har berittat att han forde in pengarna, 300 000 kr, som var hans
ersittning for att vara med i SVT-programmet Dold. Han sag det som ett
konsultarbete som han som foretrddare for bolaget gjorde. Victor Gustafsson har
vidare berittat att han riskerade statlig skatt sa han férdelade om pengar i form av 16n

till Marija Dahm.

Aklagaren har som skriftlig bevisning &beropat bland annat utdrag fran
bolagsregistret till styrkande av att Victor Gustafsson har varit foretrddare for bolaget,
insittningshandlingar till styrkande av att Victor Gustafsson har satt in totalt 300 000
kr 1 kontanter pa bolagets konto, kontoutdrag till styrkande av 6verforingarna mellan
Marija Dahm, Victor Gustafsson och bolaget, kontrolluppgift till styrkande av
utbetald 16n till Marija Dahm samt ett PM till styrkande av att bolaget inte bedrivit

ndgon verksamhet under 2017.

Tingsratten konstaterar att Marija Dahm fatt erséttning for arbete hon inte har utfort.
Vid tre utav dessa loneutbetalningar har hon omedelbart aterfort beloppen till Victor
Gustafssons privata konto och dessutom skrivit “retur 16n”. Hon har tillsammans med
Victor Gustafsson tvittat pengarna pa ett sitt som enligt tingsrittens beddmning &r
brottsligt pa det sitt aklagaren har pastatt. Marija Dahm har ocks4 varit fullt medveten
om den verksamhet som bedrevs eftersom hon till och med varit aktiv i HP-hjélpens
verksamhet. Det sistndmnda stdds av den skriftliga bevisning som aklagarna har lagt
fram for tingsritten. Vad hon sjdlv har forklarat fordndrar inte den bilden ur
bevissynpunkt. Tingsrétten anser att det dr utrett att hon forstdtt att dessa pengar

harrort fran Victor Gustafssons brottsliga verksamhet och att hon i mottagandet av
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16n forstétt att det varit fraga om att tvitta kontanterna. Hon har i varje fall varit helt
likgiltig infor omsténdigheten var pengarna kommit ifrdn. Marija Dahm ska dérfor

domas for penningtvéttsbrott.

Tingsrétten konstaterar att Victor Gustafsson 1 syfte att dolja beloppens ursprung har
gjort en inséttning till sitt eget bolag av brottsligt intjinade kontanter. Vad han sjélv
har sagt om konsultverksamhet &r varken med sanningen dverensstimmande eller
nagot som kan fria honom fran ansvar for att ha tvittat pengarna i fraga. Han ska

darfor domas for penningtvittsbrott.

Gdarning C (Victor Gustafsson och Marija Dahm)

Victor Gustafsson har i december 2016 inkopt en personbil av mdrket KIA med
registreringsnummer TKW 923 for 174 900 kr som betalats med kontanter. For skens
skull har Marija Dahm vid kopetillfdllet angivits som kopare pa képeavtalet och
registrerats som dgare till bilen i bilregistret. Personbilen har sedan i januari 2017
registrerats pd Victor Gustafsson. Marija Dahm har upptrdtt som bulvan for Victor

Gustafsson.

Victor Gustafsson och Marija Dahm har fornekat brott.

Ska Victor Gustafsson och Marija Dahm domas for penningtvéttsbrott?

Ja, de ska domas for penningtvittsbrott eftersom foljande ir bevisat.

Victor Gustafsson har beréttat att de skulle kdpa bil och hittade en bil som passade
deras behov eftersom de vidntade barn. De kdpte bilen och de var dverens om att
Victor Gustafsson skulle betala for bilen. De kom pa att det dr den som dgde bilen
som var den som kunde f4 parkeringstillstind och att Marija Dahm hade ldgre

kostnader for forsdkring och bilen skrevs dérfor pa henne. De blev osams nagra
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veckor senare och bilen skrevs da dver pa Victor Gustafsson. De skrev inte tillbaka
bilen pd Marija Dahm nédr de blev ett par igen eftersom de redan fatt
parkeringstillstandet. Skillnaderna i forsdkringskostnaderna var inte sa stora eftersom

Victor Gustafsson snart skulle fylla 26 ar.

Marija Dahm har bekriftat den berittelse som Victor Gustafsson har [dmnat. Han fick
betala for bilen eftersom han var den som hade mest pengar. Det var inte sa stabilt

mellan dem under véren och dérfor skrev de inte dver bilen pa henne igen.

Aklagaren har som skriftlig bevisning bland annat dberopat mailtrafik med siljaren
av bilen till styrkande av att Victor Gustafsson har kopt den aktuella bilen,
kopekontrakt till styrkande av att bilen betalades kontant samt utdrag fran bilregistret

till styrkande av dgarbytet.

Tingsrétten konstaterar att den aktuella bilen med all sidkerhet har kopts for pengar
som Victor Gustafsson fortjinat genom brottslig verksamhet. For det talar att han
kopte bilen kontant. Victor Gustafsson har tillsammans med Marija Dahm ocksa gjort

dgarbyten som vid ett forsta paseende verkar svara att forsta.

For att domas for penningtvittsbrott dr en forutséttning att atgirden, i det hir fallet
kopet av bilen, syftar till att dolja att pengarna kommer fran brottslig verksambhet.
Tingsrétten kan inte se att dtgirden att kopa en bil for pengar som kommer fran
brottslig verksamhet har syftat till att délja pengarna. Tvértom har Victor Gustafsson
synliggjort de aktuella pengarna genom kdpet av bilen. Syftet med bilkdpet var enligt
Victor Gustafsson och Marija Dahm att de vantade barn och behdvde en storre bil.
Den forklaring Victor Gustafsson och Marija Dahm har ldmnat angadende vem som
skrevs som dgare av bilen dr enligt tingsritten ocksé rimlig och i1 bada dess delar inte
en ovanlig forklaring for att fa ned kostnader (forsékring) och fi andra forméner

(boendeparkering).
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Tingsrétten anser inte att dklagaren har bevisat att Victor Gustafsson och Marija
Dahm gjort sig skyldiga till penningtvittsbrott enligt 3 § lagen om straff for
penningtvittsbrott. De ska ddremot domas for att ha frimjat omséttningen av dessa
brottsligt &tkomna pengarna eftersom de genom att kopa den aktuella bilen omsétter
brottsliga kontanter. De har bada ként till eller varit likgiltiga for om kontanterna kom
fran brottslig verksamhet. De ska darfor domas for penningtvittsbrott enligt 4 § lagen

om straff for penningtvéttsbrott.

Gdarning D (Victor Gustafsson)

Victor Gustafsson har i januari 2017 inképt en motorcykel kontant for 54 500 kr. Han
har ddrefter i februari 2017 salt motorcykeln vidare for 63 000 kr varvid
kopeskillingen av koparen overforts fran hans bankkonto till Victor Gustafssons
bankkonto. I samband med den forsdljningen har ett skriftligt kopekontrakt
uppridttats. Victor Gustafsson har ddrefter i februari 2017 satt in kontanter
uppgdende till 63 000 kr pa sitt bankkonto och han har pd frdga fran banken
skriftligen sanningslost uppgivit att pengarna hdrror fran forsdljning av den ovan
angivna motorcykeln samt ddrvid ingivit och ddrmed dberopat det ovan angivna
képekontraktet som bevis hdrfor. Pengarna har sedan kommit att forvaras pa Victor

Gustafssons konto.

Victor Gustafsson har erkint garningen.

Ska Victor Gustafsson domas for penningtvittsbrott?

Ja, Victor Gustafsson ska domas for penningtvéttsbrott eftersom féljande ar bevisat.

Victor Gustafsson har i forhor uppgett att han har motorcykelkort sedan innan och att
han har haft en motorcykel tidigare. Han hittade den hér motorcykeln och forstod att

det var ett bra pris, dock hade han behdvt ett tungt motorcykelkort for att fa kora den
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sjdlv. Han ropade in motorcykeln pa auktion och betalade kontant. Han lade sedan ut
den for forsdljning och hittade en kopare som kopte den for 63 000 kr. Koparen forde
over pengar till Victor Gustafssons konto och de skrev kontrakt pd kopet. Victor
Gustafsson sparade kontraktet och nér han senare behdvde sitta in kontanter pd Svea
Ekonomi och de ville ha ett underlag for inséttningen om var pengarna kom ifrn
kom han pé att han kunde anvénda sig av kontraktet. Kontanterna kom fran Victor

Gustafssons vedverksamhet.

Aklagaren har som skriftlig bevisning &beropat bland annat utdrag fran
fordonsregistret och handlingar frdn kronofogden, den Blocket-annons Victor
Gustafsson har lagt ut for motorcykeln, kopekontraktet mellan Victor Gustafsson och
koparen, kontoutdrag frdn Victor Gustafsson till styrkande av 6verforingen av 63 000
kr frén koparen samt handlingar fran Svea Ekonomi till styrkande av att Victor
Gustafsson satt in 63 000 kr kontant och uppgett att pengarna kommer fran

motorcykelforséljning.

Enligt tingsrétten dr det visat att Victor Gustafsson omvandlat 54 000 kr i kontanter
nidr motorcykeln koptes av Kronofogdemyndigheten. Vidare dr det visat att han
forutom digital betalning fran kunden som senare kdpte motorcykeln av Victor
Gustafsson ocksd omvandlade kontanter genom att falskeligen till Svea Exchange
uppge att kontanterna om 63 000 kr kom fran nimnda forsdljning. Det var en felaktig
uppgift eftersom betalningen fran kunden gick till Victor Gustafssons bankkonto.

Victor Gustafsson ska dérfor domas for penningtvittsbrott 1 den hir delen.

Gdarning E (Victor Gustafsson och Marija Dahm)

Victor Gustafsson har under perioden januari 2017 till och med januari 2018 vid 18
tillfillen gjort bestdllning av varor pa internet for tillhopa 440 714 kr som han lost
ut med kontanter. Han har ddrefter returnerat merparten av varorna och

dterbetalning har dd skett med 430 693 kr. Av beloppet har 409 936 kr satts in pd
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Victor Gustafssons bankkonton och 20 757 kr pa Marija Dahms konto varav 6 800
kr den 26 januari 2017 och 13 957 kr den 3 maj 2017. Det sistndmnda beloppet har
samma dag éverforts till Victor Gustafssons konto. Atgirderna har vidtagits for att

ge en skenbar forklaring till innehavet av egendomen.

Victor Gustafsson har delvis erkdnt brottet. Marija Dahm har fornekat brott.

Ska Victor Gustafsson och Marija Dahm domas for penningtvéttsbrott?

Ja, det ska de eftersom foljande dr bevisat.

Victor Gustafsson har bekriftat att han kom pé ett sitt att omvandla kontanter till
inbetalningar pa hans konto genom att returnera varor. S& en hel del av varorna var
for att omvandla kontanter till insdttningar pa kontot. Han har pekat pa en del
transaktioner som han har sagt att avsikten fran borjan faktiskt var att kopa varor och

inte att omvandla kontanter.

Marija Dahm har inte haft ndgon kidnnedom angaende dessa transaktioner. Vissa
inkop av kléder har de gjort tillsammans. De brukade kdpa storlekarna intill varandra

for att vara sikra pa att fa ritt storlek och sedan returnera de som inte passade.

Aklagaren har som skriftlig bevisning bland annat &beropat en sammanstillning av
de bestdllningar och till denna sammanstéllning tillhdrande underliggande handlingar
till styrkande av att Victor Gustafsson systematiskt bestillt varor for hoga belopp via
internet, att han betalat varorna kontant, att han kort efter leverans returnerat
merparten av varorna samt att sammanlagt 430 693 kr dérefter utbetalts till hans

konto — forutom tva betalningar som har skett till Marija Dahms konto.

Tingsrétten konstaterar att Victor Gustafsson, och i mindre omfattning Marija Dahm,

har omvandlat kontanter till insdttning pd konto genom att bestdlla varor mot
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postforskott, som betalats kontant, i mycket stor omfattning. Aklagaren har genom
den skriftliga bevisningen visat att de belopp som gors géllande i manga fall ar
identiska med de belopp som Victor Gustafsson och Marija Dahm har fétt insatta pa
sina konton. P& det sittet har de bdda tvittat kontanter mot insdttningar pd deras
konton nér varorna har returnerats. De belopp och den omfattning det har varit friga
om talar med styrka for att det i princip enda syftet med bestéllningarna har varit att
tvéitta pengar. Victor Gustafssons har medgivit att en del av beloppen utgor
penningtvétt men att nagra bestéllningar var riktiga. Tingsritten tror inte pa Victor
Gustafsson. Det bir inte sanningens pragel att han t.ex. koper 23 skor och returnerar
dessa. Inte heller Marija Dahms berittelse ger en godtagbar forklaring till hennes
kopbeteende. Visserligen dr det fullt mojligt att bestdlla stora miangder och sedan
returnera om det senare visar sig vara en felbestidllning. Marija Dahm har 1 de delar
som berort henne haft ett sddant konsumtionsmonster att tingsrétten inte alls tror pd
hennes forklaringar. Victor Gustafsson och Marija Dahm ska déarfor domas for

penningtvéttsbrott enligt atalet.

Garning F (Oscar Gustafsson)

Oscar Gustafsson har i januari 2017 inkopt en personbil av mdrket Golf TDI med
registreringsnummer RNJ 135 for 15 000 kr som betalats med kontanter. For skens

skull har annan sedan registrerats som dgare till bilen i bilregistret.

Ovan angivna dtgdrd har vidtagits for att ge en skenbar forklaring till innehavet av

egendomen och dtgdrderna har vidtagits for skens skull.

Oscar Gustafsson har fornekat brott.

Ska Oscar Gustafsson domas for penningtvittsbrott?

Nej han ska inte domas for penningtvittsbrott.
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Oscar Gustafsson har berittat att han betalade bilen med pengar som han hade fatt
fran en forsdljning av en A-traktor. Han betalade bilen kontant till sédljaren och
registrerade sedan bilen pé sin far for att han skulle std for kostnaden for forsdkring

som skulle bli lagre for honom.

Aklagaren har som skriftlig bevisning &beropat bland annat figarhistorik till styrkande

av att Lennart Gustafsson registrerats som édgare pa bilen.

Aklagaren ska for att 4talet ska vara styrkt visa att Oscar Gustafsson for att omvandla
brottsligt ihoptjinade kontanter anviant dem for att kdpa en bil for att dolja sin
brottslighet. Oscar Gustafsson har forklarat att han behdvde en bil och att han kopte
aktuell bil for 15000 kr och att han betalade med pengar han hade fétt vid
forsdljningen av A-traktorn. Tingsrdtten ser inget anmirkningsvirt med att man
betalar bilar i den hér prisklassen kontant och inte heller 4r registreringen pa Lennart
Gustafsson nigot som i det hiir ssmmanhanget #r brottsligt. Aklagaren har inte visat
att syftet med bilkdpet var att dolja kontanter som hérrdr frin brott. Atalat mot Oscar

Gustafsson ska darfor ogillas i den hér delen.

Gdrning G (Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson)

Victor Gustafsson har under perioden 1 juli 2014 - 17 mars 2018 vid 60 tillfdllen satt
in kontanter hdrrorande fran brott eller brottslig verksamhet uppgaende till
sammanlagt 357 800 kronor pd sina bankkonton och han har ddrefter férvarat

medlen pa kontot.

Oscar Gustafsson har under perioden 24 maj 2016 - 3 april 2018 vid 17 tillfdllen satt
in kontanter hdrrorande fran brott eller brottslig verksamhet uppgaende till
sammanlagt 135 000 kronor pd sina bankkonton och han har ddrefter forvarat

medlen pa kontot.
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Oscar och Victor Gustafsson har under perioden juni 2016 - september 2017 vid ca
60 tillfdllen genomfort fiktiva forsdljningar pa auktionssajten Tradera och ddir de
vdxelvis angivits som kopare. Oscar och Victor Gustafsson har i samband hdrmed
overfort sammanlagt ca 1 400 000 kr mellan varandras konton sasom utgorande
kopeskilling for de fiktiva kopen. Atgirderna har vidtagits for att ge en skenbar
forklaring till innehavet av egendomen och for att forsvara kontrollen av medlens

ursprung.

Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har fornekat brott.

Ska Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson domas for penningtvéttsbrott?

Nej, de ska inte domas for penningtvéttsbrott.

Victor Gustafsson har beréttat att han satte in pengar frin affdrer han gjorde och hade
gjort pa sitt konto. En mindre del har eventuellt kommit fran HP-hjdlpen. Han
behodvde pengar for att kdpa en ldgenhet och dirfor satte han in kontanter for att kunna
finansiera ldgenhetskopet. Forsdljningarna pé Tradera har varit for att fa bonuspodng
pa kontokortet och det har varit fiktiva affarer som betalats fran Victor Gustafssons

konto.

Oscar Gustafsson har beréttat att han satte in pengarna som han tjanat pa forsiljning
av bildelar och genom handel med kryptovaluta. Han har ocksé fétt pengar fran sin
mamma som utgdr en del av det han har satt in. Oscar Gustafsson tror inte att dessa
kontantinséttningar kom fran HP-hjélpen. Traderaforsédljningarna var, i likhet med

vad Victor Gustafsson har beréttat, atgarder for att fa bonuspodng pa kontokortet.

Aklagaren har som skriftlig bevisning &beropat bland annat sammanstillning av

kontantinséttningar pa Victor Gustafssons respektive Oscar Gustafssons konton, PM
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rorande traderaauktioner, sammanstdllning av auktioner och dér tillhérande

bakomliggande handlingar.

Tingsrétten konstaterar att Victor Gustafsson under knappt tre ars tid har satt in
kontanter till ett sammanlagt belopp om 357 800 kr pa sina bankkonton. Det
motsvarar i snitt drygt 11 000 kr per manad. Han har som forklaring sagt att han
behovde fa in pengarna pa kontot for att kunna finansiera ett kop av en ldgenhet. Det
mesta talar for att stora delar av beloppen kommer fran brottslig verksamhet. Det dr
dock aklagaren som ska visa att si varit fallet och enbart 60 16pande insdttningar
under 32 manader &r enligt tingsritten inte s& anmérkningsvért att bara det beteendet
gor att aklagaren presterat tillrickligt med bevisning. Till bilden ska ocksa ldggas att
Victor Gustafssons uppgifter att han har gjort mycket andra affirer inte har
motbevisats av d&klagaren. Tingsritten saknar anledning att ifrdgasétta dessa
uppgifter. Om dessa afférer har varit befriade fran skatt eller inte ligger utanfor ramen

for tingsrittens provning i denna del.

Oscar Gustafssons forklaringar har inte ndmnvért bidragit till utredningen. Det
forhallandet att han ibland ersatts for grasklippning respektive fatt pengar frén sin
mamma kan inte forklara de belopp som det handlar om. Mot det stér att aklagaren
presenterat att det har gjorts insdttningar, motsvarande i snitt 7 000 kr per ménad, av
kontanter under en lingre period till Oscar Gustafssons konto. De forklaringar som
Oscar Gustafsson har ldmnat dr inte trovdrdiga men éklagaren har inte med den
skriftliga bevisningen och de beviskrav som giller i brottmal Gvertygat tingsritten

om att han begatt ndgot brott i den hir delen.

Oscar och Victor Gustafsson har som forklaring till de manga fiktiva forsdljningarna
och kdpen mellan broderna pa Tradera forklarat att det var for att f4 bonus pé sina
kontokort som de gjorde sé. Betalningarna har skett med deras respektive kontokort
och medfort att de har fitt bonus fran kortforetagen. For ett fiktivt kop om

maxbeloppet 50 000 kr har de fatt bonus motsvarande kostnaden for en hotellnatt.
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Tingsrétten kan konstatera att de fiktiva kopen har skett med Oscar och Victor
Gustafssons respektive kontokort. Redan péa grund av det har det inte varit friga om
att dolja nagon brottslig gidrning eftersom kontordrelserna gar att folja. Det
forhallande att Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson har gjort fiktiva affarer for
att f4 bonus star inte under tingsrittens provning. Den lucka som de har hittat och
utnyttjat 1 forhallande till kortforetaget ligger vél i linje med andra delar av deras
verksamhet men ar inte att bedoma som penningtvittsbrott. Hela atalet i den hér delen

ska dérfor ogillas.

Gdrning H (Lucas Kjellin Gardebrand)

Lucas Kjellin Gardebrand har under perioden 21 mars 2016 - 25 april 2017 vid 11
tillfillen satt in kontanter hdrrorande frdn brott eller brottslig verksamhet uppgaende
till sammanlagt 71 860 kronor pd sitt bankkonto och han har direfter forvarat medlen
pa kontot.

Lucas Kjellin Gardebrand har fornekat brott.

Ska Lucas Kjellin Gardebrand domas for penningtvéttsbrott?

Nej han ska inte domas for penningtvéttsbrott.

Lucas Kjellin Gardebrand har berittat att de aktuella inséttningarna var kontanter av

mindre belopp och avser vinster fran datatdvlingar och presenter.

Aklagaren har som skriftlig bevisning aberopat bland annat en sammanstillning av
kontantinséttningar till styrkande av att Lucas Kjellin Gardebrand har satt in drygt
71 000 kr pa sitt konto.

242



NORRKQPINGS DOM B 1296-18
TINGSRATT 2019-01-17
TR 1

Tingsrétten anser visserligen, precis som dklagaren, att det d&r anméarkningsvirt att
Lucas Kjellin Gardebrand hanterar kontanter 1 den hdr omfattningen om det inte
kommer just frdn olaglig verksamhet. Den tid ndr affirsmin och andra hanterade
kontanter i den omfattning tillhor i huvudsak historien och definitivt inte personer 1
Lucas Kjellin Gardebrands generation eller datamognad. Swish och andra
kontantlosa system &dr sannolikt former som har Overtagit dven utbetalningar av
datavinster och t.o.m. presenter i dagens Sverige. Tingsritten tror inte pad Lucas
Kjellin Gardebrands forklaringar men anser trots det att aklagaren inte har visat att
kontanterna kommer fran brottslig verksamhet. Atalet ska déirfor ogillas i den hir

delen.

Ska Victor Gustafssons brott bedomas som grovt penningtvdttsbrott?

Ja, Victor Gustafsson ska domas for grovt penningtvéttsbrott i samtliga fall eftersom

tingsrétten anser att foljande &r bevisat.

Som redovisats ovan finns i lagtexten en viss uppriakning av omstindigheter som kan
leda till att ett penningstvattsbrott bedoms som grovt. Vid denna bedémning ska det
sarskilt beaktas om girningen avsett betydande viarden, om de brottsliga atgirderna
har ingatt som ett led i en brottslighet som utdvats systematiskt eller 1 storre

omfattning eller i annat fall varit av sérskilt farlig art.

Aklagaren har valt att dela upp penningtvittsbrotten i olika girningar som var for sig
antingen kan ses som penningtvittsbrott eller som grovt penningtvéttsbrott.
Tingsratten har 1 redovisningen ovan domt respektive friat 1 olika delar. Tingsrétten
anser att alla penningtvittsbrott har ingatt som ett led i en brottslighet som har utdvats
systematiskt och 1 storre omfattning. Det har bland annat skett for att mdjliggoéra kop
av en ligenhet som inte varit mdjligt med kontanter. Beloppen &r under A, B och E
tillrdckligt stora att de ndr upp till grovt brott enbart pa grund av storleken pa de

tvittade kontanterna. Tingsritten anser for 6vriga brott, gdrning C och D, att de ockséa
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ska bedomas som grova penningtvittsbrott eftersom det har skett systematiskt och i

storre omfattning.
Ska Oscar Gustafssons brott bedémas som grovt penningtvdttsbrott?

Nej, Oscar Gustafssons brott i den hér delen ska beddmas som penningtvittsbrott med

foljande motivering.

Oscar Gustafsson doms av tingsrétten enbart for att ha tvéttat kontanter med hjélp av
postforskott (gdrning A). Det har varit friga om ca 80 000 kronor som han
tillsammans med Victor Gustafsson har tvéttat. Tingsrédtten anser inte att Oscar
Gustafsson har tvittat betydande belopp. Oscar Gustafssons omvandling av kontanter
har dock varit en del i en brottslig verksamhet som bedrivits systematiskt och kan pa
den grunden bedomas som grov. Vid en samlad bedomning av Oscar Gustafssons
brottslighet 1 den hir delen anser dock tingsritten att hans tvittande av kontanter ska

beddmas som penningtvéttsbrott.

9. ATALET FOR OVERGREPP I RATTSSAK (aktbil. 239,

Victor Gustafsson)

Aklagaren har begirt att Victor Gustafsson ska domas for dvergrepp i rittssak med

foljande beskrivning av girningen.

Victor Gustafsson har under dar 2018 suttit hiktad pa grund av misstanke om brott.
I samma mal har Lucas Kjellin Gardebrand suttit hiktad. Bada tva har varit

intagna pa hdktet i Norrkoping.

Victor Gustafsson har i Norrkoping skickat en forfrdagan till Linkopings Universitet

i Lucas Kjellin Gardebrands namn med innebérd att han vill fd ta del av ett
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uppsatsarbete av C Chong bendmnt “Fordelaktigt att vara tyst i brottmal”. Han
har i skrivelsen till Linképings universitet sdrskilt begdrt att hans forfrdgan ska
bifogas svaret fran universitetet. Han har sasom Gardebrands adress angivits
hdéiktets boxadress. Skrivelsen har skickats med vetskap om att aktuellt arbete inte
funnits och att Linkopings universitet skulle komma att kommunicera hans
forfragan liksom svaret med Lucas Kjellin Gardebrand vilket ocksa skett.

Gardebrand mottog svaret fran Linkopings universitet den 3 augusti 2018.

Atgiirden firdn Gustafssons sida har vidtagits pd grund av att Kjellin Gardebrands
avgett utsaga vid forhor hos Ekobrottsmyndigheten eller for att hindra honom att
avge sddan utsaga och angreppet pd Kjellin Gardebrand har medfort lidande,
skada eller oldgenhet for Kjellin Gardebrand. Det hinde den 1 augusti till och med
den 3 augusti 2018 i Norrkoping i Sverige.

Victor Gustafsson begick géirningen med uppsdt.

Victor Gustafsson har fornekat brott.

Ska Victor Gustafsson domas for overgrepp i riattssak?

Ja, han ska domas for 6vergrepp i réttssak eftersom foljande dr bevisat.

Lucas Kjellin Gardebrand, som i denna del har horts som malsédgande, har beréttat att
han mottog brevet frdn Linkdpings universitet och att han blev han chockad, radd och
orolig nér han dppnade det. Han kopplade det direkt till Victor Gustafsson eftersom
det var dennes alias.

Victor Gustafsson har bekriftat att han som ett sétt att kommunicera med Lucas

Kjellin Gardebrand skickade informationen via universitetet. Hans avsikt var att

formedla till Lucas Kjellin Gardebrand att han sjélv holl tyst. Han hade ingen avsikt
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att skrdmma eller hota Lucas Kjellin Gardebrand. Victor Gustafsson visste inte om
det var Lucas Kjellin Gardebrand som var hiktad men chansade pa det eftersom han

omndamndes 1 de forhor som holls med honom.

Tingsritten anser genom den bevisning som lagts fram att det 4r uppenbart att Victor
Gustafssons mycket forslagna sitt att kommunicera med Lucas Kjellin Gardebrand
haft som syfte att hindra Lucas Kjellin Gardebrand att avge sin berittelse om vad som

hint. Det har medfort lidande, skada och oldgenhet for Lucas Kjellin Gardebrand.

Victor Gustafsson ska domas for 6vergrepp i réttssak pa det satt aklagaren har begirt.

10. PAFOLJDER M. M.

Allmiinna utgangspunkter

Allmdéint om straffvirde

Enligt 29 kap. 1 § forsta stycket BrB ska straff bestimmas inom ramen for den
tillimpliga straffskalan efter aktuell brottslighets straffvirde med beaktande av
intresset av en enhetlig rittstillimpning. Med straffvirde avses brottets svérhet i
forhéllande till andra brott, eller med andra ord hur allvarligt en domstol ser pé viss
brottslighet. Enligt bestimmelsens andra stycke ska domstolen vid beddmningen av
straffvirdet beakta den skada, krankning eller fara som girningen har inneburit (s.k.
objektiva omstindigheter), vad den tilltalade har insett eller borde ha insett om detta
samt de avsikter och motiv som han eller hon har haft (s.k. subjektiva
omstindigheter). Bestdmmelsen innebdr att samtliga straffvirdepaverkande
omstdndigheter som &r virda att beakta ska tas med vid bedomningen. Ett krav ar

dock att sddana straffvirdepaverkande omsténdigheter ar tickta av uppsat.
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Vid sidan av den allménna bestimmelsen i 29 kap. 1 § BrB finns det i 2 och 3 §§
angivet vissa forsvarande och formildrande omstindigheter som, utdver de som géller

for det specifika brottet, ska beaktas av domstolen vid straffvirdebedomningen.

Allmdnt om val av pafoljd

Huvudregeln for pafoljdsvalet finns i 30 kap. 4 § BrB. Enligt bestimmelsen ska
domstolen vid val av pafoljd fasta sarskilt avseende vid omstédndigheter som talar for
en lindrigare pafoljd én fangelse. Utgdngspunkten ér att fangelse ska viljas i sista
hand. Det finns med andra ord en presumtion emot fangelse. Undantag frin denna
princip far goéras om den tilltalades tidigare brottslighet ldgger hinder 1 vigen eller
om det ror sig om sirskilt allvarlig brottslighet. En riktpunkt &r héar att brottets
straffvirde motsvarar fangelse i ett ar eller mer. Slutligen kan brottslighetens art

utgora ett skél for domstolen att vélja fangelse.

Straffvirde och val av pafoljd (atalspunkterna 1.1-23.1, aktbil. 238)

Straffvdrdet for fuskarnas brottslighet motsvarar fingelse i tre manader

Vid bedomning av straffvirdet for de atalade provskrivarnas brottslighet beaktar
tingsrétten att limnandet av den osanna forsédkran har utgjort ett led i ett forfarande
som syftat till att kringgd antagningssystemet till hogskola och universitet. Vidare,
vilket inte har beaktats vid gradindelningen, féster tingsrétten avseende vid att de
atalade provskrivarans agerande har priglats av bade forslagenhet och sérskild
planering. De har i1 forvdg, och inte helt utan besvir, bestéllt och betalat for HP-
hjdlpens tjénster. Det dr inte frdga om en spontan och isolerad girning, utan
lamnandet av den osanna forsékran har utgjort en del av en storre plan som syftat till
att kunna fuska pa hogskoleprovet utan att bli upptickt. Dessa omstdndigheter

paverkar straffvirdet 1 hojande riktning. Nagra sdrskilda omstidndigheter som
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paverkar straffvirdet i formildrande riktning har inte framkommit betréffande ndgon

av de atalade provskrivarna.

Vid en helhetsbeddmning bestimmer tingsrétten allvaret, dvs. straffvirdet, av de
atalade provskrivarnas brottslighet till tre manaders fiangelse vardera. Detta géller for
de dtalade provskrivare som vid tillféllet for brottet, dvs. provskrivningstillfallet, fyllt
21 &r. For de provskrivare som dnnu inte fyllt 21 ar vid brottstillfdllet ska straffvérdet

1 enlighet med 29 kap. 7 § BrB reduceras.

Brottslighetens art som skdl for fingelse i fraga om osann forsdkran, grovt brott

I nu aktuellt mal utgor, sdvitt géller de dtalade fuskarna, varken brottets straffvirde
eller tidigare brottslighet skil for tingsréitten att avvika frdn den ovan redovisade
presumtionen emot fingelse. Avgorande for om det finns skél for fingelse dr da

istillet om det krdavs med hénsyn till brottslighetens art.

Det ér idag en etablerad ordning att en del brottstyper sérbehandlas vid pafoljdsvalet
med hénvisning till brottets art. Som exempel kan ndmnas att det vid bl.a. grovt
rattfylleri och mened har ansetts foreligga en presumtion for fangelse trots att varken
girningens straffvirde eller den tilltalades tidigare brottslighet ger anledning till det.
Det ar uttalanden 1 lagforarbeten och avgéranden i praxis som har utgjort grunden for
att vissa brottstyper har sdrbehandlats med hénvisning till deras art (s.k. artbrott).
Négra saddana uttalanden har inte gjorts nédr det géller brottet osann forsdkran. Det
finns inte heller nagra avgdéranden fran HD som innebér att osann forsékran skulle

vara ett s.k. artbrott.

Hogsta domstolen har uttalat att utrymmet for att genom réttsutveckling 1 praxis
sdrbehandla ytterligare brottstyper med hanvisning till brottets art &r begrinsat. Det
ar inte heller helt givet vilka forhallanden som kan tillmédtas betydelse vid en

sdarbehandling med hénvisning till brottslighetens art. Det dr dock fraga om delvis
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andra forhallanden dn sddana som péverkar straffvirdet. Det kan t.ex. rora sig om
brottslighet som dr svar att forebygga eller uppticka eller om en brottstyp som
innefattar en samhillsfara som inte reflekteras pa annat sétt vid pafoljdsbestimningen
(se NJA 2014 s. 559 p. 31-32 samt Martin Borgeke och Mari Heidenborg, Att
bestdmma pafoljd for brott, 3 uppl. 2016 s. 304 £).

I enlighet med det som sagts ovan bor brottet osann forsikran i allménhet inte vara
att betrakta som en brottstyp for vilket det finns en presumtion for fingelse med
hinsyn till dess art. Detta utesluter dock inte att det vid alla typer av gdrningar som
faller under brottsbenimningen “osann forsdkran” &r uteslutet med en sadan
sdarbehandling vid péfoljdsvalet. Provningen av om det finns en presumtion for
fangelse pa grund av brottslighetens art bor ndmligen goras 1 forhallande till det
aktuella brottet och inte brottstypen som sadan. Styrkan for presumtionen for fangelse
kan alltsd variera beroende pa brottslighetens karaktdr i det sérskilda fallet och
omstdndigheterna kring brottet (se bl.a. NJA 1999 s. 561 och NJA 2014 s. 559 p. 33
samt Martin Borgeke och Mari Heidenborg, Att bestimma pafoljd for brott, 3 uppl.
2016s. 297 1.).

I de aktuella fallen har de atalade provskrivarnas agerande inneburit ett kringgédende
av de regler som uppstills for hogskoleprovet och dirmed dven antagningssystemet
till hogskola och universitet. Som tingsriatten kommit fram till ovan riskerar agerandet
att urholka hogskoleprovet och antagningssystemets legitimitet. Dessutom gar
agerandet ut Gver personer, som inte séllan med stor moda, forsoker ta sig in pa hogre
utbildningar utan att fuska. Limnandet av den osanna forsdkran utgor ocksa en del i
en brottslighet som varit svarupptickt, bl.a. i det att de atalade provskrivarna har
anvint sig av otilldten utrustning som varit néstintill omdjlig att upptdcka utan
lagreglerad mojlighet till kroppsvisitation (jfr 2 kap 6 och 20 §§ regeringsformen).
Det finns ocksd mycket som tyder pa att fusk pa hogskoleprovet dr ett omfattande
och vixande problem som kan forvéntas tillta i takt med den tekniska utvecklingen.

Mot bakgrund av det anforda anser tingsritten de atalade provskrivarnas giarningar
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har ett visst "artvirde” som talar for att det finns skél for en fangelsepéfoljd. Samtidigt
méste det héllas i1 dtanke att den nuvarande lagstiftningslosningen, dvs. inférandet av
krav om att provsvaren ska ldmnas pa heder och samvete, valts for att snabbt komma
till ratta med och kunna kriminalisera fusk pd hogskoleprovet. Dessutom dr det si att
vilken betydelse som brottets art far for pdfoljdsbestimningen &r beroende av
brottslighetens straffvirde; ju ligre straffvirdet 4r, desto mer krivs for att
brottslighetens art ska anses saddan att en presumtion for fingelse foreligger. Vid dessa
forhallanden finner tingsrétten vid en sammantagen bedomning att det, utan stéd i
forarbetena eller praxis, saknas tillrdckliga skél att sdrbehandla den nu aktuella
brottsligheten med hinsyn till dess art. Det finns dédremot anledning for lagstiftaren
att se over hela det straffrittsliga regelverket for att kraftfullare motverka fusk som

har s ldngtgaende konsekvenser som det nu aktuella.

Val av pdfoljd

Det finns alltsd inte ndgot skél for att vilja fingelse som pafoljd for ndgon av de
atalade provskrivarna. Det saknas vidare sédrskild anledning att anta att nigon av dem
kommer att gora sig skyldig till fortsatt brottslighet. Pafoljden bor dérfor bestimmas
till villkorlig dom.

Eftersom det inte har ansetts finnas tillrdckliga skél for faingelse finns inte anledning
att overvidga om den villkorliga domen bor forenas med en fOreskrift om
samhdllstjanst. Den villkorliga domen bor dock, i enlighet med huvudregeln i 30 kap.

8 § BrB, forenas med boter som bestdms i enlighet med straffvérdet.
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Straffvirde och val av pafoljd (Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand, Lennart Gustafsson,
Alexander Zahari, Agnes Lithberg, Emma Sioland och Marija
Dahm)

Tingsrétten bestimmer pa foljden for:

e Victor Gustafsson till fangelse 1 sex ar
e Oscar Gustafsson till faingelse i fem éar

e Lucas Kjellin Gardebrand till fangelse i tre ar och
sex méanader

e Lennart Gustafsson till fangelse i ett ar och sex
ménader

e Alexander Zahari till villkorlig dom och boter
e Agnes Lithberg till villkorlig dom och boter
e Marija Dahm till villkorlig dom och béoter

e Emma Sidland till villkorlig dom och béter

Bedomning av straffvirdet

Nedan redovisas tingsrittens beddmning av  respektive  brottslighets
straffmétningsvirde. Dérefter kommer tingsrétten att géra en samlad bedomning for

de personer som ska straffas for mer én ett brott.

1. Medhjélp till osann fOrsdkran, grovt brott (Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand, Lennart Gustafsson och Alexander

Zaharti)

Tingsritten har ovan, se avsnitt atalen for medhjélp till osann forsékran, grovt brott,

kommit fram till att brottet ska bedomas som grovt och ska nu, inom ramen for
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straffskalan for grovt brott (14 dagars fangelse som minimum och tva ars fangelse

som maxstraff), bestimma vad respektive brott har for straffmétningsvirde.

Tingsriatten har bedomt att straffvirdet for respektive fuskares girning ligger pa
fangelse 1 tre ménader. Tingsritten ska nu ta stillning till straffvirdet for de
medhjdlpsbrott som Victor Gustafssons, Oscar Gustafssons, Lucas Kjellin

Gardebrands, Lennart Gustafssons och Alexander Zaharis déms for.

Det som talar starkt for att medhjdlpsbrottet ska straffas hardare dn respektive
fuskares girning ar att medhjilpen har varit en forutsittning for fuskarnas
brottslighet. HP-hjdlpen och dess aktorer har med stor aktivitet byggt upp ett
nationellt fusknétverk som vid de senare proven omsatt mangmiljonbelopp. Det finns
forsvarande omstdndigheter sdsom att brottsligheten varit mycket vilorganiserad, att
det har varit friga om omfattande planering och att brottsligheten har utfGrts

systematiskt i vdl intrimmade funktioner.

Det finns enligt tingsritten inga omstédndigheter som i1 formildrande riktning paverkar
straffmétningsvardet for Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lucas Kjellin
Gardebrand eller Lennart Gustafsson. Dédremot anser tingsrétten att Alexander Zahari
fran borjan har medverkat vid utredningen av brottsligheten pé ett sddant sétt att hans
straffmétningsvirde kan séttas ldgre dn for de andra fyra atalade. De som nu doms
for medhjilp ska straffmétningsvérderas efter deras individuella medverkan och

nedan tar tingsraitten stdllning till det.

A. Straffmitningsvérdet for Victor Gustafssons medhjélpsbrott

Victor Gustafsson har sett dver hela tiden varit en av de huvudansvariga for HP-
hjélpens verksamhet. Han har som beskrivits under rubriken, tingsréttens bedomning
av HP-hjédlpens verksamhet, varit en nddvéndig forutséttning for fuskarnas brottsliga

girningar. Det finns som tidigare nimnts mycket sparsamt med praxis rorande osann
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forsdkran grovt brott, s& ledning far hdmtas fran brottslighet som rimligen kan
jdmforas med nu aktuell brottslighet. I aktuellt fall har brotten riktats mot det
offentliga utbildningssystemet och dess trovardighet. Darutdver har ett okdnt antal
personer berdvats mojligheten att komma in pad en utbildning som de varit
kvalificerade for. En brottskategori som syftar till att lura det allminna ar
bidragsbrott. Vid denna brottstyp finns normalt bara det allmdnna som ’brottsoffer”

och inte enskilda som direkt drabbas.

Tingsritten anser att de nu aktuella brotten i sig &r allvarligare &n bidragsbrott
eftersom det finns enskilda som drabbas utover det fusk som drabbar den offentliga
verksamheten. For grovt bidragsbrott 4r minimistraffet faingelse i sex ménader. Det
som kvalificerar att ett bidragsbrott ska bedomas som grovt dr omstdndigheter som
Victor Gustafsson — inte minst ndr det giller att verksamheten utdvats systematiskt
och 1 stor omfattning — vél uppfyller. Vid en jadmforelse dr det som tingsrétten redan
har ndmnt ett grovre brott som Victor Gustafsson gjort sig skyldig till och att for
medhjélpen sitta straffmétningsvérdet till sex ménaders fangelse dr enligt tingsrétten

en forsiktig utgdngspunkt.

B. Straffmitningsvérdet for Oscar Gustafssons medhjilpsbrott

De resonemang som ovan har forts rorande Victor Gustafsson ér enligt tingsrétten
dven tillampliga i1 frdga om Oscar Gustafsson. Oscar Gustafsson har, med understod
frdn bade Victor Gustafsson och Lennart Gustafsson, tonat ned sin egen delaktighet i
HP-hjélpen. Tingsritten har vid beskrivningen av verksamheten dock ansett att
aklagaren har bevisat att Oscar Gustafsson varit en av huvudménnen i HP-hjélpen.
Straffmitningsvirdet for hans medhjdlp dr inte mindre &n for Victor Gustafsson.
Detta innebar att Oscar Gustafssons straffmétningsvarde for varje medhjélpsbrott dr

fangelse 1 sex médnader.
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C. Straffmitningsvirdet for Lucas Kjellin Gardebrands medhjélpsbrott

Lucas Kjellin Gardebrand har som huvudman deltagit i HP-hjdlpens verksamhet och
har tillsammans med Oscar Gustafsson och Victor Gustafsson varit en ndodviandig
forutsittning for att hogskoleprovsfusket kommit till stind. Det saknas anledning for
tingsritten att se mindre allvarligt pd Lucas Kjellin Gardebrands brottslighet jamfort
med de dvriga huvudminnens brottslighet. Det faktum att han, efter det att Emma
Sioland och Agnes Lithberg ldmnat sina berittelser, berédttat om verksamheten och
sin egen roll ar inte av det slaget att tingsritten beaktar det vid straffmétningen. Det
innebdr att straffmétningsvirdet for varje medhjilpsbrott dr fingelse i sex manader
for Lucas Kjellin Gardebrand. Med hénsyn till att Lucas Kjellin Gardebrand inte var
fyllda 21 ar vid tidpunkten for en stor del av medhjélpsbrotten kan
straffmétningsvéardet séttas ldgre. Tingsritten anser att straffmétningsvérdet for Lucas
Kjellin Gardebrands medhjélpsbrott ska bestimmas till faingelse i fem manader for

varje brott.

D. Straffmétningsvardet for Lennart Gustafssons medhjélpsbrott

Lennart Gustafsson har nér det géller sitt deltagande i HP-hjdlpens verksamhet haft
en mycket aktiv roll &ven om han inte har varit en av dem som drivit verksamheten.
Sasom framgar under avsnitt, tingsriattens bedomning av HP-hjdlpens verksamhet,
har han i medhjilpsdelen gjort avsevérda insatser. Straffmatningsvirdet for Lennart
Gustafsson kan sdttas nagot ldgre dn for huvudménnen men straffvéardet dr hogre an
for fuskarna. Tingsrétten bestimmer straffmétningsvérdet for Lennart Gustafsson till

fyra ménaders fingelse for varje medhjilpsbrott.

E. Straffmétningsvérdet for Alexander Zaharis medhjélpsbrott

Alexander Zahari har hjilpt till med vissa vitala delar under provdagen. Som framgar

under avsnitt, tingsrittens bedomning av HP-hjélpens verksamhet, har han under en
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kort period ocksé skott HP-hjdlpens mail. Hans medhjalp har dock varit av betydligt
mindre omfattning dn for Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lennart Gustafsson
och Lucas Kjellin Gardebrand. Till bilden ska ocksa ldggas att Alexander Zahari
medverkat under hela polisutredningen vilket i hans fall ska avspeglas i det
straffmitningsvirde tingsritten kommer fram till. Tingsritten anser att
straffmétningsvérdet for varje medhjilpsbrott som Alexander Zahari gjort sig skyldig

till 4r fangelse en méanad.

2. Grovt bokforingsbrott (Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas

Kjellin Gardebrand)

Tingsratten har kommit fram till att Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas

Kjellin Gardebrand gjort sig skyldiga till grovt bokforingsbrott.

Varje rdkenskapsar innebdr ett grovt bokforingsbrott vilket 1 sin tur innebér att Victor
Gustafsson och Oscar Gustafsson vardera har gjort sig skyldiga till fyra grova
bokforingsbrott samt att Lucas Kjellin Gardebrand gjort sig skyldig till tvd grova
bokforingsbrott.

For grovt bokforingsbrott dr straffskalan fangelse mellan sex manader och sex &r.
Tingsritten anser att straffmitningsvdrdet dr hogt eftersom det helt har saknats
bokforing, det avsett betydande belopp och utgjort ett led i en omfattande kriminell
affarsverksamhet. Tingsrédtten bedomer att straffméatningsvérdet i denna del f6r Victor
Gustafsson och Oscar Gustafsson &r fiangelse tvd &r vardera och att
straffmétningsvardet for Lucas Kjellin Gardebrand &dr fangelse i ett ar och sex
ménader. Med hénsyn till att Lucas Kjellin Gardebrand under det forsta brottet var
under 21 ar ska straffmitningsvérdet for de tvd grova bokforingsbrotten bestimmas

till fangelse 1 ett 4r.
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3. Grovt skattebrott och skattebrott (Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och
Lucas Kjellin Gardebrand)

Tingsrétten har ovan kommit fram till att Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson
har gjort sig skyldiga till elva skattebrott av den s.k. normalgraden och tva grova
skattebrott. For Lucas Kjellin Gardebrand har det varit fraga om fyra skattebrott av

den s.k. normalgraden och ett grovt skattebrott.

Niér det géller det géller de grova brotten har de varit en del i en brottslighet som har
utdvats systematiskt och med stor forslagenhet. Beloppen det handlar om é&r
betydande. Skattebrotten dr av en sddan storlek att enbart beloppen inte néar upp till
grovt brott. Skattebrotten ligger trots det var for sig pé ett straffmitningsvarde om
ndgon manads fangelse. Tingsrétten bedomer att det totala straffvirdet i denna del &r
fangelse i tre ar vardera for Victor Gustafsson och Oscar Gustafsson. Nér det géller
Lucas Kjellin Gardebrand beddmer tingsritten, med hinsyn till hans dlder och att han

inte begétt skattebrott i lika stor omfattning, straffmétningsvérdet till fingelse 1 ett ar.

4. Grovt penningtvéttsbrott (Victor Gustafsson och Agnes Lithberg)

Victor Gustafsson har gjort sig skyldig till fem fall av grovt penningtvittsbrott och

tingsritten anser att straffmétningsvérdet for penningtvéttsbrotten &r fangelse 1 tva ar.
Straffmétningsvérdet for Agnes Lithbergs brottslighet &r faingelse i ett ar. Med hénsyn
till att hon samarbetat pa ett for utredningen fordelaktigt sétt kan straffmétningsvérdet
bestimmas till fingelse i sex manader.

5. Penningtvittsbrott (Oscar Gustafsson, Marija Dahm och Emma Si6land)

Straffvirdet for den penningtvittsbrottsligheten som Oscar Gustafsson, Marija Dahm

och Emma Sidland gjort sig skyldiga till 4r enligt tingsratten fangelse i en méanad.
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6. Overgrepp i rittssak (Victor Gustafsson)

Det som Victor Gustafsson gjort sig skyldig till har enligt tingsrétten ett straffvéirde

som motsvarar tre manaders fangelse.

7. Det samlade straffvirdet for respektive person som ska domas for brott

Tingsratten ska for respektive person som doms for mer dn ett brott doma ut ett
gemensamt straff. For att dstadkomma det behover tingsritten géra en samlad
straffvirdering for samtliga brott som var och en ska domas for. En viktig
utgangspunkt for hur omfattande brottslighet ska virderas finns i1 principer som har
faststéllt 1 rattspraxis och olika uttalanden i den juridiska litteraturen (doktrinen).
Nedan redovisas hur tingsritten ser pa dessa principer och hur tingsrétten anser att

konsekvenserna blir for de som ska domas 1 malet.

8. Olika principer for att straffvirdera flerfaldig brottslighet

Det finns atminstone tre olika mdjligheter nar man ska bedoma straffvirdet for flera
brott. En mdjlighet &r att 1ata det stringaste brottets straffvirde vara det tak som géller
hela den samlade brottsligheten. Modellen kallas 1 litteraturen for konsumtion vilket
innebdr att straffvirdet for det allvarligaste brottet konsumerar vérdet av de dvriga
brotten. En annan metod ar att ldgga ihop alla straffvirden och fa fram en slutsumma.
Metoden kallas kumulation. Den modell som tillimpas 1 Sverige kallas
asperationsprincipen. Med denna metod later man det brott med hogst straffvirde
bilda grunden och till det straffvirdet 14ggs till/adderas en del av straffvirdet for
ovriga brott. Nedan ska tingsritten ta stillning till hur asperationsprincipen ska

tillimpas for de straffvirden som nu &r aktuella.
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Som ndmnts ovan ska asperationsprincipen anvidndas av domstolarna vid
bestimmande av straffvdrdet for flerfaldig brottslighet. Bestimmelsen 1 26 kap. 2 §
BrB gor det mojligt vid flerbrottslighet att doma ut hogre straff &n vad den enskilda
straffskalan tillater. I samband med den senaste dndringen av aktuell bestimmelse
redovisade regeringen syftet med paragrafen, som i sig behandlar frdgan om
flerbrottslighet, pa foljande sétt. Ndr det dr fraga om flerfaldig brottslighet eller
dterfall i sdrskilt allvarlig brottslighet fdar domstolen enligt sdrskilda regler sdtta
fangelsestraffet hogre dn vad som annars dr mojligt. Det ldingsta tidsbestimda straff
som kan domas ut om bdda dessa forutsdttningar foreligger dr 18 ar. Mdjligheten att
vid flerfaldig brottslighet doma till ett stringare straff hinger samman med att
domstolen normalt ska bestimma en gemensam paféljd ndr nagon doms for flera
brott. Ibland dr dd det straff som kan folja utan tilldmpning av de sdrskilda reglerna
om forhojt straff inte tillrdckligt. Motsvarande gdller vid aterfall i brott (NJA 112009
s. 215).

Enligt tingsrétten ger 26 kap 2 § BrB enbart stod for att vid flerbrottslighet doma ut
ett hogre totalstraff &n vad straffskalan for det brott med hogst straffskala medger.

Nedan redovisas nimnda lagrum.

Fingelse fdar anvindas som gemensamt straff for flera brott, om fingelse kan folja

pd ndgot av brotten.

Fingelse pad viss tid far sdttas over det svdraste av de hogsta straff som kan folja pd
brotten men far inte overstiga vare sig de hogsta straffen sammanlagda med
varandra eller arton dr. Det fdr inte heller overskrida det svdraste straffet med mer
an
1. ett ar, om det svaraste straffet dr kortare dn fingelse i fyra dr,
2. tvd ar, om det svdraste straffet dr fingelse i fyra dr eller ldngre men inte
uppgar till fangelse i dtta ar,

3. fyra ar, om det svaraste straffet dr fingelse i dtta dr eller lingre.
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Vid tilldmpningen av andra stycket ska botesstraff anses motsvara fingelse i fjorton

dagar.

Det svaraste av de ldgsta straffen far inte underskridas.

For att visa hur det slar pa den i mélet aktuella medhjélpen till osann forsékran, grovt
brott, kan tingsritten anvdnda fiangelse som ett gemensamt straff for alla brotten om
fangelse kan folja pa nigot av brotten. Tingsrétten kan ocksa enligt andra stycket
punkten ett bestimma straffet for flerbrottsligheten hogre én brottets straffskala. For
osann forsdkran, grovt brott innebér det att straffet kan séttas ett ar hogre eftersom
maxstraffet dr fingelse 1 tvd ar. Det hogsta straffet som kan domas ut ar darfor

fangelse i tre ar.

Hogsta domstolen har 1 en dom uttalat foljande. Det relativa straffvdrdet av de olika
brotten kan exempelvis vara av stor betydelse for den samlade
straffvirdebedomningen. Ar det ndgot brott som har ett viisentligt hogre straffvirde
dn ovriga brott paverkar de senare i allmdnhet endast i mindre grad bedomningen
av det samlade straffvirdet, medan motsatsen gdller om de aktuella brotten sedda for
sig har ett likartat straffviirde. Den nivd inom fingelsestraffskalan som dr aktuell kan
ocksa ha betydelse for vilket genomslag forekomsten av flerfaldig brottslighet far vid
straffvirdebedomningen. Normalt bor flerfaldig brottslighet relativt sett fd betydligt
storre genomslag vid straffvirdebedomningen ndr det dr fraga om ldga straffnivaer
dan i de fall da straffnivan dr hég. Om det bland brotten ingar ett som har ett
straffvirde som motsvarar fiangelsemaximum om tio dar kan ju for ovrigt straffet
endast sdttas 40 procent over detta straff oavsett hur omfattande och grov den évriga

brottsligheten dr (NJA 2008 s. 359).

Hogsta domstolen uttalade 1 det mélet som redovisats ovan ocksé f6ljande av intresse.

Till straffvirdet for detta brott (det med hogst straffvirde tingsrdttens anmdrkning)
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ldggs ddrefter en efter hand minskande del av straffvirdet for vart och ett av de
ovriga brotten i ordning efter brottens allvar. En allmdn kontroll gérs ocksa av att
ett pd sa sdtt berdknat straffvdrde inte framstar som oproportionerligt i forhallande

till den typ av brottslighet som dr aktuell.

Om domstolarnas allmédnna utgdngspunkter vid bedomning av straffvirdet ska vara
straffminimum for ett brott blir tillimpningen av Hogsta domstolens sist redovisade
principer bekymmersamma om man ser till grundidén med straffskalor. Det dr ockséa
sé det 1 doktrinen vanligen har tolkats, dvs att utgangspunkten &r att straffminimum

ska vara straffvirdet.

Ett tydligt exempel pa det dr brott for vilka straffskalan dr boter eller fangelse 1 hogst
sex médnader. Det forekommer séllan att annan pafoljd dn boter viljs och det trots att
de som doms t.ex. gor sig skyldiga till upprepade och dagliga rattfylleribrott eller
brott mot knivlagen. Den praxis som finns p4 omrddet att betrakta i princip alla dessa
brott som bdotesbrott stdr i direkt strid med de straffskalor som riksdagen har slagit
fast. Om riksdagen for exempelvis korning med narkotika 1 kroppen anser att det ér
ett botesbrott skulle det rimligen bara finnas béter 1 straffskalan. Konsekvenserna av
den brist pd anvindandet av straffskalorna har i nértid inneburit att riksdagen i stéllet
har valt att hoja minimistraffen for en rad brott, trots att de befintliga skalorna val har

rackt for att omhénderta brottsligheten i fraga.

Tingsritten anser att straffvirdet for det allvarligaste brottet ska ske genom en
sjalvstindig bedomning av brottet i forhallande till den straffskala som lagstiftaren
(riksdagen) har bestimt. Det maste vara utgdngspunkten for all
straffvirdesbedomning. Dérutover ska tingsritten ta stdllning till den samlade
brottslighetens straffvdarde och beakta intresset av en enhetlig réttstillimpning. Vid
bedomningen av det sammanlagda straffvirdet ska tingsritten ocksd beakta den
skada, kridnkning eller fara som gédrningen inneburit, vad den tilltalade insett eller

borde ha insett om detta samt de avsikter eller motiv som han eller hon haft. Det ar
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alltsd inte fraga om att rdkna ut straffvirdet matematiskt utan med hjélp av brottens
straffskalor och de bestimmelser om forsvarande och formildrande omstandigheter

som finns 1 29 kap. BrB och som redovisats ovan.

Tingsritten kommer nedan att géra en sammanvégning av de straffvirden som

tingsrétten tidigare har redovisat ovan.

9. Samlat straffviarde for den brottslighet som Victor Gustafsson gjort sig
skyldig till

Tingsratten har 1 bedomningen av straffvirdena ovan kommit fram till att Victor
Gustafssons medhjélp till osann forsdkran, grovt brott har ett straffvarde for ett brott
motsvarande sex ménaders fangelse. Vid strikt tillimpning av de rekommendationer
som finns i doktrinen (Borgeke och Heidenborg ”Att bestimma pafoljd for brott” s.
178) skulle det sammanlagda straffviardet av Victor Gustafsson medhjélpsbrotts
motsvara maxstraffet for osann forsidkran grovt brott och han slar i taket for den
straffskala som med tillampning av regeln 1 26 kap. 2 § BrB ér tillimplig. Straffvardet
for Victor Gustafsson dr enligt tingsritten fangelse i tre ar for de medhjalpsbrott han
har gjort sig skyldig till. Till hans straffvérde ska ldggas tre ar for skattebrott och
grovt skattebrott, tva ir for grovt bokforingsbrott, tvd ar for grovt penningtvéttsbrott
samt tre manader for Overgrepp i réttssak. Sett isolerat dr straffvardet fangelse 1 10 ar
och tre ménader. Det brott med hogst straffskala dr fangelse i sex &r och det
tillsammans med bestimmelserna i 26 kap 2 § BrB innebaér att det hogsta straff som

kan domas ut &r fangelse i atta ar.

Tingsritten anser att det sammanvégda straffvirdet for Victor Gustafssons
brottslighet ska bestimmas till fingelse 1 sex &ar. Tingsritten ska som Hogsta
domstolen redovisat i rittsfallet ovan gora en kontroll ocksd av att det berdknade
straffvirdet inte framstdr som oproportionerligt i forhallande till den typ av

brottslighet som &r aktuell. Tingsritten anser att Victor Gustafssons brottslighet, som
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riktats mot det statliga utbildningssystemet och fatt allvarliga konsekvenser for ett
stort antal okdnda studenter, dr utomordentligt allvarlig. Tillsammans med de
omfattande skattebrotten, de grova bokforingsbrotten, de grova penningtvéttsbrotten
och Overgreppet i rittssak dr, enligt tingsrittens mening, fingelse pa sex ar — déir
hénsyn ocksa tagits till forverkande och skattetilligg — ett rimligt och proportionellt
straff for brotten.

Tingsratten har tidigare redovisat de allmidnna forutsittningarna for att doma ut
skattetilldigg och att det vid bedomningen ska ske en sammanvidgning mellan
brottspafoljd och skattetilligg (se avsnitt skattetilligg). I det aktuella fallet har
tingsratten kommit fram till att straffmitningsvérdet for Victor Gustafsson, vid en
sammanvégning av den mycket allvarliga brottsligheten, motsvarar fangelse 1 sex &r.
Till den bilden ska ldggas att tingsratten forverkar utbyte av brott. Victor Gustafsson
ska dessutom till skatteverket betala stora summor i skatt for de intdkter han haft frdn
HP-hjélpen, vilket 1 och for sig ligger utanfér den hér brottmélsprocessen. Mot denna
bakgrund anser tingsritten vid en sammantagen bedomning att det vore fel att ligga
dnnu mer ekonomisk belastning pa Victor Gustafsson. Den dagen han avtjdnat straff
for den samlade brottsligheten kommer han att ha utmaningar att hantera som inte
bor forstérkas ytterligare med skattetilligg. Tingsritten, som anser att skattetilldgg 1

och for sig ska utga, bestimmer dérfor att skattetilldgget ska jadmkas till noll kronor.

10. Samlat straffvédrde for den brottslighet som Oscar Gustafsson gjort sig
skyldig till

Oscar Gustafssons samlade straffvirde ér tre ar for medhjélp till osann forsikran,
grovt brott, tre ar for skattebrott och grovt skattebrott, tva &r for grovt bokforingsbrott
samt penningtvéattsbrott en ménad. Utan beaktande av den totala brottsligheten har

Oscar Gustafssons brottslighet ett straffvirde pa étta ar och en manad.
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Med motsvarande resonemang som for Victor Gustafsson anser tingsritten att det
sammanlagda straffvirdet for Oscar Gustafsson ska bestimmas till fangelse 1 fem ar.
Tingsritten anser att Oscar Gustafssons brottslighet, som riktats mot det statliga
utbildningssystem och som fatt allvarliga konsekvenser for ett stort antal okénda
studenter, dr utomordentlig allvarlig. Tillsammans med de omfattande skattebrotten,
de grova bokforingsbrotten och penningtvittsbrottet &r, enligt tingsrittens mening,
fangelse pa fem ar —dir hdnsyn tagits till forverkande och skattetilligg — ett rimligt
och proportionellt straff for brotten.

Tingsrétten har vid straffmétningen att ta hinsyn till sdvil forverkande som fragan
om skattetilligg och anser vid en slutlig sammanvégning att det vore fel att lagga
dnnu mer ekonomisk belastning pa Oscar Gustafsson. Den dagen han avtjidnat straff
for den samlade brottsligheten kommer han att ha utmaningar att hantera som inte
bor forstirkas ytterligare med skattetillagg. Tingsritten, som anser att skattetilldgg 1

och for sig ska utgd, bestimmer darfor att skattetillagget ska jdmkas till noll kronor.

11. Samlat straffvédrde for den brottslighet som Lucas Kjellin Gardebrand
gjort sig skyldig till

Den brottslighet som Lucas Kjellin Gardebrand gjort sig skyldig till har, innan en
sammanvagning gors, ett samlat straffvirde pa fiangelse 1 fyra ar och sex manader,
varav 2 ar och sex manader for medhjilp till osann forsidkran, grovt brott, ett ar for
skattebrott och grovt skattebrott samt ett ar for grovt bokforingsbrott. Tingsritten

anser att den samlade brottsligheten har ett straffvirde pa tre ar och sex manader.

Tingsrétten anser att Lucas Kjellin Gardebrands brottslighet, som riktats mot det
statliga utbildningssystem och som fatt allvarliga konsekvenser for ett stort antal
okénda studenter &r, utomordentlig allvarlig. Tillsammans med skattebrotten och de

grova bokfOringsbrotten &dr enligt tingsrattens mening fangelse pa tre ar och sex
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ménader — ddr hdnsyn ocksa tagits till forverkande och skattetillagg — ett rimligt och

proportionellt straff for brotten.

Tingsritten har vid straffmitningen att ta hinsyn till sdvél forverkande som fragan
om skattetilligg och anser vid en slutlig sammanvigning att det vore fel att 1agga
dnnu mer ekonomisk belastning pa Lucas Kjellin Gardebrand. Den dagen han
avtjinat straff for den samlade brottsligheten kommer han att ha stora utmaningar
som inte bor forstirkas ytterligare med skattetilligg. Tingsrédtten, som anser att
skattetilldgg i och for sig ska utga, bestimmer att skattetilligget ska jamkas till noll

kronor.

12. Samlat straffvirde for den brottslighet som Lennart Gustafsson gjort sig
skyldig till

Lennart Gustafsson har ett individuellt straffvirde for varje medhjalpsbrott pa fyra
ménaders fangelse. Det sammanlagda straffvirdet for Lennart Gustafsson uppgér

enligt tingsréitten till fangelse 1 ett &r och sex manader.

Tingsritten anser att Lennart Gustafssons brottslighet, som riktats mot det statliga
utbildningssystem och som fatt allvarliga konsekvenser for ett stort antal okédnda
studenter, dr utomordentlig allvarlig. Fangelse 1 ett ar och sex manader &r ett rimligt

och proportionellt straff for brotten.

13. Samlat straffvirde for den brottslighet som Alexander Zahari gjort sig
skyldig till

Det samlade straffvirdet for den brottslighet som Alexander Zahari gjort sig skyldig
till dr enligt tingsritten fingelse 1 sex méinader. Han &r ansvarig for knappt 50

medhjélpsbrott.
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Val av pdfoljd

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand samt Lennart
Gustafsson har samtliga gjort sig skyldiga till brott dér straffvirdet dr s& hogt att

pafdljden ska bestimmas till fangelse.

Nir det giller Alexander Zahari, Marija Dahm, Agnes Lithberg och Emma Sidland
anser tingsritten att pafoljderna trots den allvarliga brottsligheten kan stanna vid
villkorlig dom for samtliga. De villkorliga domarna ska efter respektive straffvirde

forenas med boter.

11. TALAN OM UTVIDGAT FORVERKANDE

Den rittsliga regleringen

Enligt 36 kap. 1 § forsta stycket BrB ska utbyte av ett brott forklaras forverkat, om
det inte dr uppenbart oskéligt. Detsamma giller vad nagon har tagit emot som
ersdttning for kostnader 1 samband med ett brott, om mottagandet utgdr brott enligt
brottsbalken. I stéllet for det mottagna far dess vérde forklaras forverkat. Om inte
annat dr sirskilt foreskrivet, ska bestimmelserna i1 forsta stycket ocksé tilldimpas 1
fraga om utbyte av ett brott och erséttning for kostnader i samband med ett brott enligt
annan lag eller forfattning, om det for brottet ar foreskrivet fangelse 1 mer &n ett ar. |
36 kap 1b § BrB stadgas att om ndgon doms for brott for vilket det dr foreskrivet
fangelse i fyra ar eller mer och brottet varit av beskaffenhet att kunna ge utbyte, ska
dven 1 annat fall som avses i 1 § egendom forklaras forverkad om det framstér som
klart mer sannolikt att den utgdr utbyte av brottslig verksamhet én att sé inte ar fallet.
Istéllet for egendomen far dess virde forklaras forverkat. Har brottet varit av
beskaffenhet att kunna ge utbyte, géller forsta stycket ocksa om nagon doms for nagot

annat brott for vilket det &r foreskrivet fangelse 1 tva ar eller mer och som har utgjort
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led i en brottslighet som utdvats i1 organiserad form. I paragrafens sista stycke stadgas

att forverkande enligt denna paragraf inte far beslutas om det dr oskiligt.

Victor Gustafsson

Aklagaren har begirt att viss egendom och penningmedel ska forverkas frin Victor

Gustafsson med foljande beskrivning:

[ forsta hand framstdills foljande yrkanden med stod av 36 kap 1 b § brottsbalken
gillande egendom som varit tagen i beslag/férvar men numera dr foremal for
kvarstad dd det dr klart mer sannolikt att egendomen utgor utbyte av brottslig

verksamhet dn att sd inte dr fallet:

A. Det yrkas att personbilen TKW923, inkopt kontant i december 2016 for 174 900
kr samt kontanter uppgdende till ett virde av 450 316 kronor ska forklaras forverkade
B. Det yrkas att ett virde om 30 000 kr motsvarande medel innestdende pa bankkonto
84806-9042560418 i Swedbank ska forklaras forverkat

C. I forsta hand yrkas att 750 000 kr forverkas fran Victor Gustafsson. Det yrkas i
andra hand att Victor Gustafsson forpliktas att sdsom forverkat virde utge
motsvarande 1/3 av det totala virdet pa bostadsritten till Iligenhet nr 011 i
bostadsrdttsforeningen Stjdrnhusen i Norrkoping med adress Hagebygatan 35 i
Norrkdping som inkoptes for 2 429 939 kr i mars 2017.

I andra hand yrkas det att Victor Gustafsson forpliktas att, jamlikt 36 kap 1 b §
brottsbalken, sasom forverkat virde utge 1 522 000 kr, dd det dr klart mer sannolikt
att honom tillhérande egendom till motsvarande virde utgor utbyte av brottslig

verksamhet dn att sd inte dr fallet.

Victor Gustafsson har medgett begidran sdvitt avser punkterna A, B och

forstahandsyrkandet under punkten C.
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Tingsriatten bedomer att allt det ekonomiska virde som &klagaren har begirt ska
forverkas fran Victor Gustafsson har sin grund i virden som upparbetats genom
brottslig verksamhet 1 HP-hjdlpen. Flera av de brott som Victor Gustafsson doms for
har en straffskala som Gverstiger fyra ars fiangelse. Redan pd den grunden kan ett
utvidgat forverkande riktas mot Victor Gustafsson. Till bilden hor ocksa att
verksamheten utgjort led i en brottslighet som utdvats i organiserad form. De rttsliga
forutsdttningarna foreligger darfor att tillimpa bestimmelsen om utvidgat

forverkande.

Det framstar for tingsrétten som klart mera sannolikt att de virden och den egendom
aklagaren begir ska forverkas utgor utbyte av brottslig verksamhet dn att sé inte &r
fallet. Aklagarens begiran om utvidgat forverkande mot Victor Gustafsson ska darfor

bifallas.

Oscar Gustafsson

Aklagaren har begirt att 2 192 600 kr ska forverkas frén Oscar Gustafsson med
foljande beskrivning:

[ forsta hand framstdills foljande yrkanden med stod av 36 kap 1 b § brottsbalken
gdllande egendom som varit tagen i beslag/forvar men numera dr foremal for
kvarstad dd det dr klart mer sannolikt att egendomen utgor utbyte av brottslig

verksamhet dn att sd inte dr fallet:

A. Det yrkas att kontanter uppgdende till 2 122 600 kr ska forklaras forverkade
alternativt att virdet av medlen uppgdende till motsvarande belopp forklaras
forverkat

B. Det yrkas att ett viirde om 70 000 kr motsvarande medel innestdende pa bankkonto

84806-9344393385 i Swedbank ska forklaras forverkat
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I andra hand yrkas att Oscar Gustafsson forpliktas att, jamlikt 36 kap 1 b §
brottsbalken, sasom forverkat virde utge 2 192 600 kr, dd det dr klart mer sannolikt
att egendom till motsvarande vdrde utgor utbyte av brottslig verksamhet dn att sda

inte dr fallet.

Oscar Gustafsson har bestritt dklagarens begéran och hdvdat att pengarna i huvudsak

kommer frén hans forsiljningar av bitcoin.

Tingsritten kan konstatera att Oscar Gustafsson, som varit en av huvudménnen i HP-
hjalpen, har haft betydande kontantbelopp i sin bostad. Med hinsyn till omfattningen
av HP-hjdlpens verksamhet och den beddomning tingsritten gjort av Oscar
Gustafssons delaktighet i HP-hjélpen rdder det inget tvivel om att det &r klart mer
sannolikt att de begédrda beloppen kommer fran brottslig verksamhet én att s inte &r
fallet. Aklagarens begiran om utvidgat forverkande mot Oscar Gustafsson ska dirfor

bifallas.

Lucas Kjellin Gardebrand

Aklagaren har begirt att 1 642 500 kr ska forverkas frin Lucas Kjellin Gardebrand

med foljande beskrivning:

1 forsta hand yrkas att ett virde om 1 642 500 kr, (som varit foremdl for beslag men
numera dr foremdl for kvarstad), ska forklaras forverkat med stéd av 36 kap 1 §
brottsbalken dd virdet utgor utbyte av brott enligt brottsbalken.

I andra hand yrkas att ett virde om 1 642 500 kr, (som varit foremdl for beslag men
numera dr foremdl for kvarstad), ska forklaras forverkat med stod av 36 kap 1 b §
brottsbalken da det dr klart mer sannolikt att egendomen hdrror frdan brott eller

brottslig verksamhet.
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Lucas Kjellin Gardebrand har bestritt dklagarens begéran.

Tingsritten konstaterar att de pengar som begirs forverkade frdn Lucas Kjellin
Gardebrand redan utifrdn hans egna uppgifter om dess ursprung innebér att de kan
hirledas direkt till HP-hjilpens kriminella verksamhet. Visserligen pastar Lucas
Kjellin Gardebrand att en del av pengarna kommer fran andra legala kéllor. De
uppgifterna ar enligt tingsritten inte sanna. Enligt tingsritten ar det uteslutet att Lucas
Kjellin Gardebrand skulle ldgga ned tid pa att &ka till en avldgsen ort i norra Skéne
och dér griava ned omsorgsfullt forpackade kontanter om dessa varit en laglig del av
Lucas Kjellin Gardebrands formdgenhetsmassa. Tingsrétten anser att dklagaren visat
att de pengar som begirs forverkade fran Lucas Kjellin Gardebrand utgor utbyte av

brott och att de darfor ska forverkas.

12. KVARSTAD

Victor Gustafsson

Aklagaren har begirt att den beslutade kvarstaden mot Victor Gustafsson ska besté
till dess verkstillighet sker, dock endast till ett belopp uppgaende till 1 522 000 kr
samt lingst tvd manader efter lagakraftvunnen dom.

Victor Gustafsson har inte haft ndgon erinran mot aklagarens begéaran.

Oscar Gustafsson

Aklagaren har begirt att den beslutade kvarstaden mot Oscar Gustafsson om 2

282 000 kr ska besta till dess verkstéllighet sker, dock langst tvd ménader efter

lagakraftvunnen dom.
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Oscar Gustafsson har bestritt aklagarens begéran.

Lucas Kjellin Gardebrand

Aklagaren har begirt att den beslutade kvarstaden mot Lucas Kjellin Gardebrand om
1 642 500 kr ska besta till dess verkstéllighet sker, dock langst tvd manader efter

lagakraftvunnen dom.

Lucas Kjellin Gardebrand har bestritt dklagarens begéran.

Tingsrdttens bedomning

For att forordna om, i detta fall fortsatt, kvarstad ska det skdligen kunna befaras att
den misstankte genom att avvika eller genom att undanskaffa egendom eller péd annat
sédtt undandrar sig att betala ersittning till det allménna. Kvarstad far beslutas endast
om skélen for dtgirden uppvéger det intrdng eller men 1 dvrigt som atgérden innebér

for den missténkte eller ndgot annat motstdende intresse.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har i och med
tingsrittens beslut 1 frdga om utvidgat forverkande alagts en omfattande
betalningsskyldighet till det allmdnna. Redan mot bakgrund av detta utfall finner
tingsrétten att det skiligen kan befaras att samtliga genom att undanskaffa egendom
eller pa annat sédtt undandrar sig att betala ersdttningen till det allménna.
Proportionalitetsbedomningen foranleder ingen annan slutsats @n att tingsrétten
forordnar om kvarstad pd sa mycket av Victor Gustafssons, Oscar Gustafssons och
Lucas Kjellin Gardebrands egendom att statens fordran kan antas bli tdckt vid
utmitning. Beloppet ska avseende Oscar Gustafsson justeras till 2 192 600 kr och
avseende Victor Gustafsson till 1 405 216 kr. Tidigare beslutat belopp om 1 642 500
kr avseende Lucas Kjellin Gardebrand ska kvarstd. Kvarstaden ska 1 samtliga fall

besta till dess verkstéllighet sker, dock langst tvd manader efter lagakraftvunnen dom.
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13. NARINGSFORBUD

Aklagaren har begirt att Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin
Gardebrand ska meddelas naringsforbud eftersom de i egenskap av ndringsidkare
grovt dsidosatt vad som dlegat dem i néringsverksamhet och dérvid gjort sig skyldiga
till brottslighet som inte ir ringa. Aklagaren har gjort géllande att niringsforbud &r

pakallat ur allmén synpunkt och att ndringsforbudet ska gélla i fem ar.

Aklagaren har dven begirt att tingsritten meddelar forbud for tiden frin dom
meddelas till dess fridgan om nédringsforbud slutligt avgjorts, s.k. omedelbart

naringsforbud.

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand har motsatt sig
aklagarens begdran om niringsforbud och i1 denna del hédnvisat till sin respektive

instéllning 1 skuldfrdgan.

Ska att Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand

meddelas néaringsforbud och hur lingt ska det i sa fall vara?

Ja det ska de. Naringsforbudet ska gélla i fem ar och gélla omedelbart. Skilen for det

ar foljande.

Néringsforbud ska, om det dr pédkallat fran allmén synpunkt, meddelas den som i
egenskap av enskild niringsidkare grovt dsidosatt vad som élegat honom eller henne
1 ndringsverksamheten och darfor gjort sig skyldig till brottslighet som inte dr ringa
(4 § lagen om naringsforbud). Om niringsidkaren i ndringsverksamheten gjort sig
skyldig till brott for vilket det ldgsta foreskrivna straffet dr fangelse 1 sex ménader,

ska néringsforbud anses pakallat fran allmédn synpunkt, om inte sérskilda skél talar
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mot det (8 § andra stycket samma lag). Naringsforbud ska meddelas for viss tid, lagst
tre och hogst tio &r. Om det dr uppenbart att det finns grund for néringsforbud, far
domstolen besluta om tillfalligt forbud for tiden till dess att fragan om néringsforbud

har avgjorts slutligt (21 § samma lag).

Victor Gustafsson, Oscar Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand déms nu for bl.a.
grovt skattebrott och grovt bokforingsbrott. Detta innebér att var och en av dem grovt
asidosatt vad som alegat dem 1 nédringsverksamhet och att de gjort sig skyldiga till
brottslighet som inte &dr ringa. Minimistraffet for brotten dr fingelse i sex manader.
Brottsligheten dr m.a.o. sa allvarlig att det finns en presumtion for att ett
naringsforbud ska anses pékallat frdn allmén synpunkt. Det har inte kommit fram
nagra sirskilda skdl som gor att den presumtionen bryts. Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand ska dirfor meddelas néringsforbud, som
med hinsyn till omstindigheterna bor bestimmas till en tid av fem ar.
Omstidndigheterna dr ocksad sddana att det finns skil att besluta om ett tillfalligt

néringsforbud, dvs. forbudet ska gélla omedelbart.

14. SARSKILDA YRKANDEN

Aklagaren har, i enlighet med vad som framgér av domslutet, begirt att i beslag tagen
egendom ska forverkas jamlikt 36 kap. 2 § BrB fran Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson, Lennart Gustafsson och Lucas Kjellin Gardebrand. Enligt den ndmnda
bestammelsen far egendom som anvénts som hjalpmedel vid brott forklaras forverkad

om det behovs for att forebygga brott eller om det annars finns sarskilda skal.
Victor Gustafsson
Victor Gustafsson har forklarat sig inte ha ndgon erinran mot &klagarens

forverkandeyrkanden, utom sévitt avser forverkandet av en barbar dator (2018-9000-

BG384 p.1). Den skriftliga bevisningen som &klagaren har lagt fram visar att den
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aktuella datorn har anvénts som hjélpmedel 1 HP-hjélpens verksamhet, dvs. vid brott.
Mot denna bakgrund och da dven 6vriga skil for forverkande foreligger ska datorn
forverkas. Ovriga forverkandeyrkanden, som ldmnats utan erinran av Victor

Gustafsson, dr dven de lagligen grundade och ska bifallas.

Aklagaren har dirutdver begirt att i penningbeslag tagna 151 866 kr motsvarande
medel innestdende pé Inspecition Service Sweden AB:s konto i Swedbank ska
forverkas. Detta har bestritts av Victor Gustafsson. Enligt 9 § forsta stycket lagen om
straff for penningtvéttsbrott ska egendom som varit foremal for brott enligt lagen eller
motsvarande virde forverkas fran den som domts for sadant brott, om det inte ar
uppenbart oskéligt. Tingsritten har ovan funnit att det ar styrkt att pengarna pa
Swedbankkontot har varit foremal for penningtvéttsbrott, se avsnitt dtal for
penningtvittsbrott girning B. Mot denna bakgrund, och da det inte dr uppenbart

oskiligt, ska aklagarens begidran om forverkande av penningbeslaget bifallas.

Oscar Gustafsson

Oscar Gustafsson har bestritt aklagarens forverkandeyrkanden savitt avser i beslag
tagna stationdra datorer (2018-9000-BG373 p. 3 och 24), tvd USB-minnen (2018-
9000-BG373 p. 32.2 och 32.4) och en mobiltelefon (2018-9000-BG397 p. 2). Oscar
Gustafsson har bl.a. anfort att han har sparat viktig personlig information pa
mobiltelefonen, att datorerna dr virda mycket pengar och att foremélen inte har
anvints som hjélpmedel vid brott. Tingsritten instimmer dock med &klagaren att
samtliga foremal har anvénts som hjélpmedel i HP-hjélpens verksamhet. Mot denna
bakgrund och da dven dvriga skél for forverkande foreligger ska foremélen forverkas.
Resterande forverkandeyrkanden har ldmnats utan erinran av Oscar Gustafsson och

ir lagligen grundade. Aklagarens sirskilda yrkanden mot Oscar Gustafsson ska

darfor bifallas 1 sin helhet.
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Lennart Gustafsson

Lennart Gustafsson har bestritt dklagarens yrkande om forverkande av en i1 beslag
tagen mobiltelefon. Han har anfort att han i mobiltelefonen har kontakter, e-post och
adresser som &r kopplade till hans foretag och att dessa uppgifter behovs for att han
ska kunna avveckla verksamheten och att det darfor &r oskéligt att forverka
mobiltelefonen. Tingsrétten anser dock att det finns forutsdttningar att forverka den
aktuella mobiltelefonen da den har anvénts i HP-hjélpens brottsliga verksamhet och
di ovriga skil for forverkande foreligger. Aklagarens forverkandeyrkande mot

Lennart Gustafsson ska darfor bifallas.

Lucas Kjellin Gardebrand

Lucas Kjellin Gardebrand har bestritt forverkande av ett fickminne, en harddisk, en
vakuumforpackare och en egentillverkad dator (2018-9000-BG748 p. 2, 14, 15 och
17) samt tva véskor (2018-9000-BG755 p. 1 och 13). Lucas Kjellin Gardebrand har
anfort att foremélen anvénts privat och inte som hjdlpmedel vid brott. Nar det géller
datorn har han dven anfort att den dr av stor personlig betydelse for honom. Mot

ovriga forverkandeyrkanden har han inte haft ndgon erinran.

Som tingsritten funnit inledningsvis visar &klagarens utredning att den aktuella
datorn anvénts som hjélpmedel i HP-hjélpens verksamhet (se avsnitt 3). Detsamma
géller harddisken och fickminnet. Nir det giller vakuumforpackaren och véskorna
framgar av utredningen i malet att dessa foreméal har anvints for att paketera och

forvara pengar som hérror fran HP-hjélpens verksambhet.

Savitt framkommit i malet dr de aktuella foremélen forvisso inte mer ldmpade dn
liknande sadana foremal att anvindas som hjilpmedel vid brott. Enligt tingsréttens
mening skulle det dock te sig stotande om Lucas Kjellin Gardebrand, trots att han

fills for omfattande och allvarlig brottslighet, far behdlla de hjdlpmedel som han
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anvént for brottsligheten. Mot bakgrund av det ovan sagda foreligger darfor sérskilda
skil att forverka foremalen (jfr NJA 1982 s. 59). Aklagarens talan om forverkande av
fickminnet, harddisken, vakuumforpackaren och den egentillverkade dator ska darfor
bifallas. Ovriga forverkandeyrkanden, som ldmnats utan erinran av Lucas Kjellin

Gardebrand, dr dven de lagligen grundade och ska de bifallas.

15. OVRIGA FRAGOR

Ersattning till offentliga forsvarare

Eva Enetjarn har begért erséttning for sitt uppdrag med 149 035 kr, varav 102 604 kr
avser arbete 75,5 timmar 4 1 359 kr. Av de 75,5 timmar hon begirt erséttning for
arbete avser 42 timmar mottagande och genomgéng av forundersékningsprotokoll
(drygt 1 100 sidor). For genomging av forundersdkningsprotokollet betréffande
hennes huvudman Josef Khadem har hon begirt ersittning for 1,5 timmes arbete.
Forundersokningsmaterialet 1 malet &r i1 sin helhet av mycket omfattande karaktar.
Att viss inldsning av det stora forundersokningsmaterialet 4r behovligt eller i vart fall
forsvarbart dven avseende de forsvarare for de som 1 malet endast atalats for osann
forsdkran, grovt brott, ifrdgasitts inte av tingsritten. Mot bakgrund av vad hennes
huvudman statt dtalad for i malet finner tingsritten dock inte att 42 timmar ar skaligt
for inldsning av det stora materialet. Detta framstar som 4n tydligare om begéran om
ersittning for 42 timmars arbete stills 1 relation till vad 6vriga forsvarare 1 malet har
yrkat ersdttning for. Eva Enetjdrn har dven 1 likhet med resterande forsvarare for de
som i malet atalats for osann forsdkran, grovt brott, beretts tillfille att ndrvara under
de inledande fyra dagarna av huvudférhandlingen. Under dessa inledande dagar holl
aklagaren en allmin sakframstdllan och inledande f6rhor holls med de som ér atalade
for medhjalp till osann forsdkran, grovt brott. Mot bakgrund av ovanstdende finner
tingsritten att Eva Enetjdrn dr skidligen tillgodosedd med ersittning for 16 timmars
inldsning av forundersokningsmaterialet. Tingsrétten har i 6vrigt inga synpunkter pa

begird ersdttning.
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Avgift till brottsofferfonden

Eftersom fangelse ingar 1 straffskalan for de brott som Victor Gustafsson, Oscar
Gustafsson, Lucas Kjellin Gardebrand, Lennart Gustafsson, Agnes Lithberg, Emma
Sidland, Alexander Zahari, Marija-Elena Dahm, Muhamad Almarie, Fahima Huseini,
Besarta Gashi, Oliver Henriksson, Amar Abdulamir Hashim Almousawa, Athir
Najem, Nadia Yasmin, Sadeq Faizi, Archavir Amini Hajbashi, Sabina Ashraf, Narin
Keredeqi, Nelly Edin, Mohamed Mohamed, Diana Sadeghei Fazel, Mohammed
Ghaleb Abdul Amir, Norhaan Ahmad, Robin Huynh, Marco Zanata Petersson,
Evylyn Manestam, Cimone Haroun, Sara Hamaamin, Darya Aziz och Josef Khadem

har gjort sig skyldiga till ska de betala foreskriven avgift till brottsofferfonden.

HUR MAN OVERKLAGAR; se bilaga 1.
Overklagande senast den 7 februari 2019 stills till Gota hovritt.

Lars-Gunnar Lundh

I avgoérandet har deltagit lagmannen Lars-Gunnar Lundh (ordférande) samt
nimndemidnnen Mia Wiman Olsson, Slobodan Jakolini och Lars-Inge Axelsson.
Protokollforare m.m. har varit tingsfiskalen Linnea Svensson och tingsnotarien Jenny

Johansson.

AVRAKNINGSUNDERLAG; se bilagor i akten.
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TINGSRATT 2019-01-17 Mail nr: B 1296-18
TR 1 Norrkoping

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19920523-0437 2019-01-17
Efternamn Férnamn

Gustafsson Anders VICTOR

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2018-04-14 2018-12-06
Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har ldmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 418 Olai Kyrkogata 58 011-24 3500 011-13 71 34 méndag - fredag
601 05 Norrkdping E-post: norrkopings.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.norrkopingstingsratt.domstol.se



NORRKOPINGS Avrikningsunderlag

TINGSRATT 2019-01-17 Mail nr: B 1296-18
TR 1 Norrkoping

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19620807-2030 2019-01-17
Efternamn Férnamn

Gustafsson Nils LENNART

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2018-04-14 2018-06-08
Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har ldmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
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TR 1 Norrkoping

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19950404-0636 2019-01-17
Efternamn Férnamn

Gustafsson Carl OSCAR

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2018-04-14 2018-12-06
Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har ldmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
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TR 1 Norrkoping

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19970310-0819 2019-01-17
Efternamn Fornamn

Kjellin Gardebrand LUCAS André Viking

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2018-07-20 2018-11-16
Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har ldmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
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TINGSRATT 2019-01-17 Mail nr: B 1296-18
TR 1 Norrkoping

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19941202-2742 2019-01-17

Efternamn Fornamn

Lithberg AGNES Anna Margaretha

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2018-07-19 2018-07-20
Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har ldmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19920531-0973 2019-01-17
Efternamn Férnamn

Zahari ALEXANDER Josef

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2018-04-14 2018-04-17
Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har ldmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
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Anvisningar for 6verklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 kravs inte
provningstillstand f6r skadestandsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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