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GOTA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 1 2019-05-27 B 833-19
Rotel 14 Jonkoping

OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsritts dom den 25 februari 2019 i mal nr B 2698-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Jenny Karlsson, Aklagarkammaren i Skovde

Klagande och motparter (Malséigande)

1. Elviira Borg, Sturevdgen 5 B Lgh 1301, 737 47 Fagersta

2. Roni Borg, c/o Korhonen, Fasanvdgen 5 B Lgh 1103, 734 34 Hallstahammar
3. Malin Karlgren, c/o Helen Svalberg, Munkagatan 3 Lgh 1102, 532 36 Skara
4. Robertino Koivisto, Ostergatan 45 B Lgh 1201, 541 36 Skovde

5. Marja-Liisa Korhonen, Tridgirdsgatan 8 Lgh 1601, 734 33 Hallstahammar

Ombud och méilsdgandebitrdde for samtliga: advokaten Thomas Bodstrom,
Box 343, 103 68 Stockholm

Ombud och mélsdgandebitrdde genom substitution: jur.kand. Mathias Welander,
Box 343, 103 68 Stockholm

Motpart (Malsdgande) i
Taisto Sjoberg, Harjukatu 2 D 38, 44100 Anekoski, Finland

Malsdagandebitrdde: advokaten Thomas Bodstrom,
Box 343, 103 68 Stockholm

Malsdgandebitridde genom substitution: jur.kand. Mathias Welander,
Box 343, 103 68 Stockholm

Klagande och motpart (Tilltalad)

BRUNO Joakim Holmdahl, 19690601-5950
Frihetsberovande: Intagen i kriminalvardsanstalt
Tingsbergsvigen 15, 549 41 Moholm

Ombud och offentlig forsvarare: advokaten Staffan Uvabeck, Box 243, 541 25 Skovde

SAKEN

Mord m.m.
Dok.Id 295110
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hovriéttsgriand 4 036-15 69 00 036-15 65 36 mandag — fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00—-16:00

www.gotahovratt.se
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HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten dndrar tingsréttens domslut pa sa sétt att hovrétten
e domer Bruno Holmdahl dven for olaga frihetsberdvande, begénget 2018-06-
12--2018-06-13, enligt 4 kap 2 § forsta stycket brottsbalken (atalspunkt 3.1)
samt

e frikdnner Bruno Holmdahl fran atalet for mordbrand (atalspunkt 7.1).

I 6vrigt géller tingsrattens domslut.

Bruno Holmdahl avtjdnar for ndrvarande ett fingelsestraff (Gota hovrétts dom den 3
april 2018 i mal B 1702-17 och B 513-18). Om Bruno Holmdahl friges fran det straffet
innan det fingelsestraff som hovritten nu bestimt far verkstéllas, ska foljande gélla.
Bruno Holmdahl ska d& omedelbart vara hiktad. Bruno Holmdahl ska sedan vara

fortsatt hiktad tills fangelsestraffet far verkstillas.

Det som tingsritten har beslutat om beslag ska fortfarande gélla.

Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortfarande géilla. Hovrétten beslutar
att samma sekretessbestimmelse dven 1 fortsdttningen ska vara tillimplig pa
motsvarande uppgifter, vilka dven i hovrétten har lagts fram vid den del av huvudfor-

handlingen som har hallits inom stdngda dorrar.

Staffan Uvabeck far ersittning av staten med 175 728 kr. Av beloppet avser 96 600 kr
arbete, 38 583 kr tidsspillan, 5 399 kr utldgg och 35 146 kr mervérdesskatt.

Thomas Bodstrom far ersittning av staten med 57 787 kr. Av beloppet avser 38 640 kr
arbete, 7 590 kr tidsspillan och 11 557 kr mervirdesskatt.

Staten ska std for kostnaden i hovrétten for forsvararen och malsédgandebitridet.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsritts dom den 25 februari 2019 i mal nr B 2698-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Jenny Karlsson, Aklagarkammaren i Skovde

Klagande och motpart (Tilltalad)
TOMMY Kalevi Pirttilampi, 19720928-5977, adress hos ombudet
Frihetsberovande: Hiktad

Ombud och offentlig forsvarare: advokaten Mats Revborn
Box 703, 521 22 Falkdping

SAKEN
Grov misshandel m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten dndrar tingsrittens domslut pa sé sétt att hovrétten
e domer Tommy Pirttilampi dven for olaga frihetsberévande, beganget 2018-06-
12--2018-06-13, enligt 4 kap 2 § forsta stycket brottsbalken (&talspunkt 3.1),
e frikdnner Tommy Pirttilampi fran atalet for mordbrand (atalspunkt 7.1), samt

e Dbestammer fangelsestraffets lingd till tre &r sex manader.

I 6vrigt géller tingsrittens domslut.

Tommy Pirttilampi ska vara fortsatt hiktad tills fangelsestraffet fir verkstallas.

Det som tingsritten har beslutat om beslag ska fortfarande gélla.

Mats Revborn far erséttning av staten med 120 581 kr. Av beloppet avser 82 800 kr

arbete, 12 018 kr tidsspillan, 1 647 kr utligg och 24 116 kr mervirdesskatt. Denna

kostnad ska stanna pa staten.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsrétts dom den 25 februari 2019 i mal nr B 2698-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Klagande (Aklagare)
Kammaraklagaren Jenny Karlsson, Aklagarkammaren i Skovde

Motpart (Tilltalad)
EDDIE Viking Oskar Olsson, 19950225-4452
Bjorstorpsviagen 6, Lgh 1101, 522 33 Tidaholm

Ombud och offentlig forsvarare: advokaten Pontus Ljunggren
Kungsgatan 21, 541 31 Skovde

SAKEN
Medhjélp till mordbrand

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten faststéller tingsrittens domslut.

Pontus Ljunggren fér erséttning av staten med 56 214 kr. Av beloppet avser 34 500 kr
arbete, 8 855 kr tidsspillan, 1 616 kr utligg och 11 243 kr mervardesskatt.

Staten ska st for kostnaden i hovréatten for forsvararen.
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovritten ska

- dels doma Bruno Holmdahl i enlighet med &talet for misshandel av den s.k.
normalgraden (&talspunkt 5), bedoma gérningarna under atalspunkterna 3.1 och
3.2 som olaga frihetsberdvande och synnerligen grov misshandel, doma sérskilt
for mordbrand (atalspunkt 7.1) samt, oavsett om sa sker, bestimma pafoljden

till fangelse pa livstid;

- dels, savitt géller Tommy Pirttilampi, bedoma gérningarna under
atalspunkterna 3.1 och 3.2 som olaga frihetsberdvande och synnerligen grov

misshandel samt skdrpa straffet;

- och dels doma Eddie Olsson for medhjélp till mordbrand (atalspunkt 7.1).

De i domshuvudet upptagna malsigandena har yrkat att hovritten fullt ut ska bifalla

deras vid tingsritten forda skadestandstalan gentemot Bruno Holmdahl.

Bruno Holmdahl har yrkat att hovrétten ska frikinna honom frdn ansvar for mord
(innefattande aklagarens pastdenden om grov misshandel och mordbrand enligt
atalspunkterna 4.1, 4.2 och 7.1), frikdnna honom frdn ansvar for grovt vapenbrott
(atalspunkt 8.2) samt, oavsett om s& sker, sdnka straffet. Han har vidare yrkat att
hovritten ska bestimma att han inte ska vara skyldig att betala ndgot skadestand till
mdilsdgandena, och att hovritten ska avsla yrkandet om forverkande av sju stycken

svérd (punkt 1 under rubriken Forverkande och beslag i tingsrittens dom).

Tommy Pirttilampi har yrkat att hovritten ska frikinna honom frén ansvar for grov
misshandel (&talspunkt 4.1), bedoma mordbranden som mindre allvarlig (atalspunkt

7.1) samt, oavsett om sa sker, sdnka straffet.



Sid 6
GOTA HOVRATT DOM B 833-19
Avdelning 1

Tommy Pirttilampis yrkande i 6verklagandeskriften géller enligt sin ordalydelse, savitt
avser mordbranden, endast frdgan om brottets rubricering. Under rubriken
Mordbranden ifrdgasétts emellertid bl.a. den av aklagaren pastadda risken for
spridning till 6vrig skog och byggnader, och det hdvdas att spridningen omfattade
endast en begransad yta runt bilen. Redan i 6verklagandet framfors alltsé invandningar
som ror tillimpligheten av viktiga rekvisit for brottet mordbrand. Invéndningar av
detta slag har sedermera framforts dven under huvudforhandlingen, och omfattas alltsa
av sddant som hovritten ska prova. Overklagandet fir mot denna bakgrund anses
innebdra att skuldfrdgan i sin helhet adr uppe till provning dven i forhdllande till

Tommy Pirttilampi (jfr rattsfallet NJA 1995 s. 226).

Parterna har motsatt sig respektive motparts dndringsyrkanden.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Hovriétten har, savitt géller de dverklagade delarna, tagit del av den skriftliga och
muntliga bevisning som aberopades vid tingsratten. Hovritten har darutdver tagit del
av forhoret med Bengt Soderlund, vilket dklagaren i hovrétten dberopat till styrkande
av géarningarna i atalspunkterna 3.1 och 3.2 samt forhoret med Jaene Sundell, vilket
aklagaren 1 hovritten aberopat till styrkande av gérningarna 1 atalspunkterna 4.1 och
4.2. Aklagaren har i hovritten vidare lagt fram tjinsteanteckningar och delredovisning
fran NFC 1 tillaggsprotokoll, hovrittens aktbilaga 60, samt en kartbild, hovrittens
aktbilaga 73.

HOVRATTENS DOMSKAL

Girningar som inte overklagats till hovratten

I enlighet med tingsrdttens dom, i de delar som inte har dverklagats, ska Tommy
Pirttilampi domas for misshandel vid tva tillféllen, rattfylleri och narkotikabrott i1 fyra

fall, varav ett brott av normalgraden och tre ringa brott. De gérningar som inte

overklagats ska rubriceras som tingsritten har gjort.
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Atalet for olaga frihetsberovande och synnerligen grov misshandel (italspunkt

3.1 och 3.2, Holmdahl och Pirttilampi)

Aklagaren har i hovritten vidhallit att det brottsliga forfarandet mot Nicklas Bjork

pagéatt under hela den tid som gors géllande i atalet.

Vad som forevarit i hovritten foranleder emellertid inte nagra andra beddmningar dn
de tingsritten har gjort 1 friga vad som ar utrett 1 friga om det vald som Tommy
Pirttilampi och Bruno Holmdahl tillsammans och i samforstand utdvat mot Nicklas
Bjork, de hot som uttalats samt det sitt som Nicklas Bjork berdvats friheten pad samt

under hur lang tid det brottsliga forfarandet mot Nicklas Bjork pagatt.

Inte heller vad giller frdgan hur misshandeln ska rubriceras gor hovritten ndgon annan
bedomning &n den tingsritten har gjort. Vid en samlad bedomning av
omstdndigheterna anser alltsd &dven hovrétten att den misshandel som Tommy
Pirttilampi och Bruno Holmdahl gjort sig skyldiga till bor bedémas som grov men att
den inte bor anses falla inom den kvalificerade kategori av gérningar som ska bedomas
som synnerligen grovt brott (jfr rattsfallet NJA 2011 s. 89). Géarningen ska saledes

bedémas som grov misshandel.

Gérningarna som Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl har gjort sig skyldiga till
uppfyller rekvisiten for savél grov misshandel som olaga frihetsberovande. I det fall ett
visst forfarande uppfyller rekvisiten for flera brott, utan att det finns nagot
subsidiaritetsforhillande mellan dessa brott, har det ansetts foreligga en presumtion for
att den tilltalade ska domas i brottskonkurrens, dvs. for samtliga brott (se bl.a.
rittsfallet NJA 2008 s. 1010). Undantag frén denna presumtion kan goras 1 vissa fall,
exempelvis om inslag i ett hindelseforlopp, som formellt uppfyller rekvisiten for ett
brott, framstdr som sd ndra forbundet med och samtidigt s& underordnat ett annat brott
att det framstdr som naturligt att endast doma for detta brott och betrakta den dvriga
brottsligheten som medbestraffad. S &r t.ex. fallet betrdffande de hot som de tilltalade
yttrat mot maélsdganden 1 detta fall, som far anses medbestraffade i den grova

misshandeln. Nir det géller det olaga frihetsberdvandet kan det emellertid inte anses
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som sa underordnat misshandelsbrottet att det finns skél att fringéd den ovan nimnda
presumtionen. Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl ska dérfor domas for bagge

brotten i konkurrens.

Atalet for grov misshandel (italspunkt 4.1, Pirttilampi och Holmdahl) och mord
(atalspunkt 4.2, Holmdahl)

Bruno Holmdahl har i hovritten vidhéllit att han inte haft nigot att géra med
misshandeln av Henry Korhonen eller dennes dod. Han har genom sin forsvarare
erinrat om de krav som stélls pa bevisningen for att italet ska anses styrkt och har
menat att forundersdkningen inte 1 tillrdcklig utstrackning har beaktat mdojligheten av
en alternativ girningsman. Han har angdende bevisvdrderingen i det aktuella fallet
framhallit bl.a. att de uppgifter som den medtilltalade Tommy Pirttilampi ldmnat inte
stods av vare sig den rittsmedicinska utredningen eller av de uppgifter Lars Osterberg
lamnat om hédndelseforloppet, och har ansett att de inte bor tillméitas ndgot bevisviérde.
Han har menat att det inte &r utrett var, nir eller av vem Henry Korhonen dddades, att
de fynd som gjorts 1 ndrheten av Henry Korhonens kropp och pa det upphittade vapnet
inte binder Bruno Holmdahl till gérningen, att Bruno Holmdahl har forklarat orsaken
till att DNA frdn honom patréffats pa tva patronhylsor, att det inte har patraffats nagon
DNA eller fingeravtryck pa vapnet och att kulorna inte knutits till vare sig vapnet eller

patronhylsorna.

Aven Tommy Pirttilampi har sttt fast vid att han inte har varit inblandad i misshandel
av Henry Korhonen, och huvudsakligen framhallit att det saknas positiv bevisning som

binder honom till gérningen.

Hovritten gor foljande bedomning.

Lika med tingsratten finner hovritten styrkt att Henry Korhonen den aktuella dagen
har dodats pa det sétt som dklagaren har pastatt, att han kort fore sin dod har dsamkats
flertalet skador pd huvudet, i ansiktet och pa en arm, samt att han vid tiden for detta
véld har befunnit sig tillsammans med Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi

utanfor Bruno Holmdahls hus i Moholm.
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Nér det giller den inledande delen av hindelseforloppet har tingsrétten i sin dom
redogjort for den utredning som har lagts fram och hur tingsrétten har vérderat denna.
Hovritten gor inte nidgra andra bedomningar dn de som tingsritten har gjort nér det
géller fragan vad som, med det beviskrav som géller i brottmal, &r utrett om vad som
forevarit utanfor Bruno Holmdahls hus den aktuella kvéllen. Lika med tingsritten
finner hovritten saledes styrkt att Tommy Pirttilampi tillsammans och i samforstand
med Bruno Holmdahl tilldelat Henry Korhonen flera slag med ett svérdsliknande
foremél, varvid Henry Korhonen 4samkats de skador som dklagaren har pastatt. Atalet
for misshandel ar i denna del, som tingsrétten har funnit, saledes styrkt. Misshandeln
ar, pa av tingsrétten anforda skél, att anse som grov. Tommy Pirttilampi ska alltsa i

denna del domas for grov misshandel.

Aven nir det giller det efterfoljande hindelseforloppet har tingsritten redogjort for den
utredning som har lagts fram och hur tingsrdtten virderat denna. Hovritten kan
darvidlag konstatera att tingsrétten, betriffande de hédndelser som lett till Henry
Korhonens dod, lagt betydande vikt vid de uppgifter som Tommy Pirttilampi ldmnat
forst en bit in 1 utredningen, och efter det att han delgivits misstanke om inblandning i
Henry Korhonens dod. Som tingsritten har konstaterat maste hans uppgifter bedomas
med mycket stor forsiktighet och for att de ska tillmédtas bevisvérde kravs att de far ett
starkt stod 1 den dvriga utredningen. Hovritten anser emellertid lika med tingsritten att
uppgifterna far ett betydande stod i de objektivt konstaterbara fynd som har gjorts
allteftersom brottsutredningen har fortlopt, inte minst nir det géller fynd som gjorts pé
den plats dir den doda kroppen patriffats samt fyndet i en nédrbeldgen & av ett gevir,

inklusive en patronhylsa med Bruno Holmdahls DNA pé.

Lika med tingsrétten finner alltsd d4ven hovrdtten att Tommy Pirttilampis uppgifter ska
tillméitas betydelse vid bevisvirderingen och hovritten ansluter sig dven till den
beddmning som tingsritten har gjort betrdffande vardet, samt de slutsatser som kan

dras, av de uppgifter som Lars Osterberg och Kajsa Holmdahl limnat.

Niér den géller den réattsmedicinska utredningen har Bruno Holmdahl gjort gillande att

den direkt motsidger Tommy Pirttilampis uppgifter om i vilken ordning skotten har
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traffat Henry Korhonen. Hovrétten konstaterar i1 detta ssmmanhang att Michéle Bentz,
i forhoret vid tingsrétten, uppgett att fynden vid obduktionen talat starkt for att skottet
till vénster 1 bakhuvudet varit direkt dodande och vidare att fynden talat for att offret
varit vid liv vid bada skotten mot huvudet. Till stod for den senare slutsatsen har
Michéle Bentz uppgett att bada skotten synes ha gett upphov till s.k. vitala reaktioner
men hon har dértill uppgett att sddana reaktioner kan uppsta dven efter det att doden
intrétt, upp till ndgra minuter efterat. Hennes uppgifter, sedda i ljuset av den utredning
som &klagaren lagt fram i hovrdtten, om det relativt korta avstandet mellan Bruno
Holmdahls bostad och den plats dar Henry Korhonens kropp patriaffats och dirmed det
korta tidsspann inom vilket bada skotten kan ha tréffat Henry Korhonen, utesluter

saledes inte pa nagot sétt det hindelseforlopp som éklagaren har gjort géllande.

Utredningen om 1 vilken ordning som de tva skotten har avlossats dr alltsd inte av
beskaffenhet att for hovritten vicka fragetecken om gérningsman utan lika med
tingsratten finner hovrdtten att den samlade bevisningen for Bruno Holmdahl som
giarningsman &r robust, och att det ar stdllt utom rimligt tvivel att det &r Bruno
Holmdahl som berévat Henry Korhonen livet pd det sdtt som aklagaren har pastétt.
Mot bakgrund av tillvigagingssittet star det klart att Bruno Holmdahl handlat med s.k.

avsiktsuppsat.

For att ett uppsétligt dodande ska bedomas som drap krivs att omstédndigheterna vid en
samlad bedomning framstar som klart formildrande (se réttsfallet NJA 2016 s. 809).
Aven med beaktande av att det inte kan uteslutas att Henry Korhonen agerat
provocerande mot Bruno Holmdahl strax fore det att valdsutGvningen mot honom
inleddes saknas det i forevarande fall sddana formildrande omsténdigheter. Hovrétten
instdmmer dérfor 1 tingsrittens bedomning att Bruno Holmdahl ska démas for mord.
Lika med tingsritten anser dven hovritten att den inledande grova misshandeln for

Bruno Holmdahls del ska anses medbestraffad 1 mordet.

Atalet for misshandel (atalspunkt 5, Holmdahl)

I likhet med tingsritten finner hovritten inte styrkt mer @n att Bruno Holmdahl

uppsatligen utdelat ett slag som triffat Nicklas Johansson i ansiktet, vilket orsakat
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smérta. Hovrdtten ansluter sig till den beddmning av brottets rubricering som

tingsrétten har gjort.

Atalet for mordbrand och medhjilp till mordbrand (atalspunkt 7.1, Holmdabhl,
Pirttilampi och Olsson)

Lika med tingsrdtten finner hovritten styrkt att Tommy Pirttilampi och Bruno
Holmdahl tillsammans och i samrad har anlagt brand i Tommy Pirttilampis bil och att
det till f6ljd av det har uppstétt en risk for att branden skulle spridas vidare i det
skogsparti dir bilen stéllts upp, och i ett efterfoljande skede ocksé hade kunnat spridas
till de byggnader som finns i anslutning till skogspartiet. Det har ddrmed uppstatt en
risk for omfattande forstorelse av annans egendom liksom risk for en farlig miljo for

eventuella personer som vistades 1 omradet.

De objektiva forutséttningarna for mordbrand é&r alltsd uppfyllda. Vad sa giller den
subjektiva sidan ska de tilltalades uppsit omfatta inte endast att anldgga brand utan
dven att det genom branden uppkommit fara for omfattande forstorelse av annans

egendom m.m.

De tilltalade har uppsatligen anlagt branden. For hovritten dr det dock uppenbart att
deras enda avsikt med branden har varit att undanrdja eventuella spar i1 bilen efter
mordet pd Henry Korhonen. De har alltsd inte haft ett direkt uppséat till att branden
skulle fa sddana effekter som anges ovan, och enligt hovrittens bedomning inte heller
ett s.k. indirekt uppsét. Den uppsétsform som skulle kunna bli aktuell r i stéllet ett s.k.

likgiltighetsuppsat.

I réttsfallet NJA 2009 s.149 har Hogsta domstolen tagit stéllning till vad som krivs for
att ett likgiltighetsuppsdt ska anses foreligga vid brottet mordbrand. Det anges att
giarningsmannen ska ha insett eller varit medveten om risken for omfattande
forstorelse, och dédrutdover ha varit likgiltig infor ett forverkligande av risken. Att
garningsmannen borde ha insett risken anges inte vara tillrackligt utan det ska vara
fragan om ett medvetet risktagande. Om det foreligger en mycket hog sannolikhet for

ett forverkligande av risken talar det for att gédrningsmannen har varit likgiltig.
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Hogsta domstolen har dterkommit till uppsétets nedre grans dven i bl.a. réttsfallet NJA
2016 s. 763, som gillde mord. Hogsta domstolen uttalar i det réttsfallet att kravet pa
medvetenhet inte innebdr att handlandet méste ha foregatts av ndgra Overviganden,
men anger dérefter att girningsmannen har varit likgiltig om han uppfattat att det
foreldg en mycket hog sannolikhet for effekten, men ocksa om han annars trodde — i

betydelsen utgick fran eller antog — att effekten skulle intrada.

Vid brandtillféllet den 5 juli 2018 var det allmént ként att det var mycket torrt och att
atskilliga brander foljt pa torkan, samt att man pa manga hall runt om i Sverige hade
beslutat om eldningsforbud, precis sa som man gjort i Téreboda kommun den 29 juni

2018.

Aklagarens bevisning i hovrittens mél visar att det vid aktuellt tillfille har forelegat en
risk for omfattande forstorelse av annans egendom, men inte att det skulle ha forelegat
en mycket hog risk for sddana effekter. Magnus Fégers uppgifter talar snarast at
motsatt hall. Det finns ddrmed inte nagot som talar for att de tilltalade, nir de anlade
branden, skulle ha att bedomt att det forelag en mycket hog risk for omfattande

forstorelse av annans egendom.

Med tanke péd vad de just varit med om, mordet pa Henry Korhonen, talar utredningen
for att de vid brandtillfillet har varit oerhort stressade och helt fokuserade pa att
undanrdja sparen efter mordet, och inte har haft en tanke pa vad branden annars skulle
kunna fa for effekter. Med hénsyn till vad hovrétten skrivit om vad som var allmént
ként kan det tyckas att de borde ha insett risken for omfattande forstorelse, men enligt
hovrittens bedomning dr det inte utrett vare sig att de insett risken for omfattande
forstorelse av annans egendom, &n mindre utgatt fran eller antagit att en sddan effekt

skulle intrada.

Vid denna beddmning ska atalet for mordbrand ogillas sévitt avser Tommy Pirttilampi
och Bruno Holmdahl. Enligt hovrdttens bedomning kan Eddie Olssons insikter och

uppsét inte ha gétt utover dvriga tilltalades, varfor dven atalet mot honom ska ogillas.
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Atalet for grovt vapenbrott (italspunkt 8.2, Holmdahl)

Lika med tingsrdtten finner hovritten styrkt att Bruno Holmdahl innehaft det i mélet
aktuella kulgeviret kaliber 22 utan att ha ritt till det, jimte det av dklagaren benimnda
hagelgeviret. Hovritten gor ingen annan bedomning 4n den tingsritten har gjort i fraga
om brottets rubricering. Han ska darfor, som tingsritten funnit, domas for grovt

vapenbrott.

Pafoljdsfragorna

Tommy Pirttilampi

Vid bedémningen av straffvdrdet for den brottslighet som Tommy Pirttilampi nu ska
domas for gor hovritten foljande bedomning. Hovrétten noterar inledningsvis att det
betrdffande atalspunkterna 3.1 och 3.2 inte finns nagot péstdende om brottet
minniskorov, som har ett straffminimum om fyra ars fangelse, utan att det 1 stéllet
handlar om det jimforelsevis mindre allvarliga brottet olaga frihetsberdvande jamte
grov misshandel. Frihetsberovandet har inte varit alltfor utdraget i tiden och har gatt ut
pa att Nicklas Bjork inte fitt ldimna den bostad dir bl.a. Bruno Holmdahl och Tommy
Pirttilampi har befunnit sig. Aven om det har funnits klart fornedrande inslag &r
straffvdrdet sett for sig for detta brott i nivd med straffminimum. Vid bedomning av
den grova misshandeln dr, som framgar av rittsfallet NJA 2011 s. 89, utgdngspunkten
de av uppsat tickta skadorna. Nicklas Bjork har genom véldet mot honom asamkats
flera skador, varvid i skdrpande riktning frimst bor beaktas ett krossar 1 bakhuvudet,
benbrott pa ndsan och ett finger samt en stickskada i baken. Dessa skador far likval
bedomas som i sammanhanget relativt mittliga. I skdrpande riktning tillkommer att
misshandeln har priglats av hdnsynsloshet och rédhet, men det har beaktats redan vid
rubriceringen av misshandeln som ett grovt brott. Forsvarande &r att misshandeln
sammantaget pagdtt under viss tid och att gdrningarna inneburit ett allvarligt angrepp
pa Nicklas Bjorks trygghet till person. Vid en samlad beddmning anser hovritten
emellertid att straffvirdet for de nu behandlade géirningarna dr klart ligre dn vad

tingsritten antagit. Nar dartill 1dggs den grova misshandeln av Henry Korhonen och
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ovrig brottslighet som Tommy Pirttilampi ska domas for, bedomer hovritten att det

samlade straffvirdet uppgar till fangelse i knappt fem ar.

Det hoga straffvirdet medfor att annan pafoljd dn fingelse inte kan komma pa fraga.
Nir det géller straffmétningen har Tommy Pirttilampi i hovritten gjort gillande att han
pa grund av de uppgifter han ldmnat i mélet star under hot fran anhdriga och bekanta
till Bruno Holmdahl, att han inte kan bo kvar dir han hittills bott utan numera lever
med skyddad identitet och star under polisens personskydd, med alla de svarigheter

som det kommer att fora med sig for honom i framtiden.

Hovritten ifrdgasatter inte att Tommy Pirttilampis medverkan i utredningen av den
brottslighet som Bruno Holmdahl nu doms for kommer att fa visentlig paverkan pa
hans framtida personliga situation pga. att han fortsittningsvis tvingas leva under
annan identitet och 16per risk for repressalier m.m. Det foreligger ddrmed en séddan
undantagssituation som utgdr skil for ett lindrigare straff enligt 29 kap. 5 § forsta
stycket 9 brottsbalken, jfr rittsfallet NJA 2009 s. 599. Aven om forhallandena i
hovrittens mal inte &r identiska med det fall som Hogsta domstolen hade att bedoma
far Hogsta domstolens stédllningstaganden tolkas sé att nu aktuella omstdndigheter ska
ges ett tydligt genomslag vid straffmétningen. Mot bakgrund hédrav anser hovritten att

fangelsestraffets lingd ska bestimmas till tre ar sex manader.

Bruno Holmdahl

Allménna utgangspunkter for paféljdsbestimningen och straffmétningen

Med hinsyn till att Bruno Holmdahl doms for bl.a. mord 4dr ndgon annan pafoljd an
fangelse inte aktuell. Det 4r ocksd mordet som har klart storst paverkan pa

straffmétningen.

Av forarbetsuttalanden och Hogsta domstolens praxis framgér att omstindigheter som
bor tala 1 skdrpande riktning vid straffmétningen dr tex. att brottet har foregitts av en
noggrann planering eller har préaglats av sirskild forslagenhet, att brottet har syftat till

att fraimja eller dolja annan brottslighet, att gidrningen har varit sdrskilt hdnsynslos
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genom att den har medfort ett svart lidande for brottsoffret och att brottsoffret har
befunnit sig i en skyddslds stillning. Aven de omstiindigheterna att géirningsmannen
tidigare har gjort sig skyldig till allvarlig véldsbrottslighet eller i andra sammanhang
har angripit brottsoffret bor tala i skdrpande riktning. I samma riktning talar att flera
personer har mordats eller att det annars &r fraga om flerfaldig brottslighet. Domstolen
ska vid straffmitningen gora en helhetsbedomning och i varje enskilt fall beakta alla de
olika pé straffmétningen inverkande - och subjektivt tickta - omstindigheter som har
framkommit i malet (se prop. 2008/09:118 s. 43 samt rittsfallen NJA 2013 s. 376 och
NJA 2016 s. 3).

Straftvirdet for mordet

Hovritten instimmer 1 tingsrittens beddmning att det inte har framkommit ndgra
formildrande omstdndigheter som 1 detta fall bor paverka straffmitningen 1 sdnkande
riktning. Som tingsrétten har konstaterat finns det emellertid ett antal forsvérande
omstandigheter kring girningen. Det &r saledes utrett att Bruno Holmdahl deltagit i en
hiansynslos misshandel av Henry Korhonen som efterfoljts av det dodliga valdet. Nar
det forsta skottet avlossades var Henry Korhonen véldigt berusad och satt i en bil, helt
ur stdnd att vérja sig mot valdet. Forfarandet béar pragel av avrittning, vartill kommer
atgirderna med kroppen efterat. Det star ocksa klart att Bruno Holmdahl handlat med
s.k. avsiktsuppsat, dvs. att han i den stunden haft den direkta avsikten att Henry

Korhonen skulle do.

Aklagaren har i straffskiirpande syfte dirutdver pastitt och lagt fram utredning kring
att Bruno Holmdahl tillhér en kriminell gruppering bendmnd Brodraskapet samt att
han representerar ett betydande véldskapital. Hon har emellertid inte péstatt att detta
valdskapital har aberopats i samband med mordet och har inte heller pd annat sétt
utvecklat varfor och pd vilket séitt dessa omstidndigheter 1 s& fall skulle varit
forsvarande vid sjdlva mordgédrningen. Hovritten finner inte heller att vad dklagaren
anfort i1 friga om att Bruno Holmdahl efter mordet sokt undanskaffa och forstora
bevismedel kan anses som forsvirande omstidndigheter vid bedomningen av

straffvérdet for mordgérningen.
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Hur mycket Henry Korhonen hunnit uppfatta av det dodliga véld som utdvats mot
honom framstar som oklart. Annat har heller inte framkommit av utredningen &n att
det brottsliga forfarandet mot Henry Korhonen, innefattande den inledande
misshandeln, varit impulsdrivet och gétt tdmligen fort. Trots den utredning som
aklagaren lagt fram till styrkande dérav, kan det inte anses utrett att mordet foregatts av
ndgon sdrskild planering. Mordgérningen har pébdrjats invid Bruno Holmdahls eget
hus. Att han séledes haft mordvapnet néra tillgangligt kan ddrmed inte heller laggas till
grund for att han haft nidgon sérskild beredskap att utova dodligt vald mot Henry

Korhonen.

Omstidndigheterna kring gérningen dr sammantagna sddana att de tydligt talar for ett
hogre straff an normalpdfoljden fjorton ars faingelse. Forhallandena ar dock inte sddana
att de motiverar fiangelse 1 arton ar eller pa livstid. Lika med tingsritten finner
hovritten med utgangspunkt i Hogsta domstolens praxis att gérningen i sig har ett

straffvirde om 16 ar.

Det samlade straffmétningsvérdet

Fraga uppkommer da hur 6vriga brott som Bruno Holmdahl nu déms for paverkar
straffvdrdet, och hur straffmitningsvérdet paverkas av att han tidigare har gjort sig
skyldig till allvarlig valdsbrottslighet. I denna del gor hovritten f6ljande

Overviaganden.

De brott som bor paverka det samlade straffvirdet i hdjande riktning dr frimst den
grova misshandeln och det olaga frihetsberdvandet av Nicklas Bjork liksom det grova
vapenbrottet. Enligt hovrittens mening kan det totala straffvirdet anses uppga till

ndgot dver 18 ar.

Den omstindigheten att Bruno Holmdahl tidigare har domts for allvarlig
véldsbrottslighet talar enligt hovrittens mening ocksd i1 skédrpande riktning vid
straffmitningen. Det ska dock beaktas att den allvarligaste giarningen, forsok till mord,
begicks ar 2005, dvs. for cirka 14 &r sedan. Bruno Holmdahl slépptes villkorligt frdn
det fangelsestraff han &domdes pa grund av den gédrningen i december 2009, dvs. drygt
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sju och ett halvt r fore det att han begick den nu aktuella mordgérningen. Ar 2017 har
han begétt ytterligare brott - bl.a. misshandel och olaga frihetsberdvande - och avtjénar

for nérvarande det adomda straffet.

I savél forarbeten som i litteraturen har antagits att det i och for sig 4r mojligt att pé
grund av aterfall i sdrskilt allvarlig brottslighet lata paféljden for ett brott, som i sig &r
vart ett hogt tidsbestamt straff, pa grund av aterfallet foranleda fangelse pa livstid (se
t.ex. Borgeke, Att bestimma pafoljd for brott, 3:e uppl. s. 213 f, och Berggren m.fl.,

Brottsbalken En kommentar, BrB 26:1 s. 1 samt ovan angiven prop.).

Mojligheten att pd grund av aterfall skdrpa ett straff behandlas 1 29 kap. 4 §
brottsbalken, kompletterad med 26 kap. 3 § brottsbalken. Den senare bestimmelsen
behandlar mojligheten att gd utdver ett brotts maximistraff 1 vissa fall, varvid en
yttersta grins for en sadan straffskérpning anges vara fangelse 18 ar. Bestimmelsen far
tolkas sa att den inte syftar till att begransa mojligheten att vid aterfall 1 sérskilt
allvarlig brottslighet gi fran ett tidsbestdmt straff till livstids fangelse, nar det ingar i
straffskalan for brottet. Hovrétten anser likvil att sd bor ske med viss forsiktighet, inte
minst med tanke pa att det ror sig om en principiellt sett mycket stor skillnad i paféljd,
om inte omvandling av livstidsstraffet sedermera sker. Vid brott som, utan beaktande
av aterfallet, skulle ha foranlett ett fingelsestraff om 18 &r dr det enligt hovrittens
mening inte tillrickligt for att vilja en livstidspafoljd, att det foreligger ett aterfall i

brott som skulle ha motiverat ett paslag med nigot enstaka ar.

I nu aktuellt fall anser hovritten att de forhdllanden som &r av betydelse for att bedoma
fragan om straffskirpning pa grund av dterfall inte &r tillrdckliga for att motivera att
pafoljden bestdms till ett fingelsestraff pd livstid. Tingsrittens dom ska dédrmed st fast

1 fraga om pafoljd.
Forverkande och beslag
Forverkande féar enligt 36 kap. 3 § brottsbalken bl.a. beslutas i friga om foremal som ér

dgnade att anvidndas som vapen vid brott mot liv eller hdlsa och som har pétraffats

under omstidndigheter som gav anledning att befara att de skulle komma till sddan
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anvindning. Hovritten delar tingsrattens beddmning att det finns skal att forverka de i
beslag tagna sviarden. Vad Bruno Holmdahl anfort i frdga om att den aktuella
egendomen #r samigd av annan foranleder inte nigon annan beddmning. Aklagarens

forverkandeyrkande i nu aktuell del ska dérfor, som tingsritten har funnit, bifallas.

Aven vad tingsritten i dvrigt beslutat om beslag ska fortsitta att gilla.

Skadestandsfragorna

Som tingsréitten har funnit har det inte framkommit nagot skél att betvivla Malin
Karlgrens uppgift om att hon varit sambo med Henry Korhonen under en lidngre tid
fore hans dod. Hon ingér dérfor i den krets av efterlevande som &r berdttigad till
ersdttning for psykiska besvér efter uppsatligt dodande. Med hédnsyn till gdllande
rattspraxis (se rattsfallet NJA 2017 s. 1208) och d& mélsdgandena inte dberopat nigon
utredning som ger anledning att i hgjande riktning gora avsteg fran de belopp som
Bruno Holmdahl vitsordat, ska skadestandet till respektive mélsdgande bestammas s&

som tingsritten har gjort.

Hiéktning

De av tingsritten anforda hidktningsskélen giller fortfarande. Tommy Pirttilampi ska
darfor stanna kvar 1 hikte pa det sitt som framgér av domslutet. Savitt giller Bruno
Holmdahl avtjinar han for ndrvarande ett fingelsestraff. For det fall han friges
villkorligt frdn det straffet innan denna dom vinner laga kraft i ansvarsdelen mot

honom ska han omedelbart trada 1 hikte.

Sekretess

Rittsmedicinalverkets protokoll och de fotografier (bilder) som omfattas av
sekretessbeslutet 1 tingsrdttens dom har dven 1 hovritten forevisats vid
huvudforhandling inom stdngda dorrar. Det som tingsritten har beslutat om i friga om

sekretess ska dérfor fortfarande gilla.
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Ersittning till forsvararna och mélsigandebitridet

Staffan Uvabeck har yrkat erséttning av allmidnna medel for 91 timmars arbete samt for
tidsspillan och utldgg med tillhopa 212 125 kr inklusive mervirdesskatt. Av den
arbetsredogorelse som Staffan Uvabeck bifogat sin kostnadsriakning framgar bl.a. att
han under mélets handliggning i hovritten lagt ned 38 timmar pd genomgéing av
forundersokningen. Huvudforhandling i tingsréitten holls under januari och februari i ar
och 1 hovritten 1 mitten av maj. Staffan Uvabeck har deltagit 1 omkring 13 timmars
huvudforhandling 1 hovrétten. Till det ska ldggas bl.a. de inspelade forhor som berort
Staffan Uvabecks huvudman och som Staffan Uvabeck har avlyssnat, enligt egen
uppgift 1 10 timmar. Trots en del skriftvdxling 1 hovritten har utredningen 1 de
overklagade delarna varit huvudsakligen densamma som vid tingsritten. Aven med
beaktande av mélets art och omfattning anser hovrétten att han far anses skiligen

tillgodosedd med erséttning motsvarande 70 timmars arbete.

Mats Revborn har yrkat ersittning for 69,5 timmars arbete. Hovrétten noterar bl.a. att
14 timmar lagts ner pa att 1 samrad med klienten formulera 6verklagandet, sex timmar
for att g igenom medatalades Overklaganden och fyra timmar med anledning av
aklagarens anslutningséverklagande. Hovrétten godtar att Mats Revborn har fatt ligga
ner arbete som innefattar dven atalspunkter som inte omedelbart berér hans klient, men
finner likval att han far anses skéligen tillgodosedd med en ersdttning motsvarande 60

timmars arbete.

Pontus Ljunggren har begirt erséttning for bla. 40 timmars arbete innefattande
nedlagd tid for avlyssning av forhor frdn tingsritten. Atalet mot Eddie Olsson har
endast géllt en atalspunkt, medhjilp till mordbrand, och utredningen har i den delen
varit begrdnsad 1 forhdllande till mélet 1 Ovrigt. Pontus Ljunggren har deltagit i
omkring 10 timmars huvudforhandling. Aven om man accepterar att Pontus Ljunggren
behdvt ta del av ett antal forhor som inte direkt berdr atalet mot hans huvudman anser
hovritten att han, med hinsyn till malets art och omfattning, fir anses vil tillgodosedd

med ersdttning motsvarande 25 timmars arbete.
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Vad 6vriga forsvarare och malsdgandebitridet har yrkat dr enligt hovréttens mening

skiligt.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 24 juni 2019.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Mats Lundeholm, hovriéttsrddet Magnus
Mannerback (referent), tf. hovrittsassessorn Emelie Olsson samt nimndeméannen Gun

Gustafsson och Gunnar Hjdrtqvist.

Skiljaktig mening av Gun Gustafsson och Gunnar Hjértqvist, se nista sida.

AVRAKNINGSUNDERLAG finns i hovrittens akt.
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Néamndemédnnen Gun Gustafsson och Gunnar Hjirtqvist &ar skiljaktiga i frdga om

pafoljd for Bruno Holmdahl och anfor foljande.

Vi anser i likhet med majoriteten att straffvirdet for mordet och den 6vriga brottslighet
som Bruno Holmdahl nu doms for motsvarar drygt 18 ars fangelse. Till skillnad fran
majoriteten anser vi dock att det forhallandet att Bruno Holmdahl har aterfallit i
allvarlig Dbrottslighet mer péatagligt bor beaktas 1 skédrpande riktning vid
straffmétningen. Av betydelse ar att det dr fraga om savil synnerligen allvarlig som
likartad brottslighet samt att aterfallet inte beaktas genom péfoljdsvalet eller genom
forverkande av villkorligt medgiven frihet. De nu redovisade omstéindigheterna é&r
sammantagna enligt var mening sddana att paféljden bor bestimmas till fingelse pé

livstid.

Overrdstad i denna friga ir vi i dvrigt ense med majoriteten.
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Rattelse/komplettering
Dom, 2019-02-25

Domskal
- Raittelse, 2019-02-25
Beslut av: radmannen Liselotte Johansson

Av uppenbart forbiseende har det rorande ersittningen till Staffan Uvabeck inte
kommit med i domslutet att han rorande den fortsatta huvudforhandlingen tillerkénts
ytterligare erséttning for arbete med 2 760 kr jamte mervérdesskatt om 690 kr, totalt
ytterligare 3 450 kr.



SKARABORGS DOM Mal nr: B 2698-18

TINGSRATT 2019-02-25
Malenhet 1 meddelad 1
Skovde

PARTER (Antal tilltalade: 7)

Tilltalad
BENGT Soderlund, 19550530-0110

Kungsgatan 38 A
545 30 Toreboda

Offentlig forsvarare:

Advokat Tore Brandtler

Allménna Advokatbyran i Skovde HB
Box 375

541 28 Skovde

AKklagare

Kammaréklagare Jenny Karlsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skovde

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Olovlig korning, grovt brott, 3 § 1 st 2 men trafikbrottslagen (1951:649)
2018-08-04

Atal som den tilltalade frikiinns fran

1. Medhjilp till olaga frihetsberdvande, 4 kap 2 § 1 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2018-06-12 -- 2018-06-13

2. Medhjilp till synnerligen grov misshandel, 3 kap 6 § 2 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2018-06-12 -- 2018-06-13

Paf6ljd m.m.
Féngelse 1 ménad

Lagrum som daberopas
34 kap 1 § 1 st brottsbalken

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 174 Eric Ugglas plats 2 0500-49 92 00 0500-49 92 01 mandag - fredag
541 24 Skovde E-post: skaraborgs.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.domstol.se
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Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersiittning

Advokat Tore Brandtler tillerkdnns erséttning av allmdnna medel med 42 646 kr. Av
beloppet avser 27 600 kr arbete, 5 693 kr tidsspillan, 824 kr utligg och 8 529 kr
mervardesskatt. Kostnaden ska stanna pa staten.




SKARABORGS DOM Mal nr: B 2698-18

TINGSRATT 2019-02-25
Malenhet 1 meddelad 1
Skovde
Tilltalad

TOMMY Kalevi Pirttilampi, 19720928-5977
Frihetsberovande: Haktad

Liars Vig 34

542 91 Torso

Offentlig forsvarare:

Advokat Mats Revborn
Advokatfirman Mats Revborn AB
Box 703

521 22 Falkoping

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Skdvde

Box 157

541 24 Skovde

Milsdgande

1. Nicklas Bjork
Backésvigen 10
542 74 Mariestad

Malsidgandebitrade:

Advokat Joel Johnard
Vinersborgs Advokatbyra AB
Sundsgatan 4

462 33 Vinersborg

2. Jeane Sundell
c/o Anita Andersson
Stréte 3
549 92 Moholm

Malsdgandebitriade:

Advokat Joel Johnard
Vinersborgs Advokatbyrd AB
Sundsgatan 4

462 33 Vinersborg
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TINGSRATT
Malenhet 1

DOM Mal nr: B 2698-18
2019-02-25

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1.

2.

Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2018-05-18 -- 2018-07-05 (2 tillfallen)

Grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken
2018-06-12 -- 2018-07-05 (2 tillfallen)

Rattfylleri, 4 § 2 st trafikbrottslagen (1951:649)
2018-06-09

Narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p narkotikastrafflagen (1968:64)
2018-05-31

Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2018-06-09 -- 2018-07-06 (3 tillfdllen)

Mordbrand, 13 kap 1 § 1 st brottsbalken
2018-07-05

Atal som den tilltalade frikiinns frian
Skyddande av brottsling, 17 kap 11 § 1 st brottsbalken

2018-07-05

Pafoljd m.m.
Fangelse 6 ar 6 minader

Skadestand

1.

2.

Tommy Pirttilampi ska utge skadesténd till Jeane Sundell med 6 250 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 § riantelagen (1975:635) frdn den 19 maj 2018 till dess betalning sker.
Tommy Pirttilampi ska solidariskt med Bruno Holmdahl utge skadestand till Nicklas
Bjork med 65 000 kr jadmte rdnta pa beloppet enligt 6 § rdantelagen (1975:635) fran den
13 juni 2018 till dess betalning sker.

Forverkande och beslag

1.

I beslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten Region
Vist, polisomrédde Grova brott 1 PO, Skaraborg; beslagsliggare 2018-5000-BG57124, nr
1-3 och 6-7).

I beslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Polismyndigheten Region
Vist, polisomrade Grova brott 1 PO, Skaraborg; beslagsliggare 2018-5000-BG69932, nr
1).

I beslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten Region
Vist, polisomrade LPO O, Skaraborg; beslagsliggare 2018-5000-BG60420, nr 1).

I beslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten Region
Vist Grova brott 1, polisomrade Skaraborg, beslagsliggare 2018-5000-BG70860, nr 1).

Beslaget av ticke och mopp (2 st) ska besta till dess domen vinner laga kraft 1
ansvarsdelen (2018-5000-BG73758, nr 1-3).
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2019-02-25

Beslaget av kalsonger, t-shirt (2 st), strumpor (3 st), trdja, byxor, livrem, skor (3 st),
armlénk, ring (2 st), mobiltelefon (2 st), SIM-kort, minneskort, handdukar (3 st),
underkléder, reflexvést, jacka (3 st), handskar (10 st) ska besta till dess domen vinner
laga kraft i ansvarsdelen. Egendomen ska dédrefter aterldmnas till Tommy Pirttilampi
(2018-5000-BG70124, nr 1-13, 2018-5000-BG70329, nr 1-8, 2018-5000-BG71905, nr
1-2,2018-5000-BG74487, nr 1-9).

Beslaget av personbil och trgja ska besta till dess domen vinner laga kraft i ansvarsdelen
(2018-5000-BG72284, nr 1-2).

Hiiktning m.m.
Tommy Pirttilampi ska stanna kvar i hikte till dess domen 1 ansvarsdelen vinner laga kraft

mot honom.

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om

brottsofferfond.

Ersittning

1. Advokat Mats Revborn tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 571 458kr. Av
beloppet avser 397 440 kr arbete, 52 497 kr tidsspillan, 7 229 kr utldgg och 114 292 kr
mervérdesskatt.

2. Advokat Joel Johnard tillerkdnns erséttning av allmé@nna medel med 101 904 kr. Av
beloppet avser 62 100 kr arbete, 8 223 kr tidsspillan, 2 483 kr utldgg och 18 202 kr
mervardesskatt samt 10 896 kr for utlagg exklusive mervardesskatt.

3. Kostnaden for forsvaret och méalsédgandebitridet ska stanna pé staten.




SKARABORGS DOM Mal nr: B 2698-18

TINGSRATT 2019-02-25
Malenhet 1 meddelad 1
Skovde
Tilltalad

BRUNO Joakim Holmdahl, 19690601-5950
Frihetsberovande: Intagen i kriminalvardsanstalt
Tingsbergsvigen 15

549 41 Moholm

Offentlig forsvarare:

Advokat Staffan Uvabeck
Advokatcentrum 1 Skévde HB
Box 243

541 25 Skovde

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Skdvde

Box 157

541 24 Skovde

Milsdgande

1. Nicklas Bjork
Backésvigen 10
542 74 Mariestad

Malsidgandebitrade:

Advokat Joel Johnard
Vinersborgs Advokatbyra AB
Sundsgatan 4

462 33 Vinersborg

2. Elviira Borg
Sturevdgen 5 B Lgh 1301
737 47 Fagersta

Malsdgandebitrade:

Advokat Thomas Bodstrom
Advokatbyrdn Thomas Bodstrom AB
Box 3431

103 68 Stockholm
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Roni Borg

c/o Korhonen
Fasanvdgen 5 B Lgh 1103
734 34 Hallstahammar

Malsdgandebitrade:

Advokat Thomas Bodstrom
Advokatbyrdn Thomas Bodstrom AB
Box 3431

103 68 Stockholm

Malin Karlgren

c/o Helen Svalberg
Munkégatan 3 Lgh 1102
532 36 Skara

Malsédgandebitréde:

Advokat Thomas Bodstrom
Advokatbyran Thomas Bodstrom AB
Box 3431

103 68 Stockholm

Robertino Koivisto
Ostergatan 45 B Lgh 1201
541 36 Skovde

Malsidgandebitride:

Advokat Thomas Bodstrom
Advokatbyrdn Thomas Bodstrom AB
Box 3431

103 68 Stockholm

Marja-Liisa Korhonen
Tradgardsgatan 8 Lgh 1601
734 33 Hallstahammar

Malsidgandebitrade:

Advokat Thomas Bodstrom
Advokatbyrdn Thomas Bodstrom AB
Box 3431

103 68 Stockholm

Mal nr: B 2698-18



SKARABORGS

TINGSRATT
Malenhet 1

DOM Mal nr: B 2698-18
2019-02-25

Taisto Sjoberg
Harjukatu 2 D 38
44100 Aznekoski
Finland

Malsdgandebitrade:

Advokat Thomas Bodstrom
Advokatbyrdn Thomas Bodstrom AB
Box 3431

103 68 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Mord, 3 kap 1 § brottsbalken
2018-07-05

2. Grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken
2018-06-12 -- 2018-06-13

3. Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2018-07-05

4. Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)
2018-06-26 -- 2018-07-05

Pafoljd m.m.

Féngelse 18 ar

Skadestind

1. Bruno Holmdahl ska solidariskt med Tommy Pirttilampi utge skadestand till Nicklas
Bjork med 65 000 kr jidmte rénta pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) frén den
13 juni 2018 till dess betalning sker.

2. Bruno Holmdahl ska utge skadestand till Marja-Liisa Korhonen med 60 000 kr jamte
rénta pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 5 juli 2018 till dess
betalning sker.

3. Bruno Holmdahl ska utge skadestand till Taisto Sjoberg med 60 000 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 § riantelagen (1975:635) frdn den 5 juli 2018 till dess betalning sker.

4. Bruno Holmdahl ska utge skadestand till Malin Karlgren med 60 000 kr jimte rénta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fréan den 5 juli 2018 till dess betalning sker.

5. Bruno Holmdahl ska utge skadestand till Roni Borg med 60 000 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 § riantelagen (1975:635) frdn den 5 juli 2018 till dess betalning sker.

6. Bruno Holmdahl ska utge skadesténd till Elviira Borg med 60 000 kr jidmte rénta pa

beloppet enligt 6 § riantelagen (1975:635) fran den 5 juli 2018 till dess betalning sker.
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7. Bruno Holmdahl ska utge skadestand till Robertino Koivisto med 60 000 kr jaimte rénta
pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 5 juli 2018 till dess betalning sker.

Forverkande och beslag

1. Ibeslag taget gods forklaras forverkad. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten Region
Vist, Grova brott 1, polisomrade Skaraborg, beslagsliggare 2018-5000-BG73983, nr 1-
7).

2. Beslaget av ticke och mopp (2 st) ska besta till dess domen vinner laga kraft i
ansvarsdelen (2018-5000-BG73758, nr 1-3).

3. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Polismyndigheten Region
Vist Grova brott 1, polisomrade Skaraborg, beslagsliggare 2018-5000-BG70860, nr 1).

4. Beslaget av skor, t-shirt och shorts ska besta till dess domen vinner laga kraft i
ansvarsdelen. Egendomen ska dérefter aterlimnas till Bruno Holmdahl (2018-5000-
BG69942, nr 1-3).

5. Ibeslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten Region
Vist, Grova brott 1 polisomrade Skaraborg; beslagsliggare 2018-5000-BG71321, nr 1,
2018-5000-BG72282, nr 2, 2018-5000-BG74030, nr 1, 2018-5000-BG87538, nr 1).

6. 1beslag taget gods forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Polismyndigheten Region
Vist, Grova brott 1, polisomrdde Skaraborg; beslagsliggare 2018-5000-BG78414, nr 1).

Hiiktning m.m.

Friges Bruno Holmdahl fran det straff han nu avtjanar innan denna dom 1 ansvarsdelen
vinner laga kraft mot honom ska han omedelbart hiktas och stanna kvar i hékte tills denna
dom i ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom.

Sekretess

Sekretessen enligt kap 35 kap. 1 § forsta stycket och 7 § 3 offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) for uppgifterna 1 Réttsmedicinalverkets protokoll samt fotografierna frin den
rattsmedicinska obduktionen (aktbilaga 166), ska bestd i malet.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Advokat Staffan Uvabeck tillerkédnns ersittning av allmdnna medel med 614 891 kr. Av
beloppet avser 378 120 kr arbete, 94 243 kr tidsspillan, 14 030 kr utldgg och 122 978 kr
mervardesskatt.

2. Advokat Thomas Bodstrom tillerkdnns erséttning av allmdnna medel med 341 561 kr.
Av beloppet avser 204 240 kr arbete, 58 065 kr tidsspillan, 10 944 kr utlagg och 68 312
kr mervérdesskatt.

3. Advokat Thomas Ort tillerkinns ersittning av allméinna medel med 31 238 kr. Av
beloppet avser 19 320 kr arbete, 5 060 kr tidsspillan, 610 kr utligg och 6 248 kr
mervérdesskatt. Av denna ersittning avser 6 670 kr Thomas Orts arbete som offentlig
forsvarare till annan missténkt i malet.

4. Kostnaden for forsvaret och méalsdgandebitrddena ska stanna pa staten.
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5.

DOM Mal nr: B 2698-18
2019-02-25

Ersittning till advokat Joel Johnard se domslut for Tommy Pirttilampi. Av ersittningen
avser tre fjardedelar Joel Johnards uppdrag som mélsidgandebitrdde for Nicklas Bjork.

10



SKARABORGS DOM Mal nr: B 2698-18

TINGSRATT 2019-02-25
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Tilltalad

Veinor KAJSA Helena Holmdahl, 19731215-5901
Sekretess, se Partsbilaga sekretess

Offentlig forsvarare:

Advokat Peter Stierna

Advokatbyran Eriksson & Bengtsson AB
Box 172

541 24 Skovde

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skovde

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikiinns fran
Skyddande av brottsling, 17 kap 11 § 4 st brottsbalken
2018-07-05 -- 2018-07-06

Sekretess

Sekretessbestimmelsen enligt 21 kap 3 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsitta vara tilldimplig pd adressuppgifterna i partsbilagan till denna dom.

Ersattning

Advokat Peter Stierna tillerkdnns erséttning av allmdnna medel med 161 844 kr. Av
beloppet avser 104 880 kr arbete, 18 975 kr tidsspillan, 5 620 kr utldgg och 32 369 kr
mervirdesskatt. Kostnaden ska stanna pé staten.
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Tilltalad

JIMMIE Ulrich Larm, 19820903-5990
c/o Osterbo Evangeliesenter
Rehabiliteringsavdelning

1764 Halden

Norge

Offentlig forsvarare:

Advokat Tore Brandtler

Allménna Advokatbyran i Skovde HB
Box 375

541 28 Skovde

AKklagare

Kammaréklagare Jenny Karlsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skovde

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikiinns fran
Skyddande av brottsling, 17 kap 11 § 1 st brottsbalken
2018-07-05 -- 2018-07-06

Ersattning

Advokat Tore Brandtler tillerkénns erséttning av allmdnna medel med 152 709 kr. Av
beloppet avser 110 400 kr arbete, 10 120 kr tidsspillan, 1 647 kr utlagg och 30 542 kr
mervirdesskatt. Kostnaden ska stanna pé staten.
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Tilltalad

EDDIE Viking Oskar Olsson, 19950225-4452
Bjorstorpsviagen 6 Lgh 1101
522 33 Tidaholm

Offentlig forsvarare:
Advokat Pontus Ljunggren
Kungsgatan 21

541 31 Skovde

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skovde

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikiinns fran
1. Skyddande av brottsling, 17 kap 11 § 1 st brottsbalken

2018-07-05

2. Mordbrand, 13 kap 1 § 1 st brottsbalken
2018-07-05

Ersiittning

Advokat Pontus Ljunggren tillerkinns ersittning av allménna medel med 182 613 kr. Av
beloppet avser 131 100 kr arbete, 13 283 kr tidsspillan, 1 708 kr utldgg och 36 522 kr
mervardesskatt. Kostnaden ska stanna pa staten.
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Tilltalad

Stig-Benny Balgérd, 19721124-2917
Hiradsvédgen 44 1 Tr

570 84 Morlunda

Medborgare 1 Norge

Offentlig forsvarare:
Advokat Thomas Berner

Advokatfirman Lindgren & von Hofsten
AB

Box 3
542 21 Mariestad

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Skdvde

Box 157

541 24 Skovde

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Vapenbrott, 9 kap 1 § 1 st vapenlagen (1996:67)
2018-06-26 -- 2018-07-04

Pafoljd m.m.
Villkorlig dom med samhillstjédnst 100 timmar. Om féngelse 1 stillet hade valts som péafoljd
skulle fangelse 3 manader ha domts ut.

Frivardskontor
Frivarden Vistervik

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

Advokat Thomas Berner tillerkénns erséttning av allmdnna medel med 93 433 kr. Av
beloppet avser 55 890 kr arbete, 17 393 kr tidsspillan, 1 464 kr utldgg och 18 686 kr
mervirdesskatt. Av denna kostnad ska Stig Balgard till staten aterbetala 20 000 kr.
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1. LASANVISNINGAR

Tingsratten har lagt upp domen pa sa sétt att varje atalspunkt redovisas for sig med
yrkande och gérningsbeskrivning, de tilltalades instéllningar samt tingsréttens
bedomning. Nér det giller dtalet for synnerligen grov misshandel, grov misshandel
och mord redovisas i samband med de tilltalades instéllningar dven en
sammanfattning av deras uppgifter. Under rubriken tingsrittens beddmningar
redogor tingsrétten for bedomningen av skuldfragorna samt dér det &r aktuellt
provningen av skadestdnd m.m. Tingsritten redovisar i sérskilda avsnitt
beddmningarna av paféljds- och hdktningsfragorna. Dérefter aterfinns tva korta
avsnitt rorande sekretess respektive brottsofferfond. Tingsritten avslutar med ett
avsnitt ddr tingsratten bedomer skéligheten av forsvararnas och
maélsidgandebitrddenas yrkanden om erséttningar samt om de tilltalade ska ersitta

staten for sadana kostnader.

Det har aberopats omfattande bevisning. For att inte tynga domen har tingsritten
valt att, forutom de dtalade brotten rérande synnerligen grov misshandel, grov
misshandel och mord, inte ha ett sirskilt avsnitt ddr utredningen redovisas. Vilken
bevisning som aberopas framgar av stimningsansokningarna och anteckningarna

som upprittats vid huvudférhandlingen.

2. ATALET MOT TOMMY PIRTTILAMPI RORANDE MISSHANDEL
OCH DARTILL HORANDE SKADESTANDSYRKANDE

(&talspunkten 1, stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019)
2.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Tommy Pirttilampi ska domas for misshandel och har

angivit foljande girningsbeskrivning.
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Tommy Pirttilampi har misshandlat Jeane Sundell genom att tilldela henne ett slag i
ansiktet, varvid mélsdganden ramlat omkull pa marken. Det hdande vid midnatt den
18 maj 2018 och den 19 maj 2018 vid Pressbyrén, Kungsgatan 28, Toreboda
kommun. Jeane Sundell har dérigenom orsakats smérta, skrapsar och blanad 6ver
nésa och runt hoger 6ga, blodning i hdgra 6gat, blodning pa vinstra sidan av
hjarnan, benbrott i p4 hogra 6gonhélans utsida samt skrapsér pa hoger ben.

Tommy Pirttilampi begick garningen med uppsat.

Jeane Sundell, som har bitrétt atalet, har yrkat skadestand av Tommy Pirttilampi
med 32 000 kr jémte rénta enligt 6 § rantelagen fran den 19 maj 2018 tills betalning
sker. Hon har forbehallit sig ratt till ersdttning for ytterligare sveda och vérk samt
ersdttning for bestdende men. Av det yrkade beloppet avser 20 000 kr krankning
samt 12 000 kr sveda och vérk. Hon har angivit att yrkat belopp avseende sveda och
virk motsvarar ersittning for fyra minaders smérta och oldgenheter. Hon har gjort
gillande att misshandeln har varit sirdeles grov och medfort sirskilda smértor och
sarskild oldgenhet for henne. Hon har ocksé péstitt att hon utgjort ett ndrmast
varnlost offer, att hon forlorat medvetandet vid misshandeln och att hon fortfarande

lider av stora balanssvarigheter, som hon orsakats till f6ljd av misshandeln.

2.2 Den tilltalades instillning

Tommy Pirttilampi har erként att han tilldelat Jeane Sundell en 6rfil och har
medgivit ansvar for misshandel, ringa brott. Han har bestritt yrkandet om
skadestdnd. Han har vitsordat 5 000 kr for krankning, 1 250 kr for sveda och virk

samt séttet att berdkna réanta.

2.3 Tingsrittens bedomning

Av utredningen dr det klarlagt att Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl vid
midnatt den 18 maj och den 19 maj 2018 triffade Ove Blom 1 nédrheten av
Pressbyrén i Toreboda och att motet handlade om en skuld. Det &r vidare klarlagt att

Ove Blom kom till platsen i en bil och att Jeane Sundell &kte dit med honom.
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Jeane Sundell har berittat att Tommy Pirttilampi slog henne i ansiktet med ett
jarnror och att hon till 61jd av detta f6ll till marken. Han har erként att han
tilldelade henne en 6rfil. Han har uppgivit att hon i samband med detta ramlade
omkull och att hon hamnade pa marken. Han har uppgett att han hade med sig ett
déckjérn till platsen, att han lade ifrdn sig det innan han tilldelade Jeane Sundell en

orfil och att han inte slog henne med det.

Tingsrétten anser att det av utredningen ér klarlagt att Tommy Pirttilampi pa tid och
plats som éklagaren angivit tilldelade Jeane Sundell ett slag i ansiktet och att hon till
foljd av detta ramlade omkull. Det har inte klarlagts att slaget skedde med ett

jarnror. Det har inte heller dklagaren pastétt.

Jeane Sundell har berittat att hon till f6]jd av slaget fick bldmérke vid hoger 6ga.
Den uppgiften stods av fotografi och réttsintyg. Det dr d&ven uppenbart att hon till
foljd av slaget och fallet till marken orsakades smérta. Hon har beréttat att hon vid
ett senare tillfdlle 1 sin bostad ramlade och slog i en byra. Det kan inte uteslutas att
hon till foljd av detta orsakades skador. Mot den bakgrunden anser tingsrétten att
det inte kan dras en séker slutsats att hon till foljd av slaget och fallet till marken

orsakades flera skador dn blamérke vid hoger 6ga.

Jeane Sundell och Tommy Pirttilampi har lamnat olika uppgifter om anledningen
till att slaget utdelades. Jeane Sundell har pastatt att Bruno Holmdahl och Tommy
Pirttilampi slog Ove Blom, att hon i samband med detta skrek att Bruno Holmdahl
och Tommy Pirttilampi var ”jédvla fittor” och att de skulle sluta sla Ove Blom.
Tommy Pirttilampi har fornekat att Ove Blom blev slagen. Tommy Pirttilampi har
uppgivit att Jeane Sundell var otrevlig, att hon skrek och att hon fragade vem han
var. Han har forklarat att detta foranledde att det slog slint 1 hans huvud och att han
dirfor tilldelade henne en 6rfil. Aklagaren har inte motbevisat hans uppgifter

rorande anledningen till att han tilldelade Jeane Sundell ett slag. Tingsrétten anser
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att det i vart fall ar klarlagt att Tommy Pirttilampi inte var berdttigad att sld Jeane
Sundell.

Det dr uppenbart att Tommy Pirttilampi agerade uppsatligen.

Med hénsyn till det sagda ska Tommy Pirttilampi domas for misshandel. Slaget var
sa kraftigt att det orsakade Jeane Sundell blaméarke vid hoger 6ga och att hon foll till

marken. Mot den bakgrunden dr misshandeln inte att anse som ringa.

Tommy Pirttilampi ska saledes domas for misshandel.

Tingsratten 6vergdr att prova Jeane Sundells yrkande om skadestand.

Tommy Pirttilampi har genom misshandeln allvarligt krankt Jeane Sundell. Hon har
svarigheter att gd och anvédnder rullstol. Hon har uppgivit att hon vid tillféllet ifrdga
inte anvéinde rullstol. Tommy Pirttilampi har beréttat att han inte kiinde henne och
att han inte hade vetskap om hennes forhallanden. Hon har inte motbevisat hans
uppgifter. Hon har inte heller visat att hon, som hon pastétt, ndrmast var ett varnlost
offer och att misshandeln var sirdeles grov. Tingsrétten anser att skélig erséttning

for krankning uppgér till 5 000 kr.

Tingsrétten har funnit styrkt att Tommy Pirttilampi orsakade Jeane Sundell smérta
och blanad vid hoger 6ga. Hon har pa grund av det ritt till ersdttning for sveda och
vark. Hon har inte visat att hon ar berittigad till hdgre ersittning dn det vitsordade

beloppet, 1 250 kr.

Det rader inte tvist om sattet att berdkna rinta.

Sammanfattningsvis ska Tommy Pirttilampi betala skadestand till Jeane Sundell

med 6 250 kr jaimte begérd rinta.
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3. ATALET MOT TOMMY PIRTTILAMPI OCH BRUNO HOLMDAHL

RORANDE SYNNERLIGEN GROV MISSHANDEL M.M. OCH
DARTILL HORANDE YRKANDEN

(atalspunkterna 3.1 och 3.2, stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019)

3.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl ska démas for

olaga frihetsberdvande och synnerligen grov misshandel samt angivit foljande

girningsbeskrivningar.

Olaga frihetsberévande

Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl har tillsammans och i samforstind, efter att
ha utsatt Nicklas Bjork for misshandel genom slag mot ansiktet med ett jarnrér och
ett svirdsliknande foremél (enligt atalspunkt 3.2), under ca 1,5 timmes tid berovat
Nicklas Bjork friheten genom att beordra honom att krypa fran utsidan av ett
bostadshus in i huset, varvid de tvingat honom att krypa till en plats pa golvet i
hornan av ett rum, som han dérefter forbjudits att limna. Det hinde mellan den 12
juni 2018 och den 13 juni 2018 pa Hultstorp, Gamla Térebodavagen, Skovde
kommun.

Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl begick garningen med uppsat.

Synnerligen grov misshandel

Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl har tillsammans och i samforstdnd och pa
ett synnerligen grovt sitt misshandlat Nicklas Bjork. Det hinde mellan den 12 juni
2018 och den 13 juni 2018 pé Hultstorp, Gamla Térebodavigen, Skdvde kommun.

Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi har hirvid, utanfoér boningshuset pa den
aktuella adressen, slagit omkull Nicklas Bjork genom att sla honom med ett jarnror
och ett sviard som varit nedstuckit i en slida. Slagen har traffat ansiktet, munnen och
tanderna. Bruno Holmdahl har ocksa huggit Nicklas Bjork med svérdet 1
satesmuskulaturen. Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi har dérefter beordrat
Nicklas Bjork att krypa in i boningshuset, varvid de tvingat honom att sétta sig pa
golvet i ett horn mellan en fatolj och en soffa.

Misshandeln har déirefter fortsatt genom att Tommy Pirttilampi tilldelat Nicklas
Bjork flera slag med jarnroret mot hans kropp och huvud samt slagit honom i
ansiktet med en skurmopp. Bruno Holmdahl har utdelat flera slag med svéirdet mot
maélsédgandens kropp och huvud.

Under tiden misshandeln pagétt, har Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi hotat
Nicklas Bjork genom att uttala att de skulle "sétta grimma" pa honom (skéra upp
hans mungipor), att de skulle bryta bade ben och armar pa honom samt grava ned
honom. Tommy Pirttilampi har dértill sprutat desinfektionsmedel pa Nicklas Bjork
samt tagit fram en tdndare och stillt frigan vad som skulle kunna hidnda om han
slappte tdndaren pa Nicklas Bjork.
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Av utovat vald har Nicklas Bjork orsakats smaérta, ett krossar i bakhuvudet, ett
krossar pa pannan, benbrott pa nésan, ett krossér pa dverldppen samt brott pa en
framtand i1 6verkédken, svullnad och blédnad pé& hogra underarmen och handen med
benbrott pa hogra lillfingret, blanader och svullnader pé vénstra ver- och
underarmen, ett sticksar pa sétet till vinster, ett flertal sarskador, blanader och
svullnader p& underbenen.

Misshandeln, som pégétt under ca 1,5 timmas tid, har orsakat synnerligt lidande.
Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi har vid giarningen visat synnerlig
hansynsléshet. Under pagaende olaga frihetsberévande och misshandel har Bruno
Holmdahl vidare tvingat Niklas Bjork att lamna &ver 3 500 kr till honom i kontanter
for en skuld som inte &tnjuter réttsordningens skydd.

Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi begick gérningen med uppsat.

Aklagaren har vidare yrkat att sju beslagtagna svird med stod av 36 kap 3 § forsta
punkten brottsbalken ska forverkas fran Bruno Holmdahl. Aklagaren har vidare

framstéllt bevisbeslag rorande ett ticke och tva moppar.

Nicklas Bjork, som har bitrétt dtalet, har yrkat att Tommy Pirttilampi och Bruno
Holmdahl solidariskt till honom ska betala skadestind med 118 000 kr, varav

100 000 kr avser krankning samt 18 000 kr avser sveda och virk. P4 beloppet

118 000 kr har Nicklas Bjork yrkat rdnta enligt 6 § rantelagen fran den 13 juni 2018
tills betalning sker. Han har forbehallit sig ratt till ersdttning for ytterligare sveda

och virk samt erséttning for bestdende men.

3.2 De tilltalades instillningar och uppgifter

Tommy Pirttilampi har erkédnt att han tilldelat Nicklas Bjork tva till tre slag med ett
déckjérn mot benen men har i 6vrigt fornekat vad dklagaren lagt honom till last.
Han har medgivit ansvar for grov misshandel. Han har inte haft ndgon invéindning
mot bevisbeslaget. Han har medgivit att betala skadestind till Nicklas Bjork med
32 500 kr, varav 30 000 kr avser ersittning for krankning samt 2 500 kr avser

erséttning for sveda och virk, jamte yrkad rinta.
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Tommy Pirttilampi har ssmmanfattningsvis berittat f6ljande. Med han, hans och

honom i sammanfattningen avses Tommy Pirttilampi.

Han kidnde Bruno Holmdahl sedan ménga ar. Narkotikan som han hanterade i
atalspunkten 2 1 stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019 tillhérde Bruno
Holmdahl. Efter att narkotikan togs i beslag blev han skyldig Bruno Holmdahl

20 000 kr. P& grund av ett svartsjukedrama pa 1990-talet satte Bruno Holmdahl en
pistol i magen pa honom. Han hade inte glomt det. Han var rddd for att Bruno
Holmdabhl skulle aka hem till hans sambo och gora nagot mot henne. Han ville
dérfor hélla sig val med Bruno Holmdahl och gjorde det som Bruno Holmdahl bad
honom att géra. Bruno Holmdahl bad honom att komma till Jérgen Wolster den 12
juni 2018. Néar han kom dit var Bruno Holmdahl redan dér. Bengt Soderlund, Jorgen
Wolster och tva andra personer var ocksd dir. De fyra sistndmnda personerna var
paverkade. Han och Bruno Holmdahl vintade pé att Nicklas Bjork skulle komma.
Nér han och Bruno Holmdahl hérde en motorcykel gick de ut. Nicklas Bjork
forsokte att komma undan. Han och Bruno Holmdahl fick tag i Nicklas Bjork.
Nicklas Bjork kunde da ha ramlat omkull. Han mindes inte om det riktades nagot
vald mot Nicklas Bjork utomhus. Han mindes inte om Bruno Holmdahl slédpade
eller drog in Nicklas Bjork till Jorgen Wolsters bostad. Han mindes inte om Bruno
Holmdahl gapade och skrek mot Nicklas Bjork rorande en skuld men det kunde
vara sa. Han sag att Nicklas Bjork i borjan ldmnade 6ver pengar, cirka 3 000 kr, till
Bruno Holmdahl. Han tog en dos amfetamin och slog sedan Nicklas Bjork tva till
tre ganger med ett dickjarn mot benen. Nicklas Bjork satt d& pa golvet. Det var
mojligt att han traffade en av Nicklas Bjorks armar 1 samband med att den
sistnimnde forsokte skydda sig. Han mindes att Bruno Holmdahl hade ett svérd
som satt i ett brunt fodral och att det svingades med svirdet men hur och var det
skedde mindes han inte. Han mindes inte om Bruno Holmdahl talade 1 telefon under
tiden de var hos Jorgen Wolster. Han kunde ha gjort nadgot av de uttalanden som
hors 1 bakgrunden pd de uppspelade samtalen men han mindes inte det. Han mindes

att han vid nagot tillfille sa till Nicklas Bjork att halla kiften. Misshandeln av
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Nicklas Bjork dgde rum i vardagsrummet 1 Jorgen Wolsters bostad. Det pagick inte
misshandel hela tiden. De slag han tilldelade Nicklas Bjork tog nagra sekunder. Det
var blod pé golvet och han torkade upp det med en mopp. I samband med detta
torkade han med moppen bort blod frdn Nicklas Bjorks huvud. Nicklas Bjork hade i
vart fall dé inte pa sig ndgon hjdlm. Han slog inte Nicklas Bjork med moppen men
den sistndmnde tyckte sikert att det var fornedrande att bli torkad med en mopp.
Han uttalade sig inte sasom dklagaren pastatt i garningsbeskrivningen. Han kom
ihag att Bruno Holmdahl gapade och skrek men mindes inte vad den sistndmnde
gapade och skrek. Han visste inte hur Nicklas Bjork uppfattade situationen men han
kunde forstd att Nicklas Bjork var rddd. Pa grund av det liv som Nicklas Bjork
levde fick denne rdkna med att ndgot sddant kunde hianda. Det dr stora risker att
umgds i sddana kretsar som Nicklas Bjork gjorde. Situationen var 1 vart fall inte
sadan att Nicklas Bjork behovde frukta for sitt liv. Han hade inte ndgot minne av att
Bruno Holmdahl botfdllt Nicklas Bjork. Han mindes att han hort talas om att den
sistndmnde hade tagit droger infor Bruno Holmdahls dotter. Han tvingade inte
Nicklas Bjork att stanna kvar 1 Jorgen Wolsters bostad. Nicklas Bjork ldmnade
Jorgen Wolsters bostad innan han och Bruno Holmdahl gjorde det. Han mindes inte

de samtal som aklagaren spelade upp.

Bruno Holmdahl har fornekat garningarna. Han har bestritt det enskilda anspréket.
Han har som 1 och for sig skaligt belopp vitsordat 30 000 kr for krdnkning och

2 500 kr for sveda och virk. Han har inte haft ndgon invdndning mot sittet att
berdkna rdnta. Han har bestritt yrkandet om forverkande avseende svédrd. Han har

inte haft nagon invindning mot bevisbeslaget.

Bruno Holmdahl har sammanfattningsvis berittat f6ljande. Med han, hans och

honom i sammanfattningen avses Bruno Holmdahl.

Han larde kdnna Tommy Pirttilampi for manga ar sedan. Han kénde till Jorgen

Wolster men det var manga ar sedan han besokte Jorgen Wolster 1 Hultstorp pa
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Gamla Torebodavigen. Han var inte didr den 12 och den 13 juni 2018. Han hade
inte ndgra kommentarer till hur det kom sig att hans telefon de datumen vid flera
tillfallen var uppkopplad till mast som ar placerad i1 ndrheten av Jorgen Wolsters
bostad. Han mindes inte om hans telefon var utlanad till ndgon. Han kunde ha varit
och handlat i Skdvde och darfor passerat de master som &klagaren redogjort for att
hans telefon varit uppkopplad till. Han hade inte ndgot minne av telefonsamtalen
som dklagaren spelat upp i tingsrétten. Han ville inte spekulera i vad samtalen rort.
Pé éklagarens fraga vad han i ett av samtalen menat med uttrycket "hall kiaften med
dig horunge” svarade han att det kunde ha varit en kattunge eller vem som helst.
Han kénde inte till att Nicklas Bjork tidigare hette Magnusson i efternamn. Han
hade inte ldnat ut ndgra pengar till Nicklas Bjork och forsokte inte komma 1 kontakt
med den sistndmnde. Nicklas Bjork hade inte varit hemma hos honom. Han hade

inte ndgot minne av att han triffade Nicklas Bjork pa sjukhus.

3.3 Utredningen

Utover forhor med de tilltalade Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl har forhor
héllits med mélsédganden Nicklas Bjork samt vittnena Lennart Andersson och Per-
Olof Albinsson. Omfattande skriftlig bevisning har lagts fram. Bruno Holmdahls
telefoner var under en tid foremal for hemlig telefonavlyssning rérande annan
misstanke dn de som aktuellt mal ror. Ljudfiler som kommer fran

telefonavlyssningarna har spelats upp.

Tingsratten kommer senare redovisa att Nicklas Bjorks berittelse laggs till grund
for bedomningen. Tingsrétten véljer darfor att redovisa en sammanfattning av hans
berittelse. Tingsritten aterkommer under rubriken tingsrittens bedémning till
varfor hans berittelse liggs till grund for bedémningen. Ovrig bevisning redovisar
tingsratten under den angivna rubriken i de delar som de 1dggs till grund for

beddmningen.
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Nicklas Bjork har sammanfattningsvis beréttat foljande. Med han, hans och honom 1

sammanfattningen avses Nicklas Bjork.

Han kinde inte Tommy Pirttilampi. Han kdnde till Bruno Holmdahl sedan ménga
ar. Han hade trdffat Bruno Holmdahl flera gdnger hemma hos Bruno Holmdahls
kusin. Det var dé frdgan om korta och snabba mdten men han hade inte ndgonting
med Bruno Holmdabhl att gora. Det var inte ndgon osdmja mellan honom och Bruno
Holmdahl. Ungefér tio dagar innan aktuell hdandelse var han och hilsade pa hos
Bruno Holmdahl i Moholm. Bruno Holmdahls familj var hemma. Han och Bruno
Holmdahl drack ett par 6l och pratade. Han blev stoppad av Bruno Holmdahl och
Tommy Pirttilampi utanfér Bruno Holmdahls bostad och fick information om att
han hade blivit botfalld av Bruno Holmdahl. Det pastods att han hemma hos Bruno
Holmdahl inf6r Bruno Holmdahls familj tog droger med nél och spruta samt att han
1 samband med detta sprutade blod i taket. Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi
sade att boten uppgick till 35 000 kr och att han hade en vecka pa sig att betala,
annars skulle de bryta ben och armar pd honom. Han tog inte detta p4 allvar,
eftersom han aldrig forstétt sig pa det har med botféllningar och eftersom allt var
pahittat. Nagra dagar innan han fick information om bétfallningen blev han stoppad
av Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi, varvid de pastod att han hade satt dit
nagon for narkotikalangning. I samband med detta sade Tommy Pirttilampi att han
var en golbog och att Tommy Pirttilampi skulle skdra upp honom men Bruno
Holmdahl styrde av det. Den 12 juni 2018 skulle han kopa narkotika av Bengt
Soderlund. Hemma hos Jorgen Wolster pd Gamla Toérebodavédgen i Skovde
meddelade Bengt Soderlund att den sistndmnde var tvungen att ringa efter
narkotikan och att han kunde komma tillbaka om en stund. Han dkte dirifran och
atervinde efter ungefér en halvtimme. Han dkte pa en motorcykel. Han trodde att
motorcykeln var stulen men han hade inte stulit den. Nar han kom tillbaka hann han
bara kora in och vinda motorcykeln innan Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi
kom springandes frén hicken belidgen mellan Jorgen Wolsters bostadshus och

parkeringen. Han kénde igen Bruno Holmdahl direkt men Tommy Prittilampi kdnde
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han till en borjan inte igen, dd den sistnimnde hade luva pd sig. Han fick forsta
slaget nér han fortfarande satt pd motorcykeln. Slaget triffade visiret pa hjdlmen
som han hade pé sig. I samband med slaget trycktes visiret in i ansiktet. Dérefter
slet Tommy Pirttilampi tag i hjdlmen och kastade omkring honom tills hjdlmen
lossnade. Detta hiande utanfor bostaden. Han fick flera slag utomhus. Tommy
Pirttilampi matade pa med slag hela tiden och Bruno Holmdahl slog honom
emellanat med ett svird med slidan pa. Ett av Bruno Holmdahls slag triffade
tdnderna pa honom med foljden att de slogs ut. Han upplevde det som att det var
Bruno Holmdahl som bestdmde. Bruno Holmdahl beordrade honom att krypa in i
huset. Bruno Holmdahl hogg honom med svérdet vid svanskotan. Han trodde att
han fick hugget for att han skulle krypa fortare. Han var rddd och i1 desperation gav
han Bruno Holmdahl de pengar han hade pa sig, cirka 3 000 kr. Han gjorde det for
att forsoka lugna ned situationen och komma undan. Han 6verlimnade pengarna
utanfor huset. Nir de kom in 1 huset sade Bruno Holmdahl att han skulle placera sig
1 vardagsrummet langst bort frdn ingédngen till rummet. Han fick sétta sig pa en
madrass. Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi anklagade honom for massa
saker som inte hdnt, bland annat anklagades han for valdtdkt och att han hade
kidnappat kvinnor som fatt sitta fasttejpade pa stolar i flera dagar tills de gjorde pa
sig och liknande. Det var ganska mycket folk i huset. Han reagerade pa att det
hoppade mellan vansinne och en trevlig sammankomst. Bruno Holmdahl sade bland
annat att det var trevligt att sitta bland goda vinner och ta en 6l. Direkt efter riktade
Bruno Holmdahl sig mot honom och uttalade hot sdsom “jag ser dig din jével, ror
dig inte for da dodar jag dig”. Han fick inte rora sig 6ver huvudtaget. Om han rérde
sig skulle de bryta ben och armar p4 honom. Tommy Pirttilampi slog honom med
ett jarnrér som man skruvar bildick med. Tommy Pirttilampi slog honom med
déckjirnet ménga ganger. Bruno Holmdahl tilldelade honom ibland slag med ett
sviard med slidan pa. Bruno Holmdahl tog av slidan fran svirdet emellanat. Han fick
slag mot huvudet av bdide Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl. Tommy
Pirttilampi slog flest ganger. Det var vid nagot tillfdlle uppehéll d& Tommy

Pirttilampi tog amfetamin. Bruno Holmdahl slog honom inte sérskilt mycket inne i
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huset. Han uppfattade att Bruno Holmdahl slog honom med svérdet i slidan fyra till
fem ganger. Det dr dock svart att sdga exakt hur manga ginger de slog honom. Han
bonade och bad for sitt liv. Han trodde att det var kort. Han har aldrig fatt sa mycket
stryk. Det &r otroligt att det gick bra. Han hade vildigt ont och han fick sitta 1
stéllningar som var véldigt obekvima. Han hindrade sig sjédlv frén att stilla sig upp
for om han gjorde det skulle de avritta honom. Han kunde inte exakt ange hur lang
tid det hela holl pa men det kdndes som om det pagick 6ver en timme. De andra
personerna som var i huset satt 1 soffan under hela hindelseférloppet. Av dessa
personer kiinde han Bengt Séderlund och Jérgen Wolster. Ovriga kiinde han bara
igen. Alla som satt i soffan sdg besvirade ut men de varken sade eller gjorde nagot.
Han sokte dgonkontakt med dem men ingen ville hjilpa honom. Aven Bruno
Holmdahl satt i soffan och brast ut raseriutbrott da och da. Tommy Pirttilampi for
upp och ned hela tiden. Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi sade massa saker,
bland annat att han var en smutsig pundarjével, att de inte hade samma gud och att
de skulle griva ned honom. Han blédde mycket och vid nagot tillfille borjade
Tommy Pirttilampi skura upp blod. Tommy Pirttilampi sprutade i samband med
detta desinfektionsmedel pd honom och stillde fragan vad som skulle hdnda om
Tommy Pirttilampi sldppte en tdndare pd honom. Tommy Pirttilampi anvdnde dven
skurmoppen for att torka av blod pa hans huvud samt slog honom med den. Detta
gjorde inte sa ont men det var fornedrande. Bruno Holmdahl uttalade vid nagot
tillfalle att ”grimma” skulle séttas pa honom. Med ”grimma” menas att man skér
fran mungiporna upp pa kinderna. Bruno Holmdahl pratade mycket i telefon under
hiandelsen. Tommy Pirttilampi gick vid nagot tillfalle ut en stund for att fixa
motorcykeln for att den lag och lyste ute pa garden. Misshandeln avslutades nir
Bruno Holmdahl var tvungen att 8ka hem. Bruno Holmdahl sade i samband med
detta att han fick en chans att betala skulden. Dérefter fick han tio sekunder pa sig
att limna huset. Han hann precis ut men Tommy Pirttilampi tyckte inte att han hann
riktigt och passade pé att sl honom igen. Det var Bruno Holmdahl som sade att han
fick ga. Efter att han lyckades 1dmna huset tog han sig till ett HVB-hem som lag 1
ndrheten. Det tog lang tid for honom att ta sig dit. Han fick sedan vérd pa sjukhus
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och nir han var pd intensiven var Bruno Holmdahl ocksé dér. Vid nagot tillfille
hyschade Bruno Holmdahl honom {6r att han skulle hélla tyst. En halvtimme senare
motte han Bruno Holmdahl som sa att det var lugnt och att skulden var struken. I
borjan 1jog han for folk och sade att han hade kraschat med motorcykeln. Han var
glad 6ver att ha 6verlevt och ville inte ha ndgon fortsittning pa detta. Han lag pa
sjukhus i sammanlagt sju dagar. Nar han kom ut frdn sjukhuset akte han hem till
Henry Korhonen och berittade allt. Henry Korhonen var en av i som visste om vad
som hént. Han och Henry Korhonen var vinner. Nér han sedan fick reda pa att
Bruno Holmdahl dédat Henry Korhonen bestdmde han sig for att anméla
misshandeln. Han hade inte beréttat om vad som hént om de inte hade dodat hans
van. Nu i efterhand kdnns det som att allt var planerat och att &ven Bengt Séderlund
var med pa det. Bengt S6derlund har dock sagt att han inte hade ndgon aning om
vad som skulle hinda. Bengt S6derlund kunde ha fatt information om att han var
skyldig Bruno Holmdahl pengar och att Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi

skulle skrimma honom.

3.4 Tingsrittens bedomning

Bruno Holmdahl har som angivits tidigare fornekat allt som dklagaren lagt honom
till last. Han har inte gett nagot trovérdigt intryck och hans uppgifter framstar inte
som tillforlitliga. Detta betyder inte att han dr Overbevisad om att han agerat sdsom

aklagaren péstitt.

Tingsriatten kommer senare rorande aktuell atalspunkt redovisa att det ar styrkt att
Tommy Pirttilampi utsatt Nicklas Bjork for mer omfattande véld én vad han
medgivit ansvar for. Tingsriatten kommer ocksa nedan redovisa att Tommy
Pirttilampi rorande andra dtalspunkter dverbevisats om att det inte gétt till sa som
han beskrivit. Det stér klart for tingsrétten att han forminskat sin egen medverkan 1
de dtalade brotten. Han har inte gett ett fullstdndigt trovardigt intryck och hans

uppgifter framstar inte som tillforlitliga. Det ger anledning att ta hans uppgifter med
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stor forsiktighet. Tingsritten dterkommer till detta vid bedomningen av étalet for
mord mot Bruno Holmdahl. Ndmnda omsténdigheter betyder inte att Tommy
Pirttilampi &r 6verbevisad om att han agerat sdsom éklagaren pastatt rérande

aktuella atalspunkter.

Aklagarens bevisning bestér bland annat av uppgifter frin malsiganden Nicklas

Bjork men dven av annan bevisning.

Tingsratten tar forst stéllning till om éklagaren styrkt att Nicklas Bjork, Bruno
Holmdahl och Tommy Pirttilampi den 12 juni till den 13 juni 2018 befann sig pa

Hultstorp, Gamla Térebodavéigen, inom Skévde kommun.

Bruno Holmdahl har fornekat att han den 12 juni till den 13 juni 2018 besdkte
Jorgen Wolster i den sistndmndes bostad pa Hultstorp. I utskrift av telefonsamtal
fran den 12 juni 2018 kl. 23.26 har noterats att Bruno Holmdahl till Tommy
Pirttilampi sagt ’skynda dig da, jag &r hemma hos Jorgen”. Av uppspelningen av
samtalet star det klart att noteringen var korrekt, att det var Bruno Holmdahl som
gjorde uttalandet till Tommy Pirttilampi och att det var Bruno Holmdahl som
brukade telefonnumret 0704-00 75 61. Det dr uppenbart for tingsrétten att Bruno
Holmdahl med Jorgen avsdg Jorgen Wolster. Jorgen Wolster bor pa Hultstorp. Det
namnda telefonnumret var vid nio tillfallen under tiden den 12 juni kl. 23.00 till den
13 juni kl. 00.44 uppkopplad pé mast som dr placerad i ndrheten av Jorgen Wolsters
bostad. Redan genom det redovisade telefonsamtalet och uppkopplingarna ar det
klarlagt att Bruno Holmdahl pé kvéllen och natten mellan den 12 och den 13 juni

2018 befann sig pa Hultstorp. Det finns ytterligare telefonsamtal som styrker detta.

Nicklas Bjork och Tommy Pirttilampi har vidgatt att de under kvéllen och natten
mellan den 12 juni och den 13 juni 2018 befann sig pa Hultstorp. Deras uppgifter

far stod av den Ovriga utredningen.
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Tingsrétten finner att det dr klarlagt att Nicklas Bjork, Bruno Holmdahl och Tommy
Pirttilampi under kvillen och natten mellan den 12 och den 13 juni 2018 befann sig

pa Hultstorp.

Tingsritten 6vergdr att prova om Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi
tillsammans och i samforstdnd agerat sdsom dklagaren pastatt i

gérningsbeskrivningarna.

Nicklas Bjork har gett ett mycket trovardigt intryck. Han har forst inte velat
medverka 1 huvudférhandlingen men har sedan valt att géra det. Annat har inte
framkommit &n att han, efter att han under féorundersokningen valt att beritta vad
som enligt honom hént, i allt vdsentligt vid tingsrétten uppgivit samma beréttelse
som han ldmnat i polisforhor. Han har detaljerat berdttat om vad som enligt honom
hént. Han har inte pd ndgot sitt limnat 6verdrivna uppgifter. Det har inte
framkommit nagra omstdndigheter som enligt tingsréttens uppfattning ger anledning
anta att han falskeligen angivit att Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi gjort sig
skyldiga till brott mot honom. Ett stort antal av Nicklas Bjorks uppgifter fir stod av
den 6vriga utredningen. Tingsratten anser att forhallandena dr sddana att hela hans
berittelse ska ligga till grund for beddmningen om Bruno Holmdahl och Tommy

Pirttilampi gjort sig skyldiga till brott.

Nicklas Bjorks uppgifter om vilket vald han utsatts for far stod av PM uppréttad av
polis. Polisen har bedomt att det ar orimligt att Nicklas Bjorks skador uppkommit

vid en krasch med en motorcykel.

Nicklas Bjorks uppgifter om vilket vild han utsatts for far ocksa stod av fotografier,

journalanteckningar och réttsintyg.

Vid brottsplatsundersokning pa Hultstorp har det inne 1 bostadshuset pétraffats flera

blodliknande besudlingar. Besudlingarna har undersokts av NFC. Resultatet av
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undersokningen har visat att besudlingarna var blod och att det extremt starkt talade
for att blodet kom frédn Nicklas Bjork. Vad som framkommit vid undersdkningarna

stodjer Nicklas Bjorks beréttelse.

Av utskrifter frén telefonavlyssningar och uppspelningar framkommer att Bruno
Holmdahl den 12 juni 2018 kl. 23.45 uttalat "’hall kéften pa dig horunge, fattar du
eller”. I en annan utskrift och uppspelning frdn samma datum kl. 23.52 framgér att
det sdgs ’skyll dig sjdlv nu ifall du gor nagot™, att ndgon i1 bakgrunden bonar och
ber samt att det uttalas hall kéften och lipa inte din jdvla kérring”. I ytterligare en
utskrift och uppspelning framgar att Bruno Holmdahl den 13 juni 2018 kl. 00.44
ringt till sin hustru Kajsa Holmdahl och att han innan hon svarat uttalat ligg still,
jag ser precis nér du ror pa dig du vet”. De redovisade uttalandena styrker Nicklas
Bjorks uppgifter om hur situationen var for honom samt att Bruno Holmdahl och

Tommy Pirttilampi agerat tillsammans och i samforstand.

Vittnet Lennart Andersson har berittat att han den 12 juni till den 13 juni 2018
arbetade pa ett HVB-hem som ligger i ndrheten av Jorgen Wolsters bostad och att
han under den tiden sov pa sin arbetsplats. Han har beréttat att han blev vickt av en
mansperson som uppgav att han blivit misshandlad, att mannen var skadad, att
mannen bad om hjélp och att mannen inte var sérskilt talfér men att mannen
namnde bade jarnrdr och svird. Vittnet Per-Olof Albinsson, som ar kollega med
Lennart Andersson, har i allt viasentligt bekriftat Lennart Anderssons uppgifter. Per-
Olof Albinsson har berittat att det var han som ringde ambulans och att han inte
hade nagon nidrmare kontakt med den skadade mannen. Det har framkommit att
Nicklas Bjork himtades av ambulans vid HVB-hemmet. Vittnenas uppgifter stodjer
Nicklas Bjorks berittelse.

Genom Nicklas Bjorks beréttelse och det redovisade stodet som den fir av den
ovriga utredningen dr det klarlagt att Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi

uppsatligen tillsammans och i samrad agerat mot Nicklas Bjork sdsom éklagaren
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redovisat 1 garningsbeskrivningarna, forutom att Bruno Holmdahl och Tommy
Pirttilampi inte uttalade att de skulle bryta armar och ben pa Nicklas Bjork. Nicklas
Bjork uppgav att det hinde vid ett annat tillfdlle.

Av fotografier, journalanteckningar och réttsintyg dr det klarlagt att Bruno
Holmdahl och Tommy Pirttilampi tillsammans och i samforstand uppsétligen
orsakat Nicklas Bjork de skador som anges i girningsbeskrivningen. Det dr dven
uppenbart att Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi asamkat Nicklas Bjork

smarta.

Tingsrétten Gvergar att bedoma vilka brott Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi
ska domas for. Aklagaren har gjort gillande att Bruno Holmdahl och Tommy

Pirttilampi ska domas for synnerligen grov misshandel och olaga frihetsberovande.

Ar ett misshandelsbrott att anse som synnerligen grovt ddms enligt 3 kap. 6 § andra
stycket brottsbalken for synnerligen grov misshandel. Vid beddmningen av om
brottet dr synnerligen grovt ska det sérskilt beaktas om kroppsskadan ér bestaende
eller om gidrningen har orsakat synnerligt lidande eller om gdrningsmannen har visat
synnerlig hidnsynsloshet. Har det inte klarlagts att gdrningsmannen har visat
synnerlig hidnsynsloshet men stdr det klart att gdrningsmannen visat sérskild
hiansynsloshet doms istéllet for grov misshandel enligt 3 kap 6 § forsta stycket
brottsbalken.

Som skaél for att brottet dr att bedoma som synnerligen grov misshandel har
aklagaren pdstétt att misshandeln har pagatt under en och en halvtimme och att den
har orsakat Nicklas Bjork synnerligt lidande. Aklagaren har pastétt att Bruno
Holmdahl tvingat Nicklas Bjork att 1dmna 6ver 3 000 kr for en skuld som inte
atnjuter réittsordningens skydd. Hon har 1 tingsrétten forklarat att hon anser att den

omstdndigheten ska beaktas vid beddmningen om brottet 4r att anse som
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synnerligen grov misshandel. Hon har gjort géllande att Bruno Holmdahl och

Tommy Pirttilampi visat synnerlig hénsynsloshet.

Av utskrifterna och uppspelningarna som tingsratten tidigare har redogjort for ar det
klarlagt att Bruno Holmdahl befann sig pd Hultstorp under tiden den 12 juni 2018
kl. 23.26 till den 13 juni 2018 kl. 00.44. Nicklas Bjork har berittat att han
uppfattade att den atalade gdrningen pégick i 6ver en timme. Han har forklarat att
han inte blev misshandlad hela tiden, att misshandeln skedde i omgéangar och att han
inomhus tvingades befinna sig i en obekvam stédllning under lang tid. Av
uppspelningarna och utskrifterna av telefonsamtalen den 12 juni 2018 kl. 23.26, kl.
23.45 och kl. 23.52 samt den 13 juni 2018 kl. 00.44 framgér att misshandeln inte
pagick hela tidsperioden. Tingsritten anser att det av utredningen inte kan dras en
saker slutsats att misshandeln pagick i en och en halv timme. I réttsintyget har
angivits att Nicklas Bjorks skador inte varit livshotande och att de ldker utan
framtida fysiska men med undantag for synliga érr 1 ansiktet. Tingsrétten anser att

det av utredningen inte framgar att Nicklas Bjork orsakats synnerligt lidande.

Nicklas Bjork har uppgivit att han var radd och att han i desperation gav cirka 3 000
kr till Bruno Holmdahl. Nicklas Bjork har forklarat att han gjorde det i borjan av
héndelseforloppet for att forsoka lugna ned situationen och komma undan. Av
Nicklas Bjorks uppgifter kan det inte dras slutsatsen att Bruno Holmdahl aktivt
tvingade Nicklas Bjork att 6verlimna pengarna. Uppgifterna talar istéllet for att
Nicklas Bjork pa eget initiativ 6verlimnade pengarna. Det forhallandet att han
lamnade pengar till Bruno Holmdahl foranleder inte att brottet 4r att bedoma som

synnerligen grov misshandel.

Den misshandel som Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi gjort sig skyldig till
mot Nicklas Bjork dr av mycket allvarligt slag. Bruno Holmdahl och Tommy
Pirttilampi har bdda anvént sig av tillhyggen och de har varit i numeréart dverlige i

forhéllande till Nicklas Bjork. Handelseforloppet har varit utdraget. Bruno



SKARABORGS DOM B 2698-18
TINGSRATT

Malenhet 1

Holmdahl och Tommy Pirttilampi maste ha forstatt att Nicklas Bjork under
héndelseforloppet ként stark rddsla. Nicklas Bjork har saknat egentlig mojlighet att
freda sig mot angreppen som han utsatts for av Bruno Holmdahl och Tommy
Pirttilampi. Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi har agerat hdnsynsldst mot
Nicklas Bjork. Hansynslosheten dr dock inte sd kvalificerad att den kan anses
tillracklig for att beddma misshandeln som synnerligen grov. Bruno Holmdahl och
Tommy Pirttilampi har dock visat sérskild hidnsynsloshet och de ska dérfor domas

for grov misshandel.

Om en misshandel har varit forenad med ett olaga frihetsberdvande doms den som
har begatt gdrningen normalt for bada brotten 1 s.k. brottskonkurrens. Tingsrétten
anser att det nu aktuella olaga frihetsberdvandet i forhallande till misshandelsbrottet
har en underordnad roll och att det har ingatt som ett forsvdrande moment i den
grova misshandeln. Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi ska dirfor endast

démas for grov misshandel.

Tingsrétten Overgar att ta stillning till yrkandet om forverkande och bevisbeslag.
Svérden ar av sddan sérskild beskaffenhet och omstindigheterna har varit sadana att
det kan befaras att svirden kan komma till brottslig anvindning. Svirden ska dérfor
forverkas.

Det finns skdl att bifalla yrkandet om bevisbeslag.

Tingsrétten provar slutligen Nicklas Bjorks talan om skadesténd.

Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi har genom sitt agerande mot Nicklas
Bjork utsatt honom for allvarlig krdnkning. Nicklas Bjork dr déarfor berdttigad till

ersédttning for krankning. Nicklas Bjork har fitt ta emot upprepat vld med

tillhyggen fran tva personer. Handelseforloppet har pagétt under ldng tid 4ven om
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det inte visats att han utsatts for vald under hela forloppet. Det brott han utsatts for
har innehallit frihetsberdvande. Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi har under
handelseforloppet dven uttalat hot. Med beaktande av de angivna omstédndigheterna

anser tingsritten att skélig ersittning for krankning uppgar till 50 000 kr.

Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi har genom sitt handlande mot Nicklas
Bjork orsakat honom lidande och han ar darfor beréttigad till erséttning for sveda
och virk. Nicklas Bjork far anses vara skdligen tillgodosedd med 15 000 kr for

sddan ersittning.

Det rader inte tvist om sattet att berdkna rinta.

Sammanfattningsvis ska Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi solidariskt betala

skadestand till Nicklas Bjork med 65 000 kr jamte yrkad rénta.

4. ATALET MOT BENGT SODERLUND RORANDE MEDHJALP
TILL SYNNERLIGEN GROV MISSHANDEL M.M.

(atalspunkterna 3.3 och 3.4 i stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019)

4.1 Yrkanden och garningsbeskrivningar

Aklagaren har yrkat att Bengt Soderlund ska domas for medhjilp till olaga
frihetsberdvande och synnerligen grov misshandel samt i andra hand for
underldtenhet att avsloja sddana brott. Aklagaren har angivit foljande

girningsbeskrivningar.

Medhjilp till olaga frihetsberovande och i andra hand underlatenhet att avslja
sadant brott

Bengt Soderlund har frimjat olaga frihetsberdvande (&talspunkt 3.1) med rad och
dad genom att han deltagit i forberedelserna pa sé sétt att han, fére hdndelsen pé
uppdrag av girningsménnen, kontaktat Nicklas Bjork for f& honom att komma till
Hultstorp. Han har dérefter meddelat Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi att
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han haft kontakt med Nicklas Bjork och att denne var pa vig till platsen. Det hinde
mellan den 12 juni 2018 och den 13 juni 2018 pa Hultstorp, Gamla Térebodavégen,
Skovde, Skovde kommun.

Bengt Soderlund begick garningen med uppsat.

I andra hand gors gillande att Bengt Soderlund - som varit narvarande under hela
den tid gérningarna utfordes - har underlatit att i tid anmdla eller pa annat sétt
avsloja det forestdende eller pagaende brottet. Bengt Soderlund begick garningen
med uppsat eller i varje fall borde Bengt Soderlund ha insett att de aktuella brotten
var forestaende eller pagick.

Medhjilp till synnerligen grov misshandel och i andra hand underlatenhet att avsloja
sadant brott

Bengt Soderlund har frimjat ovan beskriven synnerligen grov misshandel
(&talspunkt 3.2) med rad och dad genom att han deltagit i férberedelserna pa sa sitt
att han, fore hiandelsen pa uppdrag av garningsménnen, kontaktat Nicklas Bjork for
f4 honom att komma till Hultstorp. Han har dérefter meddelat Bruno Holmdahl och
Tommy Pirttilampi att han haft kontakt med Nicklas Bjork och att denne var pa vig
till platsen. Det hande mellan den 12 juni 2018 och den 13 juni 2018 p& Hultstorp,
Gamla Torebodavigen, Skovde, Skovde kommun.

Bengt Soderlund begick gérningen med uppsat.

I andra hand gors géllande att Bengt Séderlund - som varit ndrvarande under hela
den tid gérningarna utfordes - har underlatit att i tid anmala eller pa annat sétt
avsloja det forestaende eller pagaende brottet. Bengt Soderlund begick gérningen
med uppsét eller i varje fall borde Bengt Soderlund ha insett att de aktuella brotten
var forestadende eller pagick.

4.2 Den tilltalades installning

Bengt Soderlund har fornekat gérningen.

4.3 Tingsrittens bedomning

Bengt Soderlund har vidgétt att han tillsammans med flera personer var i Hultstorp

den 12 och den 13 juni 2018. Han har uppgivit att han inte lurade Nicklas Bjork att

komma dit. Bengt Soderlund har dven uppgivit att han var kraftigt paverkad av

morfin och annat, att han mestadels sov och att han inte mindes de av &dklagaren

uppspelade telefonsamtalen.

38
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Nicklas Bjork har berittat att han akte till Hultstorp for att kdpa narkotika, att Bengt
Soéderlund uppgav att han maste ringa efter grejerna, att Nicklas Bjork lamnade
platsen och att han senare atervinde dit. Nicklas Bjork har dven berittat att han
uppfattade att Bengt Soderlund kénde obehag dver det som Nicklas Bjork utsattes
for. Nicklas Bjork har ocksé berittat att Bengt Soderlund senare angav att han inte
visste om vad som skulle hinda med Nicklas Bjork men att Nicklas Bjork kunde

tédnka sig att Bengt S6derlund blivit itutad att Nicklas Bjork var skyldig pengar.

Av samtalen den 12 juni 2018 kl. 23.05 och 13 juni 2018 kl. 01.37 mellan Bruno
Holmdahl och Bengt S6derlund, som éklagaren spelat upp, kan inte dras slutsatsen
att den sistndimnde pa uppdrag av Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi
kontaktat Nicklas Bjork for att fA honom att komma till Hultstorp. Av samtalet som
dgde rum den 12 juni 2018 framgdr visserligen att Bengt Soderlund informerade
Bruno Holmdahl att Nicklas Bjork, som tidigare hette Magnusson 1 efternamn,
skulle komma tillbaka och att de skulle skynda sig. Av samtalet kan dock inte dras
slutsatsen att Bengt Soderlund medverkat i brott som Bruno Holmdahl och Tommy
Pirttilampi gjort sig skyldiga till mot Nicklas Bjork. En sadan slutsats kan inte heller
dras av samtalet frdn den 13 juni 2018 och av Nicklas Bjorks berittelse. Bengt
Soderlund ska saledes frikénnas fran atalet for medhjélp till olaga frihetsberdvande

och synnerligen grov misshandel.

Aklagaren har i andra hand gjort gillande att Bengt Sderlund ska fillas till ansvar
for underlatenhet att avsldja olaga frihetsberovande och synnerligen grov

misshandel.

For att en person ska domas for underlitenhet att avslgja brott giller enligt 23 kap.
6 § brottsbalken att personen kan avsloja brottet utan fara for sig sjélv. Aklagaren
har valt att 1 forsta hand dtala Bengt Soderlund for medhjilp till brott som hon i

andra hand pastatt att han underlatit att avsldja. Av detta kan dras slutsatsen att han



SKARABORGS DOM B 2698-18
TINGSRATT

Malenhet 1

inte kunnat avsloja brott utan fara for sig sjélv. P4 grund av detta ska han frikédnnas

fran 4talet rorande underldtenhet att avsloja brott.

5. ATALET MOT STIG BALGARD OCH BRUNO HOLMDAHL
RORANDE GROVT VAPENBROTT

(atalspunkterna 8.1 och 8.2, stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019)

5.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Stig Balgard och Bruno Holmdahl ska démas for grovt
vapenbrott och har angivit foljande gidrningsbeskrivning.
Atalet for grovt vapenbrott mot Stig Balgard
Stig Balgérd har i vart fall under tiden den 1 januari 2018 till ndgon géng mellan den
26 juni och den 6 juli 2018 inom Hjo kommun innehaft ett kulgevar kaliber 22 utan

att ha rétt till det. Han overldt kulgevéret till Bruno Holmdahl ndgon gang mellan
den 26 juni och den 6 juli 2018 pa okénd plats, Hjo kommun.

Brottet bor bedomas som grovt, eftersom girningen har varit av sirskild farlig art.
Stig Balgérd begick gérningen med uppsat.

Atalet for grovt vapenbrott mot Bruno Holmdahl

Bruno Holmdahl har under perioden den 26 juni 2018 till den 6 juli 2018 pa
Tingsbergsvagen 15, Moholm, Téreboda kommun innehaft ett kulgevér kaliber 22

samt ett hagelgevér utan att ha ratt till det.

Brottet bor beddmas som grovt eftersom innehavet har avsett flera vapen och
gédrningen annars har varit av sarskilt farlig art.

Bruno Holmdahl begick gérningen med uppsat.

Aklagaren har vidare yrkat att hagelgevir, patroner och kulgevir med stod av 9 kap.
5 § vapenlagen ska forverkas samt att bajonetter med stod av 36 kap. 3 §

brottsbalken ska forverkas. Yrkandena om forverkande har framstéllts mot Bruno

Holmdahl.

40



41

SKARABORGS DOM B 2698-18
TINGSRATT

Malenhet 1

5.2 De tilltalades instillningar

Stig Balgard har erként att han pa tid och plats som dklagaren angivit innehaft ett
kulgevir av kaliber 22 utan att ha rétt till det. Han har medgivit ansvar for
vapenbrott. Han har gjort géllande att brottet inte &r att bedoma som grovt. Han har

fornekat att han overlétit ett sadant gevir till Bruno Holmdahl.

Bruno Holmdahl har fornekat att han har innehaft ett kulgevéar. Han har vidgitt att
han innehaft hagelgevaret men bestritt ansvar for brott d& han inte har insett att
vapnet omfattats av vapenlagens bestimmelser om tillstandsplikt. Han har inte haft
nagon invindning mot att kulgevéret forverkas. Han har medgivit yrkandet om
forverkande av patroner. Han har bestritt yrkandet om forverkande av hagelgevéret

och bajonetterna.

5.3 Tingsrittens bedomning

Genom Stig Balgérds erkédnnande &r det klarlagt att han inom Hjo kommun innehaft
ett kulgevar av kaliber 22 utan att ha rétt till. Tingsrdtten aterkommer nedan till

under vilken tidsperiod han innehaft gevéret.

Tingsrétten dvergar att prova om Stig Balgard dverlatit kulgevéret till Bruno

Holmdahl.

Stig Balgérd har vidgatt att han samtal med Bruno Holmdahl pratat om det gevir
som han innehaft. Bruno Holmdahl har fornekat att de pratat om gevir. Bruno
Holmdahl har gjort géllande att han och Stig Balgérd haft bilaffarer ihop och att
Stig Balgérd med 22:a kan ha menat en fialg om 22 tum. Stig Balgirds uppgift att
han pratat med Bruno Holmdahl om ett gevér vinner stdd av utskrifter och
uppspelningar av samtal mellan Stig Balgard och Bruno Holmdahl den 25 juni till

den 26 juni 2018. Tingsrétten anser att det av utskrifterna och uppspelningarna kan
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dras en sdker slutsats att Stig Balgdrd och Bruno Holmdahl pratat om ett gevir av

kalibern 22.

Stig Balgérd har i tingsrétten inte haft ndgot minne av att han dverldmnat kulgeviret
som han innehaft till Bruno Holmdahl. Stig Balgird har uppgivit att han inte ldngre
innehar geviret. Han har forklarat att geviret kan ha legat i en bil och att gevéret
forsvann i samband med att han skrotade bilen. Aklagaren har i samband med att
Stig Balgard horts 1 tingsrétten l14st upp att han 1 flera forhor uppgivit att han
overlatit ett salongsgevar av kaliber 22 till Bruno Holmdahl och att detta skett cirka
en vecka efter telefonsamtalen som &klagaren spelat upp. Stig Balgérd har forklarat
att han under polisforhéren var chockad och radd for att bli hdktad samt att han
darfor uttalade sig sd som aklagaren last upp ur anteckningar frén polisforhor.
Tingsrétten anser att Stig Balgirds uppgifter framstér som en
efterhandskonstruktion och att forhéllandena 4r sddana att uppgifterna som
antecknats under polisforhor ska liggas till grund for beddmningen. Darigenom ar
det klarlagt att Stig Balgérd overlétit ett kulgeviér av kaliber 22 till Bruno Holmdahl.
Av uppgifterna som Stig Balgérd lamnat under forundersokningen kan det dras
slutsatsen att Gverlamnandet av geviret till Bruno Holmdahl skett ndgon gang under
tiden fran den 26 juni 2018 till borjan av juli 2018 och att det skett innan den 5 juli
2018.

Stig Balgérd har forevisats bild av kulgevéret som dykare hittat i 4n Tidan. Stig
Balgérd har inte kunnat ange att det sistndmnda gevéret var samma gevir som han
innehaft. Tingsrdtten kommer nedan vid beddmningen av atalet for mord finna
styrkt att Bruno Holmdahl har anvént gevéret som hittades i an Tidan vid mordet pa
Henry Korhonen den 5 juli 2018. Med hédnsyn till den korta tid som gatt mellan att
Stig Balgard overldmnat ett kulgevir av kaliber 22 till Bruno Holmdahl och till att
Bruno Holmdahl anvént ett sddant vapen vid mordet pa Henry Korhonen anser

tingsritten att det dr uppenbart att det var samma vapen som Stig Balgard
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overldmnat till Bruno Holmdahl som Bruno Holmdahl sedan anvént vid mordet pd

Henry Korhonen.

Av protokoll rérande vapenundersékning framgar att gevéret som hittats i an Tidan
ar ett skjutvapen enligt vapenlagen och att innehav av det &r tillstdndskrévande.
Aklagaren har upplyst att vapnet var stulet och att Bruno Holmdahl inte haft nigon

licens for det.

Sammanfattningsvis finner tingsrétten att det dr styrkt att Stig Balgard under tiden 1
vart fall fran den 1 januari 2018 och fram till ndgon gang under tiden frén den 26
juni 2018 till den 4 juli 2018 utan att ha ratt till det innehaft ett kulgevér av kaliber
22 inom Hjo kommun samt att han ndgon gang under tiden den 26 juni 2018 till den
4 juli 2018 pa okénd plats overlatit geviret till Bruno Holmdahl. Det &r vidare styrkt
att Bruno Holmdahl ndgon ging under tiden den 26 juni 2018 till den 5 juli 2018 pé
Tingsbergsviagen 15 1 Moholm innehaft gevéret utan att ha ratt till det.

Bruno Holmdahl har vidgétt att han pa tid och plats som &klagaren angivit har
innehaft ett hagelgevar men har gjort géllande att han inte insett att det behdvdes
licens foOr att ha ritt att inneha det. Han har péstatt att hagelgevéret var ett

samlarvapen och att det inte finns ammunition att kopa till det.

Redan av Bruno Holmdahls egna uppgifter ar det klarlagt att han pa plats och tid
som aklagaren angivit innehaft hagelgeviret. Av protokoll rorande redovisning av
vapen framgar att hagelgeviret bedomdes vara i funktionsdugligt skick och
omfattas av vapenlagens bestimmelser om tillstdndsplikt. Tingsratten anser att
forhéllandena ar sddana att Bruno Holmdahl i vart fall har handlat med s.k.

likgiltighetsuppsat.
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Med hénsyn till det ovan sagda ska Stig Balgard och Bruno Holmdabhl fillas till
ansvar for vapenbrott. Tingsritten overgdr att prova om de ska domas for grovt

vapenbrott.

Vid bedomningen av om vapenbrott dr grovt ska enligt 9 kap. 1 a § forsta stycket

vapenlagen sirskilt beaktas om

1. vapnet har innehafts pa allmén plats eller pa en annan plats diar manniskor
brukar samlas eller har samlats eller 1 ett fordon pd en sddan plats,

2. vapnet har varit av sirskilt farlig beskaffenhet,
3. innehavet, overldtelsen eller utldningen har avsett flera vapen eller

4. girningen annars har varit av sdrskilt farlig art.

Aklagaren har gjort gillande att Bruno Holmdahl ska domas for grovt vapenbrott,

eftersom innehavet har avsett flera vapen.

Det har inte framkommit nagra omsténdigheter som ger anledning att anta att
aktuella vapen ér av sirskilt farlig beskaffenhet, vilket inte heller dklagaren gjort
gillande. Enbart det forhallandet att Bruno Holmdahl innehaft tva vapen ger enligt

tingsréttens uppfattning inte anledning att han ska domas for grovt vapenbrott.

Aklagaren har hivdat att Stig Balgérd och Bruno Holmdahl gjort sig skyldiga till

grovt vapenbrott, eftersom gédrningen varit av sarskilt farlig art.

Av forarbetena till den ovan angivna lagbestimmelsen framgar foljande.

En gérning kan ségas vara av sirskilt farlig art bl.a. i de situationer dér
omsténdigheterna ar snarlika de som anges i de andra punkterna. Sa kan vara fallet
om vapnet patriffas under saédana omsténdigheter att det forelegat uppenbar fara for
att ménniskor skulle kunna komma till skada. Ett exempel pé en siddan situation &r
att den tilltalade har forvarat ett skarpladdat vapen Gppet i bostaden trots att flera
personer vistas dér eller har tilltrade dit.
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Vidare bor en gérning anses vara av sarskilt farlig art t.ex. om ett vapen innehas i en
kriminell milj6 dér det kan befaras komma till brottslig anvindning. Att en
gdrningsman dr paverkad av alkohol eller narkotika kan ocksa paverka giarningens
farlighet, om personens omddme eller motoriska formaga 4r nedsatt.

Tingsratten kommer nedan finna styrkt att Bruno Holmdahl den 5 juli 2018 anvént
kulgeviret och att han med det dodat Henry Korhonen. Bruno Holmdahl har sjalv
uppgett att han den 5 juli 2018 varit kraftigt paverkad av tabletter och alkohol.
Angivna omstiandigheter foranleder att det forelegat en uppenbar fara for att
manniskor skulle kunna komma till skada och att gevéret skulle komma till brottslig
anvindning. Med hansyn till det sagda har Bruno Holmdahls innehav av vapen

varit av sarskilt farlig art. Han ska siledes domas for grovt vapenbrott.

Stig Balgérd har uppgivit att han umgéatts med Bruno Holmdahl ibland samt att han
ként till att Bruno Holmdahl domts for brott och édven till lingre fingelsestraff.
Tingsrétten anser dnda inte att forhdllandena ar sddana att Stig Balgard, nir han
overldt gevéret till Bruno Holmdahl, kunnat rdkna med att det forelegat en uppenbar
fara for att manniskor skulle kunna komma till skada och att gevéret skulle komma
till brottslig anvdndning. Tingsrétten anser att Stig Balgard ska domas for

vapenbrott som inte dr att anse som grovt.

Yrkandet om forverkande av kulgevéret och patronerna ar lagligen grundat och ska

darfor bifallas.

Bajonetterna dr dgnade att anvdndas som vapen vid brott mot liv och hélsa och har
patraffats under sidana omstdndigheter att det ger anledning att befara att de skulle

komma till sdidan anvéndning. De ska dérfor forverkas.

6. ATALET FOR GROV MISSHANDEL M.M. MOT TOMMY
PIRTTILAMPI OCH ATALET FOR MORD MOT BRUNO HOLMDAHL
SAMT DARTILL HORANDE YRKANDEN

(atalspunkterna 4.1 och 4.2, stimningsansokan daterad den 9 januari 2019)
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6.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Tommy Pirttilampi i forsta hand ska démas for grov
misshandel och i andra hand for medhjilp till grov misshandel. Aklagaren har yrkat
att Bruno Holmdahl ska démas for mord. Aklagaren har mot Tommy Pirttilampi
framstillt bevisbeslag rorande ett stort antal beslagtagna foremél. Aklagaren har
yrkat att en kniv ska forverkas mot Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi med
stod av 5 § lagen om forbud betrédffande knivar och andra farliga foremal alternativt
med stdd av 36 kap. 3 § brottsbalken. Aklagaren har framstillt bevisbeslag mot
Bruno Holmdahl rérande skor, t-shirt och shorts. Aklagaren har angivit foljande

girningsbeskrivningar.

Grov misshandel

Tommy Pirttilampi har tillsammans och i samforstand med Bruno Holmdahl (se
atalet for mord) misshandlat Henry Korhonen genom att tilldela denne flera slag
med ett svardsliknande féremal mot malsdgandens huvud och ansikte. Det hdande
den 5 juli 2018 pa Tingsbergsviagen 15, Moholm, Téreboda kommun. Henry
Korhonen har dédrigenom orsakats smirta, blodvite och sarskador i ansikte, huvud
och hand.

Brottet bor beddmas som grovt eftersom Tommy Pirttilampi vid gdrningen visat
sérskild hiansynsloshet eller rahet.

Tommy Pirttilampi begick gérningen med uppsét.

Medhjélp till grov misshandel, som framstillts i andra hand

I andra hand gors gillande att Tommy Pirttilampi har fraimjat ovan beskriven
misshandel med rad och dad, da han deltagit i forberedelserna pa sa sétt att han, fore
héndelsen pa uppdrag av Bruno Holmdahl, kommit till platsen for att vakta eller pa
annat sitt medverka i misshandeln av malsdganden.

Mord

Bruno Holmdahl har den 5 juli 2018 uppsétligen dodat Henry Korhonen genom att
tillsammans och i samforstdnd med Tommy Pirttilampi (se atalet for grov
misshandel) tilldelat méalsdganden flera slag med svérd eller svirdsliknande foremal
mot malsdgandens huvud och ansikte samt kort darefter genom avlossa ett skott med
ett kulgevéir mot Henry Korhonens huvud. Det hinde utanfér Bruno Holmdahls
bostad samt i personbilen REP359 pé Tingsbergsvigen 15, Moholm, Téreboda
kommun.

Bruno Holmdahl har dérefter transporterat malsdgandens kropp i personbilen
REP359 fran Tingsbergsvéigen 15 i Moholm till en gddselbrunn beldgen i
anslutning till vag 201, Tibrovédgen, i Moholm, varvid han beordrat Tommy
Pirttilampi att forflytta malsdgandens kropp fran personbilen fram till
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gddselbrunnen. Bruno Holmdahl har dérefter avlossat ytterligare ett skott mot Henry
Korhonens huvud samt utdelat en spark mot skrevet pa malsédgandens kropp. Henry
Korhonen har avlidit till f61jd av skottskadorna mot huvudet.

Bruno Holmdahl begick gérningen med uppsat.

Malsdgandena Marja-Liisa Korhonen, Taisto Sjoberg, Malin Karlgren, Roni Borg,
Elviira Borg och Robertino Koivisto har yrkat att Bruno Holmdabhl till var och en av
dem ska betala skadestdnd med 75 000 kr for sveda och vérk jaimte rinta enligt 6 §
rantelagen fran den 5 juli 2018 tills betalning sker. Samtliga mélsdganden har bitrétt

atalet.

6.2 De tilltalades instillningar

Tommy Pirttilampi har fornekat vad dklagaren lagt honom till last. Han har inte haft
ndgon invdndning mot yrkandet om bevisbeslag. Han har medgivit yrkandet om

forverkande av en kniv.

Tommy Pirttilampi har ssmmanfattningsvis berittat féljande. (Med han, hans och

honom i sammanfattningen avses Tommy Pirttilampi.)

Den 5 juli 2018 hade han och Bruno Holmdahl kontakt. Bruno Holmdabhl ville att
han skulle komma hem till den forstndimnde. Han trodde att det rorde att han skulle
ha pratat skit om Bruno Holmdahl. Nar han kom hem till Bruno Holmdahl var
Henry Korhonen dir. Han hade en géng tidigare i Tidan triaffat Henry Korhonen.
Det var da tal om den héndelsen som omfattas av atalspunkten 1 i
stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019. I samband med det blev det lite gap
och skrik. Henry Korhonen péstod att han slog Jeane Sundell med ett jarnrér. Han
forklarade att det var fraga om en orfil. Nar han kom hem till Bruno Holmdahl den
5 juli 2018 var det gap och skrik mellan Bruno Holmdahl och Henry Korhonen. De
var berusade och hogljudda. Det blev virre och vérre. Henry Korhonen uppgav att

Bruno Holmdahls familj skulle plockas eller spdas nidr Bruno Holmdahl satt inne.
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Bruno Holmdahl och Henry Korhonen rok da ihop. Henry Korhonen hamnade i en
soffa och blev sittande dér. I samband didrmed gick Bruno Holmdahl in. Han ség
inte vid nagot tillfille till Kajsa Holmdahl. Han noterade att Henry Korhonen
blodde. Han utévade inte ndgot vald mot Henry Korhonen. Han hade inte ndgon
forklaring till varfor det i obduktionsprotokollet anges att Henry Korhonen hade
sarskador. Henry Korhonen frigade om han kunde skjutsa Henry Korhonen till Eva
Nielsen. Han ledde Henry Korhonen till sin bil. [ samband darmed droppade det
blod fran Henry Korhonen pa asfalten. Han uppfattade inte att det var mycket blod.
Henry Korhonen var groggy och full. Han hann inte mer 4n att sitta Henry
Korhonen i framsitet i bilen nédr han sag en gevérspipa och horde ett ljud som lat
som “’poft”. Det var inte ett hogt ljud. Gevérspipan var nédstan vid Henry Korhonens
huvud. Henry Korhonen sjonk ihop. Skottet kom fran Henry Korhonens vénstra
sida. Han sag att Bruno Holmdahl befann sig p& den sidan om Henry Korhonen.
Han uppfattade att Henry Korhonen dog direkt. Bruno Holmdahl uppmanande
honom att sétta sig i bilen. Bilen hade bara tva dorrar. Han fick slita i framsétet for
att komma in 1 baksitet. Det var krangligt for honom att komma in i bilen. Bruno
Holmdahl korde ivdg med bilen. Dessforinnan stdllde Bruno Holmdahl geviret 1
baksitet. Henry Korhonens huvud 1ag mellan sétena. Han sag att det var nagot svart
1 Henry Korhonens panna. Han var chockad. Bruno Holmdahl stannade bilen vid en
gbdselbrunn. Bruno Holmdahl tog med sig geviret och laddade om. Han var radd
att sjilv bli skjuten. Bruno Holmdahl uppgav att han skulle lagga Henry Korhonens
kropp i1 gddselbrunnen. Han slédpade kroppen forst pa grus och sedan pa grids. Han
sldppte kroppen pé griaset. Bruno Holmdahl skot dé ytterligare en gang mot Henry
Korhonens huvud. Bruno Holmdahl stod da till vinster om Henry Korhonen. Bruno
Holmdahl stampade pa Henry Korhonen vid skrevet och sade att Henry Korhonen
skulle 1 godselbrunnen. Han drog Henry Korhonens kropp fram till kanten pa
gbdselbrunnen men orkade inte fa 1 Henry Korhonen 1 brunnen. En bil akte forbi.
Bruno Holmdahl skrek at bilen min kuk pa er”. Bruno Holmdahl var galen.
Direfter akte han och Bruno Holmdahl frin platsen. Bruno Holmdahl korde bilen.

Bruno Holmdahl stannade vid en kanotplats. Bruno Holmdahl kastade vapnet i
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vattnet. Han och Bruno Holmdahl dkte sedan hem till Eva Nielsen. Bruno Holmdahl
fragade hos henne efter Henry Korhonen. Han och Bruno Holmdahl var en stund
hemma hos Eva Nielsen. Nar han och Bruno Holmdahl dkte darifran f6ljde Bengt

Soderlund med.

Bruno Holmdahl har fornekat gérningen. Han har medgivit yrkandet om
bevisbeslag. Han har bestritt yrkandena om skadestand. Han har gjort gillande att
Malin Karlgren inte hade ett sadant forhallande till Henry Korhonen att hon ar
berittigad till ersittning for sveda och véirk men vidgétt att 6vriga malsdganden har
ratt till sddan erséttning. Han har vitsordat 60 000 kr som i och for sig skaligt

belopp. Han har dven vitsordat rdntan.

Bruno Holmdahl har sammanfattningsvis berittat féljande. (Med han, hans och

honom i sammanfattningen avses Bruno Holmdahl.)

Han och Henry Korhonen hade inte ndgon konflikt vad han mindes. Han och Henry
Korhonen var kompisar. Den 5 juli 2018 hdmtade han Henry Korhonen. Hemma
hos honom drack han och Henry Korhonen 61. Han var kraftigt paverkad av alkohol
och tabletter. Han mindes inte om Tommy Pirttilampi kom hem till honom néar
Henry Korhonen var dér. Henry Korhonen blev sur och gick dérifran. I samband
diarmed gick han in och lade sig och sov. Han tillfogade inte Henry Korhonen néigra
skador. Han dodade inte heller Henry Korhonen. Han visste inte orsaken till att
Henry Korhonens blod fanns utanfor hans bostadshus. Henry Korhonen var inte
skadad da den sistndmnde gick. Hans nésta minnesbild efter att han gick och lade
sig var att han befann sig hemma hos Eva Nielsen pé Idrottsgatan i Moholm och att
han efter att han korde dérifran blev tagen av polis. Det dr mgjligt att han i sin
bostad snurrade upp pa fyllan nagra gdnger. Ndgon var hemma hos honom i somras
och tappade ammunition. Han lade ammunitionen i ett skdp. Han hade inte ndgon
forklaring till varfor det fanns ammunition 1 hans bil. Han hade ingen forklaring till

varfor Tommy Pirttilampi ldmnat de uppgifter som den sistndmnde gjort.
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Uppgifterna stimde inte. Tommy Pirttilampi dr inte skyldig honom pengar och har

inte ndgon anledning att vara radd f6r honom.

6.3 Utredningen

Utover forhor med de tilltalade Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl har forhor
hallits med de medtilltalade Kajsa Holmdahl och Jimmie Larm, mélséganden Malin
Karlgren samt vittnena Eva Nielsen, Carl Larsson, Rasmus Johansson, Lars
Osterberg, Erik Bjork och Michéle Bentz. Omfattande skriftlig bevisning har lagts
fram. Bruno Holmdahls telefoner var, som tingsritten tidigare nimnt avseende
utredningen rorande atalet for synnerligen grov misshandel, under en tid féremél for
hemlig telefonavlyssning rorande annan misstanke dn de som aktuellt mal ror.
Ljudfiler som kommer fran telefonavlyssningarna har spelats upp avseende

atalspunkten 4.

6.4 Tingsrattens bedomning

Tingsrétten inleder med att beskriva de horda personernas roller.

Kajsa Holmdahl &r gift med Bruno Holmdahl och har en treérig dotter tillsammans
med honom. Den 5 - 6 juli 2018 bodde alla tre pa Tingsbergsvégen 15 i Moholm.
Malin Karlgren har framstillt skadestdnd mot Bruno Holmdahl under pastaende att
hon sedan flera ar var ssmmanboende med Henry Korhonen. Eva Nielsen bodde pa
Idrottsgatan i Moholm den 5 - 6 juli 2018. Under den tiden bodde d4ven Malin
Karlgren, Henry Korhonen och Carl Larsson dér. Erik Bjork ér en vin till Bruno
Holmdahl. De nimnda personerna och d&ven Tommy Pirttilampi kénner till varandra

i olika omfattning.
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Tingsritten noterar redan hér att det framkommit att Malin Karlgren, Eva Nielsen,
Carl Larsson och Erik Bjork inte vistades i nidrheten av Tingsbergsvédgen nér det
enligt dklagaren intriaffade brott dér. Forhorspersonerna har endast framfort
uppgifter rérande vad som hént innan och efter de pastddda brotten mot Henry

Korhonen.

Lars Osterberg bodde den 5 — 6 juli 2018 granne med familjen Holmdahl.
Den 5 juli 2018 gjorde han vissa iakttagelser av vad som skedde vid familjen
Holmdahls bostad. Han bor pa andra sidan gatan och har viss utsikt fran sitt uterum

mot familjen Holmdahls bostad.

Rasmus Johansson arbetade som polis den 5 — 6 juli 2018 och gjorde 1 den

egenskapen vissa iakttagelser.

ST-lakaren Michéle Bentz utforde tillsammans med 6verldkaren Adam Berkowicz

obduktion av Henry Korhonen.

Tingsrétten Overgar att ta stillning till om Henry Korhonen befann sig pa Bruno
Holmdahls bostadsadress pa Tingsbergsvéigen 15 i Moholm den 5 juli 2018 och om

han var dér vilka 6vriga som fanns dér da.

Redan genom Bruno Holmdahls egna uppgifter &r det klarlagt att han och Henry
Korhonen den 5 juli 2018 befann sig pd Bruno Holmdahls bostadsadress. Av
samtalsutskrifter kan dras slutsatsen att Henry Korhonen kom dit ndgon gang kring
kl. 18.00. Tommy Pirttilampi har bekriftat att han ndgot senare kom dit. Han har
inte berittat att det d4 var nagra andra dn Bruno Holmdahl och Henry Korhonen
dér. Kajsa Holmdahl har beréttat att nir hon och dottern kom hem var Bruno
Holmdahl, Henry Korhonen och Tommy Pirttilampi dir. Hon har inte beréttat att
det under den tiden Henry Korhonen var dir ocksa fanns ndgra andra personer dn

hon, dottern, Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi dér. Familjen Holmdahls



SKARABORGS DOM B 2698-18
TINGSRATT

Malenhet 1

granne, Lars Osterberg, har berittat att han hérde att Bruno Holmdahl och
ytterligare en person som brot pa finska var hogljudda och att de tvd personerna inte
verkade vara &verens. Aklagaren har spelat upp samtal dir det framgar att Henry
Korhonen talar med finsk brytning. Det star klart for tingsrétten att den andre
personen som Lars Osterberg horde var Henry Korhonen. Lars Osterberg har
beskrivit att han horde de hogljudda rosterna kring kl. 18.30. Han har beskrivit att
han en stund senare sig att tva personer tog sig in i en rod bil fran passagerarsidan.
Lars Osterberg har forklarat att han i det liget inte sig Bruno Holmdahl. Av Lars
Osterbergs beskrivning star det klart att en av personerna som tog sig in i bilen var
Tommy Pirttilampi. Det dr utrett att bilen tillhdrde Tommy Pirttilampi och att bilen
inte hade nigra dorrar till baksétet. Av telefonuppgifter framgar att Jimmie Larm kl.
19.02 forsokte komma 1 kontakt med Bruno Holmdahl. Av fotografier av Jimmie
Larm och Nicklas Johansson framgér att de var i Moholm kl. 19.18 den 5 juli 2018.
Av deras och Kajsa Holmdahls uppgifter framgér att Jimmie Larm och Nicklas
Johansson en kort tid dédrefter kom till Bruno Holmdahls bostadsadress samt att
Bruno Holmdahl, Tommy Pirttilampi och Henry Korhonen da inte ldngre var kvar

dar.

Av de ovan redovisade omsténdigheterna &r det klarlagt att Henry Korhonen befann
sig pa Bruno Holmdahls bostadsadress pé Tingsbergsviagen 15 i Moholm den 5 juli
2018 fran cirka kl. 18.00 till cirka kl. 19.00. Av omstdndigheterna ér det ocksa
klarlagt att det under den tiden inte fanns nagra andra personer dir én Henry
Korhonen, Bruno Holmdahl, Tommy Pirttilampi och Kajsa Holmdahl med dotter.
Av omstindigheterna ar det dven klarlagt att de tva personerna som tog sig in i en
Tommy Pirttilampis bil frdn passagerarsidan var Tommy Pirttilampi och Henry

Korhonen.

Aklagaren har pastatt att Tommy Pirttilampi tillsammans och i samforstdnd med
Bruno Holmdahl misshandlat Henry Korhonen genom att tilldela honom flera slag

med ett svirdsliknande foremal mot hans huvud och ansikte samt att han till f6ljd av
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detta orsakats smirta, blodvite och sdrskador i ansikte, huvud och hand. Aklagaren
har péstétt att misshandeln har skett pa tid och plats dar tingsratten ovan funnit
klarlagt att Henry Korhonen befunnit sig. Aklagaren har under huvudférhandlingen
forklarat att hon menar att bdde Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl slog
Henry Korhonen med ett svirdsliknande foremal. Tommy Pirttilampi och Bruno

Holmdahl har fornekat allt vad dklagaren lagt dem till last.

Bruno Holmdahls uppgifter att han i samband med att Henry Korhonen lamnade
hans bostad gick in och lade sig och sov samt att han inte mindes nagot forrdn han
senare befann sig hos Eva Nielsen strax innan han blev gripen av polis ar sd
osannolika att de ldmnas helt utan avseende. Att Bruno Holmdahl varit betydligt
mer aktiv dn vad han uppgivit och medvetet deltagit i brott far som tingsritten

nedan kommer fram till stdd av den 6vriga utredningen.

I obduktionsutlitande anges att Henry Korhonen hade flera ytliga sar med raka
kanter och spetsiga dndar 1 huvudet och ett sér pa hoger hand. Vidare anges att
utseendet av sdren talade for att dessa orsakats genom skarpt vald med ett eggvasst
foremal samt att sdren pa handryggen mojligen talade for att det har uppkommit vid
avvarjning av skarpt vald. Med uttrycket “talar for”” avses enligt utlatandet att
fynden eller resultaten har karakteristiska som &r vanliga och att alternativ ar
mojliga men mindre troliga. Uppgifterna i utldtandet talar for att Henry Korhonen

utsatts for sddant vald som &klagaren péstatt. Aven fotografier talar i den riktningen.

Kajsa Holmdahl har beréttat att hon sag att Tommy Pirttilampi tilldelade Henry
Korhonen ett slag i huvudet med ett svéirdsliknande foremal och att slaget troligen
traffade nadgonstans vid ena 6gat. Hon har vidare berittat att Tommy Pirttilampi da
befann sig mellan en tradgéardssoffa och ett tridgardsbord samt att Henry Korhonen
stod vid en stol som var placerad 1 ndrheten av en husvagn. Hon har ocksa beréttat
att Henry Korhonen uttalade snélla Kajsa hjdlp mig”, att hon i samband ddrmed

vinde sig om och att hon da sag att han blodde mycket i ansiktet. Hon har darutdver
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beréttat att Bruno Holmdahl befann sig dér och att han ropade till henne att hon
skulle springa och ta bort dottern dérifrdn. Hon har dven beréttat att hon nér de
andra vuxna personerna limnat platsen sag att det var mycket blod vid

tradgardsmoblerna och att hon stidade upp dér.

Av protokoll 6ver platsundersdkning och sakkunnigutldtande rorande DNA ar det
klarlagt att det vid en tradgardssoffa utanfor familjen Holmdahls bostad och pa
vagen utanfor bostaden fanns blod fran Henry Korhonen. Dessa omstdandigheter

stodjer Kajsa Holmdahls uppgifter.

De tidigare redovisade uppgifterna i obduktionsutldtandet och fotografier stodjer att

Henry Korhonen utsatts for sddant vald som Kajsa Holmdahl beskrivit.

Vid platsunders6kningen patréffades utanfor makarna Holmdahls bostad en kniv i
en eldningstunna. Kajsa Holmdahl har fornekat att hon lagt den dér men forklarat
att det kunde vara den kniv som hon sdg att Tommy Pirttilampi anvdnde mot Henry

Korhonen. Aven detta ger visst stdd for hennes uppagifter.

Kajsa Holmdahl dr gift med Bruno Holmdahl. Detta ger anledning att ta hennes
uppgifter om att Tommy Pirttilampi var den som utsatte Henry Korhonen for vald
med forsiktighet. Hon har emellertid 1dmnat uppgifter som motbevisar Bruno
Holmdahls berittelse och som dr besvirande for honom. Tingsrétten anser att det
inte finns nagon anledning att ifragasitta hennes uppgift att det var Tommy

Pirttilampi som hon ség tilldela Henry Korhonen ett slag.

Genom Kajsa Holmdahls berittelse och den ovan redovisade dvriga bevisningen dr
det klarlagt att Tommy Pirttilampi 1 vart fall tilldelat Henry Korhonen ett slag med
ett svirdsliknande foremal 1 ansiktet och att Henry Korhonen dérigenom orsakats
blodvite och sdrskada dir. Det dr d&ven uppenbart att Henry Korhonen till {6]jd av

slaget fick smarta.
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Av Kajsa Holmdahls uppgifter framgar att Bruno Holmdahl befann sig i ndrheten av
Tommy Pirttilampi och Henry Korhonen nér slaget intrdffade samt att Bruno
Holmdahl bad henne att ta med sig deras dotter och ldmna platsen. Av uppgifter
frin Lars Osterberg framgar att Bruno Holmdahl vid tillfillet var upprord. Av
uppgifter i utskrift av telefonsamtal och uppspelning av samtalen foljer att Bruno
Holmdahl och dven Tommy Pirttilampi var irriterade pd Henry Korhonen redan
innan den sistndimnde kom hem till Bruno Holmdahl den 5 juli 2018. Av
utredningen har framkommit att Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi vid den
hér tiden var vénner, att de umgicks ofta och att de ofta agerade tillsammans. Redan
genom de ndimnda omstandigheterna édr det uppenbart for tingsritten att situationen
har varit sddan att Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl agerat tillsammans och 1

samforstdnd samt att bada &r att anse som girningsmén rorande det visade slaget.

Av obduktionsutlatandet och fotografierna star det klart att Henry Korhonen inte
endast tilldelats ett slag utan flera slag med det svérdsliknande foremalet. Det har
inte klarlagts om de slagen tilldelats honom av Tommy Pirttilampi eller Bruno
Holmdahl. Tingsrétten har tidigare konstaterat att det endast var Henry Korhonen,
Bruno Holmdahl, Tommy Pirttilampi och Kajsa Holmdahl med dotter som fanns pa
platsen. Det dr uteslutet att Kajsa Holmdahl medverkat i misshandeln av Henry
Korhonen. Det har inte heller 8klagaren pastatt. Det stér klart att det endast kan ha
varit Tommy Pirttilampi eller Bruno Holmdahl som tillfogat Henry Korhonen
slagen. Tingsrétten har redan konstaterat att forhéllandena ar sddana att Bruno
Holmdahl och Tommy Pirttilampi tillsammans och i samforstind tilldelat Henry

Korhonen ett slag. Tingsritten gér samma bedomning rorande de ytterligare slagen.

Till £61jd av det sagda &r det klarlagt att Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl
tillsammans och 1 samforstand uppsétligen pa tid och plats som éklagaren angivit

tilldelat Henry Korhonen flera slag 1 huvudet med ett svédrdsliknande foremaél.
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Rittskemisk undersokning av Henry Korhonen har visat att han i blodet hade 2,86
promille etanol och dven olika narkotiska substanser. Lars Osterberg har berittat att
bade Bruno Holmdahl och Henry Korhonen var upprorda. Det kan inte uteslutas att
Henry Korhonen upptritt provocerande. Réttsintygen rérande Bruno Holmdahl och
Tommy Pirttilampi talar inte for att ndgon av dem utsatts for nagot allvarligt vald.
Omsténdigheterna &r sddana att det inte finns skal att se mildare pd Tommy

Pirttilampis brott.

Med hénsyn till det sagda ska Tommy Pirttilampi som gérningsman démas till
ansvar for misshandel sdsom é&klagaren pastatt i gdrningsbeskrivningen. Med
hinsyn till tillvigagangssittet har han visat sédrskild hdnsynsloshet. Han ska dérfor

domas till ansvar for grov misshandel.

Bruno Holmdahl doms inte sérskilt for misshandelsbrott. Hans agerande ingar som
ett moment 1 mordbrottet som tingsritten nedan kommer finna att han gjort sig

skyldig till. Tingsrétten dvergér att redovisa varfor han ska domas for sddant brott.

Aklagaren har péstétt att Bruno Holmdahl avlossat tvé skott mot Henry Korhonens
huvud. Aklagaren har gjort gillande att ett av skotten avlossades i Tommy
Pirttilampis bil med registreringsnummer REP359 nir bilen stod parkerad utanfor
Bruno Holmdahls bostad pa Tingsbergsvigen 15. Aklagaren har hivdat att det
andra skottet avlossades vid en godselbrunn beldgen i anslutning till vig 201 i
Moholm. Aklagaren har angivit att Henry Korhonen avled till f5ljd av

skottskadorna 1 huvudet.

Aklagarens hiindelseforlopp bygger i stor utstriickning p4 uppgifter som Tommy
Pirttilampi har ldmnat. Han hiktades for mord avseende Henry Korhonen den 23
juli 2018. Forst vid en hiktningsforhandling den 20 augusti 2018 1&dmnade han den

versionen om vad som hént som han vidhdll vid huvudfoérhandlingen. Tingsritten
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har mot hans fornekande funnit att han ska domas for grov misshandel mot Henry
Korhonen. Tommy Pirttilampi har Gverbevisats att det rorande dtalet om brott mot
Nicklas Bjork inte har gatt till s& som Tommy Pirttilampi beskrivit. Tingsrétten
kommer nedan ocksa finna styrkt att Tommy Pirttilampi mot hans fornekande ska
domas till ansvar for misshandel mot Jimmie Larm. Det stér klart for tingsrétten att
Tommy Pirttilampi har férminskat sin egen medverkan i de atalade brotten.
Némnda omstindigheter innebar att hans uppgifter méste beddmas med mycket stor
forsiktighet. Om uppgifterna ska kunna tillmétas nigot bevisvarde angaende Bruno

Holmdahls agerande maste de fa starkt stdd i annan bevisning.

Tommy Pirttilampi har pastétt att Bruno Holmdahl avlossade ett skott mot Henry
Korhonen 1 Tommy Pirttilampis bil och att Bruno Holmdahl avlossade ytterligare

ett skott mot Henry Korhonen vid gédselbrunnen.

Av utredningen framgér att Henry Korhonen den 9 juli 2018 péatriffades dod pa den
platsen som dklagaren angivit att det andra skottet avlossades. Av protokoll dver
brottsplatsundersokning framgar att Henry Korhonen lag 1 det hoga gréset i direkt
anslutning till gédselbrunnen och att en hylsa patréffades i gruset framfor
antraffandeplatsen, cirka 0,8 meter fran brunnen. Av obduktionsutldtande framgér
att Henry Korhonen hade hudavskrap pé ldndryggen och korsryggen samt att
utseendet och lokaliseringen av hudskrapen pa ryggen talar for att dessa orsakats av
trubbigt vald genom forflyttning av kroppen 6ver en ojimn yta. Dessa
omstandigheter stodjer beskrivningen som Tommy Pirttilampi 1dmnat angdende vad

som intrdffade vid en gddselbrunn.

I obduktionsutldtande anges ocksa foljande. P4 Henry Korhonens huvud ses ett
ingangssér 1 hogra tinningen med en sdrkanal som forloper uppét-inat genom
skallen, storhjdrnan och en kula i huvudsvélen till vinster i hjdssan. Pa huvudet ses
ocksa ett ingdngssar pa bakhuvudets vénstra sida med en sérkanal som forloper

framat och inat genom forsta halskotan med sdndertrasning av den forldngda
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ryggmairgen och hdgra halsryggpulséddern och en kula i mjukvdvnaden till hoger om
halsryggen. Utseendet av ingdngssdren 1 tinningen och pa bakhuvudet visar att de
orsakats av skott med kulammunition. Fynden och omsténdigheterna visar att Henry
Korhonen avlidit till f6]jd av skottskadorna. Fynden och omsténdigheterna visar att
ddden har orsakats av en annan person. Uttrycket “visar” betyder att fynden eller

resultaten ér typiska och att alternativ ar uteslutna.

I kompletterande obduktionsutlatande framgér foljande. Lokaliseringen av
skottskadan i hogra tinningen talar mojligen emot att denna har varit omedelbart
dodande. Skadan bedéms dock som livshotande, darfor att det inte kan uteslutas att
doden kan ha orsakats till f61jd av komplikationer av skottskadan, inklusive
eventuell hjarnsvullnad, hjarnblédning m.m. Lokaliseringen av skottskadan pa
bakhuvudet talar starkt for att denna har varit omedelbart dddande. Bedomningen
om huruvida skadorna kan ha uppkommit efter doden &r vansklig, darfor att
viavnaden uppmjukades och missfargades till foljd av forruttnelseforandringar.
Utseendet och lokaliseringen av blodningarna som pévisades i samband med bada
skottskadorna talar dock emot att dessa tillfogades efter doden. Av det forsta
obduktionsutlatandet framgar att uttrycket “talar starkt for” betyder att fynden eller
resultaten har karakteristiska som ar typiska och att sannolikheten for alternativ &r
mycket liten. Vidare framgar att uttrycket talar mojligen emot” stir for att fynden
eller resultaten har karakteristiska som kan férekomma men att alternativ dock &r
ndgot mer troliga. Det framgar ocksa att med uttrycket “talar emot” avses att fynden

eller resultaten har karakteristiska som &r ovanliga och att alternativ dr mer troliga.

Michele Bentz har i tingsrétten bekréftat uppgifterna i utlitandena. Hon har inte
kunnat ange 1 vilken ordning skotten avlossades, fran vilket hall de avlossades och
pa vilken plats de avlossades. Hon har forklarat att det 1 de flesta fall r svért att
gora sddana bedomningar men att det 1 aktuellt fall var d&nnu svarare eftersom

kroppen hade forruttningsskador.
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Genom utldtandena och vittnesmalet med Michele Bentz ar det styrkt att Henry
Korhonen skjutits tva ganger 1 huvudet och att han dott till f6ljd av skottskadorna.
Det kan inte enbart genom utldtandena och Mich¢le Bentz uppgifter i tingsritten
dras slutsatsen att hindelseforloppet har varit sidant som aklagaren péstitt men det

utesluter inte heller att det gétt till s som aklagaren gjort gillande.

Tommy Pirttilampi har pastatt att Bruno Holmdahl kastat geviret som han anvdnde
da han skot Henry Korhonen i &n Tidan. Tommy Pirttilampi har visat platsen for
polisen. Av utredningen framgar att dykare pa den utpekade platsen hittade ett

gevir i an Tidan.

Det patraffade gevéret har undersokts av NFC. I protokoll rérande den
undersdkningen anges att gevéret &r ett kulgevir i kaliber 22LR av modell
enkelskott. I protokollet anges vidare att geviret provskots och att det fungerade
utan anmérkning. NFC har undersokt hylsan som patriaffades vid godselbrunnen och
hylsan som satt i gevéret nir det pdtraffades i an Tidan samt jimfort hylsorna med
hylsor fran provskjutningen. I sakkunnigutldtande rorande detta anges att resultatet
talade starkt for att de tva forstndimnda hylsorna har avlossats i geviret. I utldtandet
anges att det med uttrycket “talar starkt for” menas att det bedoms vara mycket mer
sannolikt att fa dessa resultat om huvudhypotesen &r sann d4n om den alternativa

hypotesen dr sann.

Tommy Pirttilampis uppgift att Henry Korhonen skots tva gdnger med geviret som
patraffades i &n Tidan far starkt stod av sakkunnigutlatandet. Darigenom ar det

klarlagt att Henry Korhonen skots tva gdnger med just det gevéret.

Kajsa Holmdahl har beréttat att hon efter att hon sag att Tommy Pirttilampi
tilldelade Henry Korhonen ett slag forflyttade sig till baksidan av bostadshuset och
att hon befann sig dir nér hon horde att ndgon sa nu dor du zigenarjivel”. Hon

kunde inte ange vem som gjorde uttalandet. Hon har ocksé beréttat att hon direfter
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horde ett skott som hon bedomde komma frén ett salongsgevér och att en bil sedan
akte ivdg. Hon har inte kunnat ange exakt hur 14ng tid det gick mellan de olika

skeendena som hon berittat om men beskrivit att hon uppfattade att allt gick fort.

Av Kajsa Holmdahls uppgifter kan det dras slutsatsen att ett av skotten som
avlossats mot Henry Korhonen skedde pa Tingsbergsviagen men det kan redan av
hennes uppgifter inte dras slutsatsen att det hande i Tommy Pirttilampis bil. Hennes
uppgifter utesluter dock inte att skottet kan ha avlossats i bilen. Tingsrétten har vid
beddmningen av om Tommy Pirttilampi gjort sig skyldig till grov misshandel mot
Henry Korhonen konstaterat att det under tiden da den sistnimnde befann sig pa
Bruno Holmdahls bostadsadress endast funnits fyra vuxna personer dér, d.v.s.
Henry Korhonen, Bruno Holmdahl, Tommy Pirttilampi och Kajsa Holmdahl.
Tingsrétten finner att det 4r uteslutet att Kajsa Holmdahl medverkat i
skottlossningen. Det har inte heller dklagaren péstétt. De enda personerna som kan
ha avlossat skottet dr enligt tingsrittens uppfattning nagon av Bruno Holmdahl eller

Tommy Pirttilampi.

Tingsritten har tidigare vid bedomningen av étalet for grovt vapenbrott funnit styrkt
att Stig Balgérd overldt geviret som hittades i an Tidan till Bruno Holmdahl nidgon
ging under tiden den 26 juni 2018 till den 4 juli 2018 samt att Bruno Holmdahl
hade tillgang till gevéret den 5 juli 2018.

Av sakkunnigutlatande fran NFC roérande undersokning avseende DNA pé hylsan
som patréaffades vid gdédselbrunnen och hylsan som fanns i geviret som hittades i 4n
Tidan kan dras slutsatsen att det pa hylsorna fanns DNA frdn Bruno Holmdahl. Som
tingsritten angivit tidigare var geviret av modell enkelskott. Av protokollet rorande
vapenundersokningen framgér inte hur ett sddant gevir fungerar, vilket dr en brist 1
utredningen. Det dr emellertid enligt tingsrittens mening uppenbart att det

forhallandet att Bruno Holmdahls DNA fanns pé hylsorna som anvints i ett gevér
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av sadan modell talar starkt for att det var han som avlossade bada skotten mot

Henry Korhonen. Detta ger starkt stod at Tommy Pirttilampis uppgifter.

Tingsratten har tidigare vid beddmningen av om Tommy Pirttilampi gjort sig
skyldig till grov misshandel mot Henry Korhonen konstaterat att det varit Henry
Korhonen och Tommy Pirttilampi som Lars Osterberg sett ta sig in i Tommy
Pirttilampis bil fran passagerarsidan av bilen. Lars Osterberg har forklarat att bilen
korts 1 vdg och att han fran sin placering inte kunnat se vem som kort bilen. Han har
vidare forklarat att de tva personerna som han sett inte kunnat kora bilen, eftersom
de befunnit sig vid passagerarsidan och inte pé forarsidan av bilen. Tingsritten har
tidigare konstaterat vilka vuxna personer som dé funnits p4 Bruno Holmdahls
bostadsadress och anser att det dr uteslutet att ndgon annan &n Bruno Holmdahl kort
bilen. Eftersom Lars Osterberg frén sin placering inte kunnat se vem som kort bilen
kan séledes Bruno Holmdahl ha avlossat skott frén forarsidan av bilen utan att Lars
Osterberg noterat detta. Nimnda omstiindigheter stddjer att Bruno Holmdahl kan ha

avlossat skott mot Henry Korhonen nér den sistnimnde befunnit sig i bilen.

Det har framkommit att det antecknats i forundersdkningsprotokollet att Lars
Osterberg i polisforhdr sagt att en av personerna verkat vara paverkad och att den
personen fatt hjilp av den andre personen. Lars Osterberg har i tingsritten inte
kunnat ange vem av personerna som behovt stottning. Tingsrétten anser emellertid
att det av Lars Osterbergs uppgifter kan dras en séker slutsats att bdda personerna
som tagit sig in 1 bilen fran passagerarsidan i framdelen av bilen varit levande och
att Henry Korhonen da inte hade fatt de allvarliga skottskadorna som tingsritten
tidigare redovisat att han orsakats. Lars Osterberg borde ha mirkt om Henry
Korhonen redan dé orsakats skottskadorna. Ndmnda omsténdigheter stodjer att ena

skottet mot Henry Korhonen maste ha avlossats nér han befunnit sig 1 bilen.



62

SKARABORGS DOM B 2698-18
TINGSRATT

Malenhet 1

Tingsritten har tidigare konstaterat att den roda bilen som Lars Osterberg iakttagit
tillhort Tommy Pirttilampi. Bilen hade inte ndgra dorrar till baksétet. I tingsrétten
har Lars Osterberg inte limnat samma uppgifter som antecknats i
forundersokningsprotokollet att han gjort i polisforhor angdende var de tva
personerna som han sett befunnit sig i bilen. Han har i tingsrétten varit osdker pé var

i bilen de tva personerna varit placerade.

Lars Osterbergs berittelse ger inte stod for Tommy Pirttilampis beskrivning var han
och Henry Korhonen var placerade i bilen. Lars Osterberg befann sig inte i bilens
omedelbara nirhet och bilen hade endast dorrar till framsétena och inte nagra dorrar
till baksitet. Detta kan enligt tingsrittens uppfattning ha foranlett att Lars Osterberg
haft svarighet att se var de tvd personerna befann sig i bilen. Lars Osterbergs
uppgifter angdende placeringen i bilen dr sa osékra att de inte utesluter att det kan

ha varit sa som Tommy Pirttilampi beskrivit situationen.

Vid en samlad beddmning av redovisade omsténdigheter anser tingsrétten att det ar
stdllt bortom varje rimligt tvivel att Bruno Holmdahl pa tid och platser som
aklagaren angivit dodat Henry Korhonen genom att han avlossat tva skott med ett
kulgevir mot Henry Korhonens huvud och att Henry Korhonen avlidit till foljd av
skottskadorna. Tingsrétten finner saledes styrkt att Bruno Holmdahl pa tva olika
platser avlossat en skott mot Henry Korhonen. Bruno Holmdahls handlande kan inte

forstas pa nagot annat sdtt &n att haft uppsét att doda Henry Korhonen.

Tingsratten har funnit styrkt att Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi innan
Henry Korhonen dédades av Bruno Holmdahl tillsammans och i samforstand
misshandlade Henry Korhonen med ett svéardliknande foremél. Henry Korhonen
befann sig 1 en bil nédr han forst blev skjuten. Att Henry Korhonen redan var skadad
och att han befann sig i en bil medforde att han i princip var forsvarslos. Detta ger
anledning att Bruno Holmdahls agerande dr att beddma som mord och inte som

drap. Det har dock framkommit vissa formildrade omsténdigheter, sdsom att det av
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utredningen inte kan dras en siker slutsats att Bruno Holmdahl planerat att doda
Henry Korhonen och att det inte kan uteslutas att Henry Korhonen innan han blev
slagen med ett svardliknande foremal upptritt provocerande. De formildrande
omstindigheterna &r inte sddana att de foranleder att Bruno Holmdahl ska domas for

drép. Tingsritten anser istéllet att han ska domas for mord.

Tingsrétten dvergar att prova yrkandet om forverkande och yrkandena om

bevisbeslag.

Det har inte visats att den beslagtagna kniven har anvints som brottsverktyg.
Kniven dr dgnad att anvdndas som vapen vid brott mot liv eller hédlsa och har
patraffats under omsténdigheter som gav anledning att befara att den skulle komma
till sddan anvandning. Kniven ska darfor forverkas med stod av 36 kap. 3 §

brottsbalken.

Det finns forutséttningar att bifalla yrkandena om bevisbeslag.

Tingsrétten provar slutligen yrkandena om skadestand.

Med hénsyn till att Bruno Holmdahl har domts for mord pa Henry Korhonen kan
den sistndmndes efterlevande ha ritt till ersattning for sveda och vérk. Bruno
Holmdahl har gjort géllande att Malin Karlgren inte haft ett s& néra forhallande till
Henry Korhonen att hon har rétt till sddan ersédttning. Hon har beréttat att hon ként
Henry Korhonen 1 étta ar och att de varit sambo under sex ar. Hon har forklarat att
Henry Korhonens sliktingar inte accepterat att de haft ett forhéllande. Tingsrétten
finner inte ndgon anledning att ifrdgasitta hennes uppgifter och anser att hon har
haft ett s nira forhdllande till Henry Korhonen att hon &r beréttigad till erséttning
for sveda och vérk. Bruno Holmdahl har vidgétt att de 6vriga malsdgandena ar

berittigade till sddan erséttning. Tingsrétten anser att samtliga malsdganden far
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anses vara skéligen tillgodosedda med det vitsordade beloppet. Det foreligger inte

tvist om séttet att berdkna ranta.

Sammanfattningsvis ska Bruno Holmdahl till var och en av mélsédgandena betala

60 000 kr jadmte yrkad rénta.

7. ATALET FOR MORDBRAND M.M. MOT BRUNO HOLMDAHL,
TOMMY PIRTTILAMPI OCH EDDIE OLSSON SAMT DARTILL
HORANDE YRKANDE

(atalspunkten 7.1, stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019)

7.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Bruno Holmdahl, Tommy Pirttilampi och Eddie Olsson ska
doémas for mordbrand. Aklagaren har i andra hand gjort géllande att Eddie Olsson
ska démas for medhjilp till mordbrand. Aklagaren har angivit foljande

girningsbeskrivningar.

Mordbrand

Tommy Pirttilampi, Bruno Holmdahl och Eddie Olsson har tillsammans och i
samfOrstand anlagt en brand pa personbilen REP359 av fabrikat Hyundai, samt pa
en skogsfastighet invid Lv200 vid Ormeskogen, Fagre, Toreboda kommun genom
att kora in personbilen i skogen och hélla bensin pé den varefter bilen ténts eld pa.
Det hande under kvéllen den 5 juli 2018. Branden innebar risk fér omfattande
forstorelse av andras egendom, samt for uppkomst av farlig miljo for manniskor att
vistas i, bade i skogspartiet samt i de angrdnsande byggnaderna.

Tommy Pirttilampi, Bruno Holmdahl och Eddie Olsson begick gédrningen med
uppsét.

Medhjilp till mordbrand

Eddie Olsson har i vart fall frimjat gdrningen med rdd och dad genom att han kort
Bruno Holmdahl i Bruno Holmdahls personbil fran Tingsbergsvégen 15 till Green
Petroleums bensinstation pa Parkgatan 1 i Moholm, varvid Eddie Olsson
tillhandahallit sitt kontokort for tankning av 5,07 liter bensin, samt varefter Eddie
Olsson kort Bruno Holmdahl fran Parkgatan 1 Moholm till ovan beskriven plats i
Ormeskogen.
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Aklagaren har yrkat bevisbeslag betriffande en personbil och trdja. Yrkandena har
framstéllts mot Eddie Olsson och Tommy Pirttilampi.

7.2 De tilltalades installningar

Bruno Holmdahl har fornekat garningen. Han har gjort gillande att han befann sig 1
sin bostad och att han inte var i Ormeskogen. Om tingsrétten finner att han agerat
sasom dklagaren pastatt har forsvaret hivdat att girningen &r att bedoma som

skadegorelse.

Tommy Pirttilampi har vidgétt att han korde sin personbil med registreringsnummer
REP359 till Ormeskogen men har fornekat att han deltog 1 att tdnda eld pa bilen.
Han har bestritt ansvar for brott. Om tingsrétten anser att han agerat sdsom
aklagaren pdstitt har Tommy Pirttilampi hdvdat att han handlat under tvang och att
omstandigheterna dr sddana att han enligt bestimmelsen om nod inte ska féllas till

ansvar for brott. Han har inte haft ndgon invindning mot yrkandet om bevisbeslag.

Eddie Olsson har vidgétt att han kort Kajsa och Bruno Holmdabhls bil frén deras
bostadsadress till en bensinstation och sedan in pa en skogsvig. Eddie Olsson har
gjort géllande att han inte ként till vad som skulle hénda i skogen. Han har fornekat
att han deltog i att tinda eld pa en annan bil. Han har bestritt ansvar for brott. Han

har inte haft ndgon invindning mot yrkandet om bevisbeslag.

7.3 Tingsrittens bedomning

Om négon anldgger brand, som innebér fara for annans liv eller hélsa eller for
omfattande forstorelse av annans egendom doms enligt 13 kap 1 § brottsbalken for
mordbrand till fingelse, ldgst tva ar och hogst 4tta ar. Ar brottet mindre allvarligt

doms till fangelse, lagst ett och hogst tre ar.
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Av utredningen framgar att ndgon eller nagra pa en skogsfastighet invid ldnsvég
200 vid Ormeskogen inom Toéreboda kommun den 5 juli 2018 har tént eld pa

Tommy Pirttilampis personbil med registreringsnummer REP359.

Eddie Olsson har vidgatt att han kdrde Kajsa Holmdahls och Bruno Holmdahls
Volvo dels till en bensinstation, dels till en skog. Eddie Olsson har forklarat att han
inte kunde berétta vem som ékte med honom i bilen. Han har inte forklarat varfor
han inte kunde det. Enligt tingsréttens uppfattning ar det uppenbart att det var Bruno
Holmdahl som akte med Eddie Olsson i bilen. Av Kajsa Holmdahls uppgifter ar det
dessutom klarlagt att det var Bruno Holmdahl som &kte med Eddie Olsson i bilen.
Av uppgifter frin Swedbank dr det klarlagt att Eddie Olssons bankkort anvéndes for
att tanka 5,07 liter bensin pa Green Petroleums bensinstation i Moholm. Det dr

uppenbart att bensinen senare anvandes for att tinda eld pd Tommy Pirttilampis bil.

Eddie Olsson har forklarat att han inte forstod att bensinen skulle anvéndas for att
tinda eld pd Tommy Pirttilampis bil och att det skulle ske pd platsen i skogen som
han korde till. Det kan inte helt uteslutas att det var s& som Eddie Olsson invént.
Tingsritten anser darfor att han inte handlat uppséatligen. Han ska redan pa grund

dérav frikdnnas fran brott.

Det framgar av sakkunnigutlatande att branden nér riddningstjansten kom till
platsen omfattade Tommy Pirttilampis bil, som var dvertind, och terrdngen runt
bilen pa en radie av cirka fem meter. Av sakkunnigutlatandet framgar dven att
brandingenjéren Rasmus Frid bedomt att det forelegat risk for brandspridning till
skogen samt de ndrliggande byggnaderna samt att det forelegat risk for uppkomst av
farlig milj6 for ménniskor att vistas i skogspartiet och de nérliggande byggnaderna.
I tingsrétten har Rasmus Frid bekriftat uppgifterna 1 sakkunnigutladtandet. Han har
beréttat att det fanns risk for att branden kunde ha spridit sig 1 hela skogspartiet och

att narliggande bostidder kunde ha kommit till skada. Han har ocksa angivit att
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skogsbrinder producerar mycket rok och att roken &r farlig for manniskor som

vistas 1 nidrheten av en sddan brand.

Genom sakkunnigutlatandet och Rasmus Frids uppgifter i tingsrétten ar det styrkt
att branden av bilen innebar fara for annans liv och héilsa samt risk for omfattande

forstorelse av annans egendom.

Av vittnet Magnus Fagers uppgifter och den av dklagaren aberopade
hiandelserapporten kan dras slutsatsen att branden av bilen intrdffade ndgon gang
kring kl. 20.30 den 5 juli 2018. Tingsritten har ovan funnit styrkt att Tommy
Pirttilampi gjort sig skyldig till grov misshandel mot Henry Korhonen och att Bruno
Holmdahl medverkat i misshandeln och dven gjort sig skyldig till mord. De brotten
begicks ndgon ging kring kl. 19.00. Tingsrétten har vid beddmningen av de brotten
konstaterat att Bruno Holmdahls uppgifter att han legat och sovit dr motbevisade
och att hans uppgifter dessutom framstar som uppenbart osannolika. Enligt
tingsrattens uppfattning ar det helt uteslutet att nigra andra an Tommy Pirttilampi
och Bruno Holmdabhl tillsammans och i samrid anlagt branden genom att hélla
bensin pa bilen och tinda eld pa den. Det dr ocksa uppenbart att de handlat
uppsatligen.

Tommy Pirttilampi har gjort gillande att han vid tillféllet i1 fraga inte vigade annat
in att gora vad Bruno Holmdahl bad honom att géra. Tommy Pirttilampi har péstétt
att omstdndigheterna var sadana att de ar att jamfora med att han handlat i ndd. Det
kan inte uteslutas att Tommy Pirttilampi nu péstar att han vid giarningstillfallena var
radd for Bruno Holmdahl for att sjélv framsta 1 battre dager. Tingsratten har tidigare
konstaterat att Tommy Pirttilampi forminskat sin egen medverkan i de atalade
brotten. Av de ljudfiler som &klagaren spelat upp kan inte dras slutsatsen att
omstdndigheterna den 5 juli 2018 varit sddana mellan Tommy Pirttilampi och
Bruno Holmdahl som Tommy Pirttilampi péstitt. Malin Karlgrens beskrivning av

hur Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi upptradde senare pa kvéllen den 5 juli
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2018 nér de tillsammans kom hem till Eva Nielsen tyder inte heller pa att Tommy
Pirttilampi var rddd for Bruno Holmdahl. Tingsrétten anser att forhdllandena istéllet
ar sddana att Tommy Pirttilampis uppgift att han agerade under tvang kan ldmnas

helt utan avseende.

Tingsritten anser att det ar styrkt att Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi,
sasom dklagaren pastatt, gjort sig skyldiga till mordbrand. Tingsrétten har funnit att
det inte endast forelegat fara for omfattande forstorelse av annan egendom utan att
det ocksé forelegat fara for annans liv och hélsa. Mot den bakgrunden ar

mordbranden inte att anse som mindre allvarlig.

Bruno Holmdahl doms f6r mord. Mordbranden intrdffade strax efter att han utforde
mordet pa Henry Korhonen. Mordbranden framstar som underordnad i forhallande
till mordet. Bruno Holmdahl ska dérfor inte domas sarskilt for mordbrand. Hans
agerande beaktas istdllet vid bedomningen av straffvirdet av mordet. Tommy
Pirttilampi doms for grov misshandel mot Henry Korhonen. Nér det géller Tommy
Pirttilampi kan mordbrandsbrottet inte anses underordnad i forhéllande till

misshandelsbrottet. Han ska sdledes domas dven for mordbrand.

8. ATALET MOT TOMMY PIRTTILAMPI OCH EDDIE OLSSON FOR
SKYDDANDE AV BROTTSLING

(atalspunkten 7.2, stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019)

8.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Tommy Pirttilampi och Eddie Olsson ska démas for
skyddande av brottsling och har angivit foljande gidrningsbeskrivning.
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Tommy Pirttilampi och Eddie Olsson har genom agerandet som anges i atalspunkten
7.1 den 5 juli 2018 i Moholm och vid Lv200 vid Ormeskogen, Fagre, Téreboda
kommun, med insikt om att Henry Korhonen blivit misshandlad och skjuten varvid
han erhallit dodliga skador, undanréjt bevis om Bruno Holmdahls brott genom att
Eddie Olsson kdrt Bruno Holmdahl i Bruno Holmdahls personbil fran
Tingsbergsvigen 15 till Green Petroleums bensinstation pa Parkgatan 1 i Moholm
varvid Eddie Olsson tillhandahallit sitt kontokort for tankning av 5,07 liter bensin,
samt varefter Eddie Olsson kort Bruno Holmdahl frén Parkgatan 1 Moholm till
ovan beskriven plats i Ormeskogen samt Tommy Pirttilampi kort personbilen
REP359 till samma plats, varvid bevisforeméal sasom personbilen REP359 samt

kléddesplagg i denna har anténts och eldats upp.

Tommy Pirttilampi och Eddie Olsson begick giarningen med uppsét.

8.2 De tilltalades instillningar

Eddie Olsson och Tommy Pirttilampi har bestritt ansvar {or brott.

8.3 Tingsrittens bedomning

Tingsrétten provar forst om Tommy Pirttilampi gjort sig skyldig till skyddande av
brottsling.

Tommy Pirttilampi déms for mordbrand. Aklagaren har valt att rorande samma
héndelseforlopp som mordbranden dven atala Tommy Pirttilampi for skyddande av
brottsling rérande brott som Bruno Holmdahl gjort sig skyldig till mot Henry
Korhonen. Tommy Pirttilampi doms for grov misshandel mot Henry Korhonen. Det
kan inte uteslutas att Tommy Pirttilampis enda syfte med att delta i mordbranden
varit att dolja sin egen brottslighet. Redan pa grund av detta ska han frikénnas frén
atalet for skyddande av brottsling.
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Tingsrétten dvergar att prova om Eddie Olsson ska domas for skyddande av

brottsling.

Som tingsritten har redovisat vid bedomningen av atalet for mordbrand 4r det styrkt
att Eddie Olsson den 5 juli 2018 kort Bruno Holmdahl fran hans bostad i Moholm
till Ormeskogen, att Eddie Olsson tillhandahallit sitt bankkort for tankning av
bensin och att det i skogen eldats upp en bil.

For att Eddie Olsson ska domas for skyddande av brottsling kravs att han insett att
Bruno Holmdahl gjort sig skyldig till brott. Eddie Olsson har férnekat att han insett
detta. Kajsa Holmdahl har forklarat att hon inte informerat Eddie Olsson om vad
som skett med Henry Korhonen. Av de uppspelade telefonsamtalen déar Eddie
Olsson medverkat framgar inte att han fitt ndgon sidan information. Aklagaren har
inte styrkt att Eddie Olsson insett att Bruno Holmdahl gjort sig skyldig till brott.
Eddie Olsson ska dérfor frikédnnas frén atalet for skyddande av brottsling.

9. ATALET MOT KAJSA HOLMDAHL RORANDE SKYDDANDE AV
BROTTSLING

(&talspunkten 4.3, stimningsansokan daterad den 9 januari 2019)

9.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Kajsa Holmdahl ska démas for skyddande av brottsling och

har angivit féljande girningsbeskrivning.

Kajsa Holmdahl har mellan den 5 juli 2018 och den 6 juli 2018 pa Tingsbergsvigen
15, Moholm, Téreboda kommun, med insikt om att Henry Korhonen blivit
misshandlad och skjuten varvid han erhallit dodliga skador undanrdjt bevis om

Tommy Pirttilampis och Bruno Holmdahls brott genom att hon stidat och torkat upp

70



SKARABORGS DOM B 2698-18
TINGSRATT

Malenhet 1

blod pa brottsplatsen samt eldat upp bevisféremal sdsom trasor/papper och ett

svérdsliknande foremal i en eldningstunna.

Kajsa Holmdahl begick girningen med uppsét.

9.2 Den tilltalades installning

Kajsa Holmdahl har bestritt ansvar for brott.

9.3 Tingsrattens bedomning

Kajsa Holmdahl har, som tingsrétten redogjort for tidigare, beréttat att hon sag att
Tommy Pirttilampi vid tradgardsmoblerna pa framsidan av hennes bostadshus
tilldelade Henry Korhonen ett slag i huvudet med ett svirdsliknande foremal, att
hon horde att Henry Korhonen sa “’snélla Kajsa hjdlp mig”, att hon sdg att han
blodde mycket, att hon dérefter gick till baksidan av huset, att hon néir hon befann
sig dér horde att ndgon sa "nu ska du do zigenarjével” och att hon sedan horde ett
skott. Hon har ocksé berittat att hon, nar Henry Korhonen, Bruno Holmdahl och
Tommy Pirttilampi inte ldnge var kvar pé platsen, sdg att det var mycket blod pé
och kring tradgdrdsmoblerna samt att hon tog bort blodet genom att hélla vatten pa
det och torka med papper. Hon har dven berittat att hon eldade upp pappret och i
stort sett alla foremal som fanns vid trddgdrdsmdblerna, sdsom flaskor, trasor och
klader. Hon har fornekat att hon eldat upp ett svirdsliknande foremal. Hon har
forklarat att hon stddat pa platsen for att skydda sin treariga dotter och att hon inte

hade nagon tanke pa att kontakta polis.

Redan av Kajsa Holmdahls egna uppgifter ar det klarlagt att hon méste ha forstatt
att Henry Korhonen 1 vart fall blivit misshandlad och att hon genom sitt agerande
undanrdjt bevis. Aklagaren har inte motbevisat hennes uppgift att hon inte eldat upp

ett svardsliknande foremal.
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Enligt 17 kap. 11 § femte stycket brottsbalken doms inte till ansvar for skyddande
av brottsling om gérningen &r att anse som ringa med hénsyn till girningsmannens

forhéllande till den brottslige och Gvriga omsténdigheter.

De brott som Tommy Pirttilampi och Bruno Holmdahl déms fér mot Henry
Korhonen dr mycket allvarliga. Det kan héllas for visst att Kajsa Holmdahls
ageranden forsvérat utredningen av brotten. Brotten har trots detta gatt att utreda.
Tingsratten har ovan konstaterat att Kajsa Holmdahl maste ha forstétt att hon genom
sitt agerande undanrojt bevis. Hon dr gift med Bruno Holmdahl och de har
tillsammans en tredrig dotter. Hennes uppgift att hon tog bort blod for att skydda
dottern framstar som rimlig. Hon synes ha agerat i stundens hetta och hennes syfte
har inte enbart varit att undanrdja bevis. Men hédnsyn till omsténdigheterna, séarskilt
till hennes néra relation till Bruno Holmdahl, dr hennes gérning att anse som ringa.

Hon ska sdledes frikdnnas fran ansvar for skyddande av brottsling.

10. ATALET MOT JIMMIE LARM RORANDE SKYDDANDE AV
BROTTSLING

(atalspunkten 4.4, stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019

10.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Jimmie Larm ska démas for skyddande av brottsling och har

angivit f6ljande gdrningsbeskrivning.

Jimmie Larm har mellan den 5 juli 2018 och den 6 juli 2018 pé Tingsbergsvégen 15,
Moholm, Téreboda kommun med insikt om att Henry Korhonen blivit misshandlad
och erhéllit skador undanréjt bevis om Tommy Pirttilampis och Bruno Holmdahls
brott genom att han stddat och torkat upp blod pa och omkring de utemébler dér
brottet begatts.

Jimmie Larm begick gérningen med uppsat
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10.2 Den tilltalades instéillning

Jimmie Larm har bestritt ansvar for brott.

10.3 Tingsrittens bedomning

Jimmie Larm har berittat att han tog bort blod fran en utemobel. Aklagaren har
gjort géllande att Jimmie Larm da haft insikt om att Henry Korhonen blivit
misshandlad och att Jimmie Larm genom sitt agerande undanrdjt bevis om Tommy
Pirttilampis och Bruno Holmdahls brott. Jimmie Larm har gjort gédllande att han inte
haft en sddan insikt och att han inte varit medveten om att han undanrdjt bevis.
Aklagaren har inte motbevisat Jimmie Larms invéindning. Han ska séledes frikéinnas

frén atalet for skyddande av brottsling.

11. ATALET MOT BRUNO HOLMDAHL RORANDE MISSHANDEL

(&talspunkten 5, stimningsansdkan daterad den 9 januari 2019)

11.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Bruno Holmdahl ska démas for misshandel och har angivit
foljande girningsbeskrivning.
Bruno Holmdahl har misshandlat Nicklas Johansson genom att tilldela denne tva till
tre slag mot ansiktet. Det hdande den 5 juli 2018 pa Tingsbergsvigen 15, Moholm,

Toreboda kommun. Nicklas Johansson orsakades darvid smérta, sarskador och
nésblod.

Bruno Holmdahl begick giarningen med uppsat.
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11.2 Den tilltalades instillning

Bruno Holmdahl har férnekat gdrningen.

11.3 Tingsrattens bedomning

Nicklas Johansson har berittat att han och Jimmie Larm vid tillfdllet 1 frdga skulle
besoka en man i Moholm samt att Nicklas Johansson inte visste vem mannen var
eller var mannen bodde. Nicklas Johansson har ocksa beréttat att mannen tilldelade
honom ett eller tva slag som traffade nisregionen. Nicklas Johansson uppfattade att
anledningen till detta var att han blev tillrdttavisad av mannen for att han gjorde fel.
Nicklas Johansson visste inte om det var slag med 6ppen hand. Av Nicklas
Johanssons beskrivning kan det dras slutsatsen att det var Bruno Holmdahl som han

besokte och att det var Bruno Holmdahl som slog honom.

Tommy Pirttilampi har berédttat att han sag att Bruno Holmdahl tilldelade Nicklas

Johansson ett slag med handen i ansiktet.

Den 5 juli 2018 arbetade Marcus Malm som polis och 1 den egenskapen kom han i
kontakt med Nicklas Johansson i Moholm. Marcus Malm har beréttat att han fick 1
uppdrag att soka efter en blodig man som befann sig pa ett tak, att han upptéckte att
Nicklas Johansson befann sig pa ett tak, att Nicklas Johansson dé var blodig vid
nésan och att Nicklas Johansson uppgav att han gétt in 1 ett trdd. Marcus Malm
kunde inte ange om blodet kom fran nésan eller fran en sprucken ldpp. Marcus
Malm har uppgivit att han uppfattade att Nicklas Johansson var paverkad av nagot,
att han verkade ha flytt frdn ndgot och att han verkade ha blivit misshandlad.
Marcus Malm har vidare uppgivit att Nicklas Johansson klagade pd smaértor i

ryggen men inte dver smértor i ansiktet.
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Det har framkommit att Nicklas Johansson under forundersokningen ldmnat flera
versioner om vad som intréffat. Han har i tingsritten héllit fast vid den versionen
som stodjer atalet. Hans uppgifter 1 tingsritten far stod av Tommy Pirttilampis
beréttelse och dven visst stod av Marcus Malms vittnesmal. Tingsrétten anser att det
genom Nicklas Johanssons beréttelse och det stod som den far ar styrkt att Bruno
Holmdahl pa tid och plats som aklagaren angivit tilldelat Nicklas Johansson i vart
fall ett slag. Nicklas Johansson har tagit sig upp pa ett tak och det kan inte uteslutas
att han till foljd av detta orsakats sér och blodning. Det dr darfor inte styrkt att han
till f6ljd av slaget orsakats sarskador och nédsblod. Det dr dock uppenbart att han till
foljd av slaget orsakats smérta i ansiktet. Det dr uppenbart att Bruno Holmdahl
agerat uppsatligen. Han ska till foljd av det sagda domas for misshandel. Med
hansyn till att annat inte ar klarlagt dn att det varit fragan om ett slag med 6ppen

hand som orsakat lindrig smérta dr brottet att bedoma som ringa.

12. ATALET MOT TOMMY PIRTTILAMPI RORANDE MISSHANDEL

(atalspunkten 6, stimningsansokan daterad den 9 januari 2019)

12.1 Yrkande m.m.

Aklagaren har yrkat att Tommy Pirttilampi ska domas for misshandel och har

angivit f6ljande garningsbeskrivning.

Tommy Pirttilampi har misshandlat Jimmie Larm genom att tilldela denne ett slag
mot ansiktet. Det hinde den 5 juli 2018 pa Tingsbergsviagen 15, Moholm, Téreboda
kommun. Jimmie Larm orsakades darvid smérta och nésblod.

Tommy Pirttilampi begick gérningen med uppsat.

12.2 Den tilltalades instillning

Tommy Pirttilampi har fornekat gérningen.
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12.3 Tingsrittens bedomning

Jimmie Larm har beréttat att han nér han den 5 juli 2018 befann sig utanfor Kajsa
Holmdahls och Bruno Holmdahls bostad i Moholm helt plétsligt fick en sméll fran
Tommy Pirttilampi och att sméllen triffade under vénster 6ga vid ndsbenet. Jimmie
Larm har forklarat att han till fo6ljd av sméllen borjade bloda fran ndsan. Tommy
Pirttilampi har fornekat att han tilldelade Jimmie Larm ett slag. Tommy Pirttilampi
har istéllet berittat att han sdg att Bruno Holmdahl i koket tilldelade Jimmie Larm
ett slag. Kajsa Holmdahl har berittat att hon frén ett fonster iakttog att Tommy
Pirttilampi tilldelade Jimmie Larm en smill 1 ansiktet och att hon efterdt sag att den
sistnimnde blodde i ansiktet. Hon har forklarat att hon trodde att Jimmie Larm da
satt pa en trddgardssoffa. Av den skriftliga bevisningen framgér att det pa en

tradgardssoffa fanns spar av blod frén Jimmie Larm.

Tingsrétten anser att det genom Jimmie Larms och Kajsa Holmdahls berittelser
samt den skriftliga bevisningen &r klarlagt att Tommy Pirttilampi pé tid och plats
som dklagaren angivit tilldelat Jimmie Larm ett slag i ansiktet och att han till f61jd
av slaget fatt ndsblod. Det ar uppenbart att Jimmie Larm till f61jd av detta ocksa
orsakats smarta. Det dr &ven uppenbart att Tommy Pirttilampi handlat uppséatligen.
Till £6]jd av det sagda ska han domas for misshandel. Med hénsyn till skadan och

till att det varit frigan om ett oprovocerat slag ér brottet inte att bedoma som ringa.

13. ATALET MOT TOMMY PIRTTILAMPI RORANDE RATTFYLLERI
M.M.

(&talspunkterna 1.1, 1.2 och 1.3, stimningsansdkan daterad den 7 augusti 2018 samt atalspunkterna 2

och 9, stimningsansokan daterad den 9 januari 2019)
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13.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Tommy Pirttilampi ska démas for rattfylleri, narkotikabrott
och ringa narkotikabrott. Hon har begért att beslagtagen narkotika och emballage

ska forverkas.

Aklagaren har angivit foljande gérningsbeskrivningar.

Rattfylleri

Tommy Pirttilampi har kort personbil efter att ha anvant amfetamin, som ar
narkotika, i sddan méangd att det under eller efter farden har funnits narkotika kvar i
hans blod. Det hdande den 9 juni 2018 pa Mariestadsvigen, Moholm, Téreboda
kommun.

Tommy Pirttilampi begick gérningen med uppsat.

Ringa narkotikabrott

Tommy Pirttilampi har olovligen anvint amfetamin, som ar narkotika. Det héinde
den 9 juni 2018 eller dagarna nirmast dessférinnan, i Moholm, Téreboda kommun
eller pa annan plats i Sverige.

Tommy Pirttilampi begick gérningen med uppsét.

Ringa narkotikabrott

Tommy Pirttilampi har olovligen innehaft 29,4 gram cannabisharts, som &r
narkotika. Det hande den 9 juni 2018 pa Mariestadsvagen, Moholm, Téreboda
kommun.

Tommy Pirttilampi begick gidrningen med uppsat.

Ringa narkotikabrott

Tommy Pirttilampi har olovligen innehaft 43,1 gram cannabisharts, som &r
narkotika. Det hande den 6 juli 2018 pa Tingsbergsvagen, Moholm, Téreboda
kommun.

Tommy Pirttilampi begick gérningen med uppsat.

Narkotikabrott

Tommy Pirttilampi har olovligen i en personbil med registreringsnummer MBD363
innehaft i 6verlételsesyfte 154,7 gram amfetamin, som &r narkotika. Det hdnde den

31 maj 2018 vid Lv201, Mariestad, Mariestads kommun.

Tommy Pirttilampi begick gérningen med uppsat.
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13.2 Den tilltalades instéillningar

Tommy Pirttilampi har erkédnt gidrningarna och medgivit yrkandena om forverkande.

13.3 Tingsrittens bedomning

Tommy Pirttilampis erkdnnanden vinner stdd av den 0vriga utredningen.
Dérigenom dr atalet styrkt. Gérningarna ar att bedoma sdsom aklagaren angivit.
Tommy Pirttilampi ska séledes domas for ett fall av rattfylleri, ett fall av

narkotikabrott och tre fall av ringa narkotikabrott.

Yrkandena om forverkande dr lagligen grundade och ska dérfor bifallas.

14. ATALET MOT BENGT SODERLUND RORANDE OLOVLIG
KORNING, GROVT BROTT

(stimningsansdkan daterad den 21 december 2018)
14.1 Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Bengt Soderlund ska doémas for olovlig korning, grovt brott,

och har angivit foljande giarningsbeskrivning

Bengt Soderlund har kort personbil utan att ha rétt till det. Det hdnde den 4 augusti
2018 pé Fabriksvdgen i Baltak, Tidaholms kommun.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom han tidigare lagforts for olovlig korning.

Bengt Soderlund begick giarningen med uppsat.

14.1 Den tilltalades instillning

Bengt Soderlund har erként gérningen.
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14.2 Tingsrittens bedomning

Bengt Soderlunds erkédnnande vinner stdd av den dvriga utredningen. Dérigenom é&r
atalet styrkt. Gdrningen dr att bedoma sdsom &klagaren angivit. Bengt Soderlund

ska sdledes domas for olovlig korning, grovt brott.

15. PAFOLJD

15.1 Tommy Pirttilampi

Tommy Pirttilampi doms for tva fall av grov misshandel. For grov misshandel doms
till lagst ett ar och sex ménader och hogst sex ar. Den grova misshandeln som
Tommy Pirttilampi gjort sig skyldig till mot Nicklas Bjork har varit sérskilt
allvarlig. Brottet innehaller &ven moment av frihetsberdvande och allvarliga hot.
Straffvérdet for det brottet uppgér till fingelse i fyra ar. Den grova misshandeln som
Tommy Pirttilampi begétt mot Henry Korhonen bedémer tingsrétten ha ett
straffvirde motsvarande fangelse 1 tva ar. Dartill kommer de 6vriga brott som
Tommy Pirttilampi doms for. Tingsrétten anser att det samlade straffvirdet for de
brott han doms for motsvarar fangelse 1 sex ar och sex ménader. Med hénsyn till det

hoga straffviardet kan annan paféljd dn fangelse inte komma 1 fraga.

Sammanfattningsvis doms Tommy Pirttilampi till fangelse i1 sex ar och sex

maénader.

15.2 Bruno Holmdahl

Bruno Holmdahl démdes den 3 april 2018 for misshandel m.m. till fingelse 1 totalt

ett &r och sju manader. Han borjade verkstélla straffet den 9 juli 2018.
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Bruno Holmdahl déms nu for brott som han har begatt efter den tidigare domen.
Straffvirdet for brotten &r sa hogt att annan pafoljd &n fangelse inte kan komma i
fraga. Han doms for bl.a. mord. For sddant brott doms till fingelse i 14gst tio ar och

hogst arton r eller om omstdndigheterna ér forsvarande pa livstid.

Omsténdigheterna i aktuellt fall 4r inte s& forsvarande att fingelse pa livstid kan

komma i fraga.

Om det inte finns nagra sirskilda formildrande eller forsvarande omsténdigheter 1
det enskilda fallet 4r utgangspunkten att pafoljden for mord ska bestammas till
fangelse 1 14 ar. (se NJA 2013 s. 376 och NJA 2016 s. 3.) Straffet ska normalt
bestdmmas till fangelse 1 tolv a&r om omstdndigheterna sammantagna i ndgon mén
talar for ett lagre straff och till fangelse i tio r ndr omstandigheterna ar
formildrande. Som exempel pd omstindigheter som generellt talar i mildrande
riktning kan anges att ett hindelseforlopp varit hastigt, att den tilltalade har haft
svért att besinna sig, att brottet foregéatts av ett kraftigt provocerande beteende och

att den tilltalade haft starkt nedsatt forméga att kontrollera sitt handlande.

For att straffet for mord ska bestimmas till fingelse 1 16 &r kravs att
omsténdigheterna sammantagna tydligt talar for ett hogre straff an 14 &r. Fiangelse i
18 ar ska tillampas endast i de fall da omstdndigheterna dr mycket forsvarande,
samtidigt som de inte dr av sddant slag att livstids fangelse bor domas ut. Nagra
exempel pa omstiandigheter som vid straffmétningen for mord allmént sett talar i
skdrpande riktning &r att gdrningen foregatts av noggrann planering, att girningen
varit sédrskilt hinsynslos eller att brottsoffret befunnit sig i en skyddslos stdllning.
Att véldet har varit kraftigt, att offret har tillfogats omfattande eller allvarliga
skador och att forloppet har varit utdraget dr sddana omstiandigheter som gor att en

gérning anses vara sdrskilt hdnsynslos.
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Innan Henry Korhonen dédades av Bruno Holmdahl hade den sistnimnde och
Tommy Pirttilampi tillsammans och i1 samforstdnd misshandlat Henry Korhonen
med ett svirdliknande foremal. Henry Korhonen befann sig i en bil nér han forst
blev skjuten. Det forhallandet att Henry Korhonen redan var skadad och att han
befann sig i en bil medforde att han hade svért att skydda sig. Aven om Bruno
Holmdahl inte doms sérskilt for mordbrand ska detta beaktas vid bedomningen av
straffvirdet for mordet. Angivna omsténdigheter ger anledning att faststilla

straffvardet for mordet till 16 ar.

Bruno Holmdahl déms dven for grov misshandel mot Nicklas Bjork. Nar det giller
straffvirdet av det brottet gor tingsritten samma bedomning som vid bestimningen
av straffviardet rorande Tommy Pirttilampi. Brottet har séledes ett straffvirde om
fyra ar. Det grova vapenbrottet som Bruno Holmdahl doms for har ett straffvirde
om tva ar. Bruno Holmdahl doms dven for misshandel, ringa brott. Det brottet ger

inte anledning att hdja det samlade straffvirdet.

Det samlade straffvirdet for de brott som Bruno Holmdahl doms for dverstiger 18

ar. Det ar inte mojligt att bestimma langre fangelsestraff dn 18 ar.

Sammanfattningsvis doms Bruno Holmdahl till fangelse i 18 ar.

15.3 Stig Balgard

Stig Balgérd forekommer under ett avsnitt i belastningsregistret avseende
foreldggande av ordningsbot, vilket inte paverkar nu aktuell pafoljdsfraga. Av
yttrande fran Frivarden framgar att han lever under ordnade forhallanden med
bostad, sysselséttning och inkomst. Frivirden har bedomt att han ar lamplig for

samhdllstjanst, vilket han samtyckt till.
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Stig Balgérd doms for vapenbrott. Brottets straffvirde motsvarar fangelse i tre
ménader. Brottets art dr sadant att det kravs sérskilda skl for att bestimma
pafoljden till annat dn fangelse. Stig Balgard har samtyckt till samhéllstjanst. Detta
utgdr skél att undvika fingelse. Det saknas anledning att befara att han gor sig
skyldig till nya brott. Med hénsyn till det sagda bestdms pafoljden till villkorlig dom
och samhillstjanst i 100 timmar. Om féngelse hade valts som pafoljd hade

fangelsestraffets langd bestdmts till tre ménader.

15.4 Bengt Soderlund

Bengt Soderlund domdes senast den 8 maj 2018 for tre fall av olovlig kdrning,
grovt brott, m.m. till fingelse i tvd ménader. Dessforinnan domdes han den 2 maj
2018 for fem fall av olovlig korning m.m. till fangelse i tvda manader. Han borjade
verkstilla straffen den 17 augusti 2018 och blev villkorligt frigiven den 20
november 2018 med en dterstaende strafftid om 26 dagar. Provotiden utgér den 20

november 2019.

Bengt Soderlund har begatt nu aktuell olovlig kérning, grovt brott, efter de angivna
domarna men fore han borjade verkstdlla dem. Det ér inte fragan om ett nyupptickt
brott. Tingsritten kan darfor inte besluta att de tidigare utdomda pafoljderna dven
ska omfatta det nya brottet. Tingsritten beaktar att han aterigen gjort sig skyldig till
olovlig kdrning, grovt brott. Redan pa grund av éterfallet kan annan pafoljd dn
fingelse inte komma i friga. Aterfallet beaktas #ven vid straffmitningen.

Tingsrétten anser att fingelsetiden ska bestimmas till en ménad.

16. HAKTNING

Aklagaren har begirt att Tommy Pirttilampi ska vara kvar i hiikte till dess domen i
ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom. Hon har som sérskild haktningsgrund

bl.a. aberopat recidivfara.
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Tommy Pirttilampi har bestritt yrkandet om héktning.

Det finns risk for att Tommy Pirttilampi om han forsétts pa fri fot fortsétter att bega
brott. Skidlen for hiktning uppvéger det intrdng eller men som dtgirden innebér for
honom. Han ska till foljd av det sagda kvarbli i hikte tills domen i ansvarsdelen

vinner laga kraft mot honom.

Bruno Holmdahl verkstiller for nirvarande ett fingelsestraff. Aklagaren har begirt
att Bruno Holmdahl omedelbart ska trdda i hikte om han villkorligt friges frdn
straffet innan aktuell dom 1 ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom. Hon har som
sarskilda hiktningsskil aberopat recidivfara samt att det bl.a. for mord inte ar
foreskrivit lindrigare straff dn fiangelse i tva dr och att det inte dr uppenbart att skil

till hdktning saknas.

Det finns risk for att Bruno Holmdahl om han forsétts pa fri fot fortsitter sin
brottsliga verksamhet. Han doms f6r mord. For det brottet dr det inte foreskrivit
lindrigare straff dn tva ar och det ar inte uppenbart att skil till hdktning saknas.
Hiktning uppviager det intrang eller men som atgédrden innebér for honom. For det
fall han villkorligt friges fran straffet som han nu verkstéller innan domen vinner

laga kraft 1 ansvarsdelen mot honom ska han omedelbart trdda 1 hikte.

17. SEKRETESS

Det finns forutsittningar att forordna om sekretess pa det séttet som framgar av

domslutet.
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18. BROTTSOFFERFOND

Var och en av Bruno Holmdahl, Tommy Pirttilampi och Bengt S6derlund doms for
brott som har fangelse 1 straffskalan. De ska darfor enligt lag betala en avgift om

800 kr.

19. ERSATTNING

Mats Revborn ir forsvarare for Tommy Pirttilampi och Staffan Uvabeck for Bruno
Holmdahl. Mats Revborn har yrkat erséttning for 288 timmars arbete, inklusive
helgarbete om tvéa timmar. Staffan Uvabeck har yrkat ersittning for 278 timmars
arbete, inklusive helgarbete om tva timmar. Tommy Pirttilampi och Bruno
Holmdahl anhdlls den 6 juli 2018 och har varit frihetsberovade sedan dess.
Forsvararna forordnades det angivna datumet. Tommy Pirttilampi och Bruno
Holmdahl har atalats for omfattande brottslighet. Staimningsansdkan kom in till
tingsrétten den 9 januari 2019. Férundersokningen pagick under cirka ett halvar.
Huvudforhandlingen pagick under sju dagar, totalt 42,30 timmar. Bada forsvararna
ndrvarade under hela huvudforhandlingen. Staffan Uvabeck har ocksa nirvarat
under en fortsatt huvudférhandling som pagick under en och en halv timme. Mats
Revborns och Staffan Uvabecks angivna nedlagda arbetstimmar framstir som
nddvindiga for att ta tillvara deras klienters intressen. Yrkad erséttning i dvrigt

framstar som skaélig.

Pontus Ljunggren ér forsvarare for Eddie Olsson. Pontus Ljunggren har yrkat
ersittning for 115 timmars arbete. Eddie Olsson anholls den 10 september 2018 och
hiktades sdsom skidligen misstdnt for mordbrand den 13 september 2018. Beslutet

om héktning hdvdes den 7 november 2018. Pontus Ljunggren forordnades som
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forsvarare den 10 september 2018. Eddie Olsson atalades fér mordbrand och
skyddande av brottsling den 9 januari 2019. Vid huvudférhandlingen framstéllde
aklagaren ocksa ett yrkande i andra hand, medhjélp till mordbrand.
Huvudforhandlingen pagick under sju dagar men Pontus Ljunggren var inte
ndrvarande under samtliga dagar. Med beaktande av detta, mélets art och
omfattning som berort Eddie Olsson, samt att de atalspunkter som avser honom inte
varit s& omfattande bedomer tingsratten rimlig tidsatgéng till 95 timmar. Yrkad

ersdttning 1 ovrigt framstar som skélig.

Tingsrétten finner inte ndgon anledning att ifrdgasétta malsdgandebitrddenas och de

ovriga forsvararnas ansprak pa erséttningar, varfor de bifalls.

Bruno Holmdahl och Tommy Pirttilampi doms till 1dnga féangelsestraff. Det finns
darfor skil att kostnaderna for deras forsvar och méalsdgandebitrddena ska stanna pa

staten.

Bengt Soderlund frikdnns frén de brott som foranlett att han haft forsvarare

forordnad for sig. Kostnaderna for hans forsvar ska dérfor stanna pé staten.

Eddie Olsson, Kajsa Holmdahl och Jimmie Larm frikénns, varfor kostnaderna for

deras forsvar ska stanna pa staten.

Stig Balgard doms for vapenbrott. Han ska darfor ersitta staten for kostnader for
hans forsvar. Hans ekonomiska forhallanden &r sddana att han ska aterbetala 40 %
av kostnaderna for forsvaret. Med hinsyn till att han inte doms for grovt vapenbrott
som han atalats for anser tingsrétten att det finns skél att sitta ned det belopp han

ska betala till 20 000 kr.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga

Overklagande, som stills till Gota hovritt, ges in till tingsritten senast den 18 mars
2019.

Pa tingsréttens vignar

Liselotte Johansson

Avrakningsunderlag bifogas.
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TINGSRATT 2019-02-25 Mail nr: B 2698-18
Malenhet 1 Skovde

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19720928-5977 2019-02-25
Efternamn Férnamn

Pirttilampi TOMMY Kalevi

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet

2018-07-06

Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har ldmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 174 Eric Ugglas plats 2 0500-49 92 00 0500-49 92 01 mandag - fredag
541 24 Skovde E-post: skaraborgs.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.domstol.se



SKARABORGS Avrikningsunderlag

TINGSRATT 2019-02-25 Mail nr: B 2698-18
Malenhet 1 Skovde

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19690601-5950 2019-02-25
Efternamn Férnamn

Holmdahl BRUNO Joakim

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2018-07-06 2019-02-04
Sarskild anteckning

Kriminalvarden har 1dmnat domstolen en underréttelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvérden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
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Anvisningar for 6verklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 kravs inte
provningstillstand f6r skadestandsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida 2 av2
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A%y GOTA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga
Avdelning 1 2919:0'5-27 Mal nr. B 833-19
Rotel 14 Jonkdping

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom
19690601-5950 2019-05-27
Efternamn Férnamn
Holmdahl BRUNO Joakim

Personen har under en sammanhdangande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad™ i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som pafoljden avser. Frihetsberévandet
har agt rum under nedan angivna tider.

*pa satt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoréknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberdvandet havt/upphdrt/avbrutet

2018-07-06 2019-02-04

Samtidig verkstéllighet av paféljd i annat mal

Kriminalvarden har underrattat domstolen om att personen har pabdrjat verkstallighet eller
har verkstallt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten
(24 88 forordning (2019:96) om tillgodoraknande av tid for frihetsberfvande).

Tidigare frihetsberdvanden av betydelse for avrakningen

I:l Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt paféljden i tidigare dom, beslut
eller strafforelaggande, och det finns uppgifter om frihetsberdvanden i tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Nar domstolen lamnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrékningsunderlag och avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafférelaggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter dar som har betydelse for avrékningen
(3 8 4 och 27 & forordningen (1990:893) om underrattelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Magnus Mannerback

Dok.ld 297229

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hovréttsgrand 4 036-15 69 00 036-15 65 36 mandag—fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.gotahovratt.se



A%y GOTA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga
Avdelning 1 2919:0'5-27 Mal nr. B 833-19
Rotel 14 Jonkdping

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom
19720928-5977 2019-05-27
Efternamn Férnamn
Pirttilampi TOMMY Kalevi

Personen har under en sammanhdangande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad™ i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som pafoljden avser. Frihetsberévandet
har agt rum under nedan angivna tider.

*pa satt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoréknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberdvandet havt/upphdrt/avbrutet

2018-07-06

Samtidig verkstéllighet av paféljd i annat mal

D Kriminalvarden har underrattat domstolen om att personen har pabdrjat verkstallighet eller
har verkstallt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten
(24 88 forordning (2019:96) om tillgodoraknande av tid for frihetsberfvande).

Tidigare frihetsberdvanden av betydelse for avrakningen

I:l Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt paféljden i tidigare dom, beslut
eller strafforelaggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Nar domstolen lamnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrékningsunderlag och avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafférelaggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter dar som har betydelse for avrékningen
(3 8 4 och 27 & forordningen (1990:893) om underrattelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Magnus Mannerback

Dok.ld 297251

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hovréttsgrand 4 036-15 69 00 036-15 65 36 mandag—fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.gotahovratt.se
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till Hoégsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/

