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.  KAMMARRATTEN I Mal nr 1606-22
GOTEBORG DOM 1607-22
Avdelning 2 2022-06-21
Meddelad i Goteborg
KLAGANDE

1. Christina Bringhammar, 19731101-3507
2. Gabriel Pettersson, 19770225-1450

MOTPART
Grundskolendmnden i Malmo kommun

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten 1 Malmés dom den 17 december 2021
imal nr 10841-21 och 10843-21, se bilaga A

SAKEN
Vite

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten upphéver forvaltningsriattens dom och avslar Grundskole-

nidmnden 1 Malm6 kommuns ansdkningar om utdémande av vite.

YRKANDEN M.M.

Christina Bringhammar och Gabriel Pettersson yrkar att kammarritten
avslar grundskolenimndens ansdkningar om utdomande av vite och anfor

foljande.

Barnen har inte varit i skolan under perioden den 17 augusti—16 december
2021. Sedan den 16 december 2021 omfattas de inte lingre av den svenska

skolplikten. Andamalet med forelagt vite har dirmed forlorat sin betydelse.

De vill att barnen ska fd sin utbildning i skolmiljo men det har inte pa ett

tillfredsstéllande sétt visats att arbetsmiljon 1 skolan dr séker fran smitt-
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skyddssynpunkt. Skolan har inte kommit fram till en gemensam 6ver-
enskommelse med dem och barnen. De har gjort sitt yttersta for att ha en
dialog med skolan, men kravs nu pé vite for nagot som skolan sjilv bér

ansvaret for.

Grundskolendmnden i Malmo kommun anser att 6verklagandet ska avslas

och anfor foljande.

Vardnadshavarna har inte visat att de under den aktuella perioden har varit
forhindrade att folja foreldggandena om fullgérande av skolplikt. Véardnads-
havarna har inte gjort vad som ankommer pa dem for att barnen ska fullgora
sin skolgéng. Barnen omfattades av skolplikt till och med den 15 december

2021.

Under den nu aktuella perioden omfattades barnen av skolplikt. For att
vitesinstitutet ska kunna anvéndas som ett verktyg for att fa vardnadshavare
att uppfylla sin del av skolpliktsansvaret maste det kunna tillimpas dven 1
en situation som den hiir. Andamélet med vitet har d4rfor inte forlorat sin

betydelse.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Det slag av vite som de hédr mélen géller, s.k. offentligrittsligt vite, r 1
grunden av straffrittslig karaktdr. Kammarrétten anser darfor att det som
huvudregel inte bor vara mojligt att doma ut vite innan ett foreliggande som
har forenats med den pafoljden har fatt laga kraft. Den stdndpunkten
kommer ocksa till uttryck i Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande

RAS80 2:53 och den kan enligt kammarrittens mening inte anses ha 4sido-
satts genom den dérefter inforda lagen (1985:206) om viten eller ndgon

senare tillkommen végledande réttspraxis.
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I det hér fallet har grundskolenimndens beslut om foreldggande, som har
forenats med vite, inte fatt laga kraft. Det finns inte ndgon anledning att
gora avsteg fran huvudregeln att det ddrmed har saknats laglig grund for att
doma ut vite. Att Christina Bringhammar och Gabriel Pettersson — enligt

7 kap. 23 § skollagen (2010:800) — var skyldiga att omedelbart vidta de
atgirder som framgar av foreldggandena medfor inte nagon annan beddm-

ning. Namndens ansdkningar ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Asa Stahl

Viktoria Sjogren Samuelsson Roger Petersson

referent

/Emilia Enochsson
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FORVALTNINGSRATTEN  DOM Mal nr

I MALMO 2021-12-17 10841-21

A_E@& Avdelning 1 Meddelad i Malmé 10843-21
SOKANDE

Grundskolendamnden i Malmo kommun

MOTPARTER
1. Christina Bringhammar, 731101-3507
2. Gabriel Pettersson, 770225-1450

SAKEN
Utdomande av vite enligt lag om viten och skollagen

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten bifaller Grundskolenimnden 1 Malmé kommuns
ansokningar och forpliktar

- Christina Bringhammar att till staten betala ett vite om 4 800 kr och
- QGabriel Pettersson att till staten betala ett vite om 12 000 kr.

Dok.Id 681259
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BAKGRUND

Grundskolenimnden i Malm6 kommun (nimnden) beslutade den 4 juni 2021
att, med stod av 7 kap. 23 § skollagen (2010:800), foreldgga vardnadshavarna
Christina Bringhammar och Gabriel Pettersson (vardnadshavarna) att se till
att deras soner — grundskoleeleverna Remi och Love Bringhammar — fullgor
sin skolplikt genom att de, om inte giltig orsak till franvaro foreligger, infin-
ner sig pa skolgarden pd Fridhemsskolan i Malmo (skolan) den 17 augusti
2021 kl. 08.20. Enligt besluten ska vardnadshavarna darefter se till att ele-
verna kontinuerligt infinner sig pa skolan for att fullgora sin skolplikt, om inte
giltig orsak till franvaro foreligger. Namnden beslutade dven att, for det fall
foreliggandena inte foljs, forplikta Christina Bringhammar att betala ett 16-
pande vite om 100 kr, och Gabriel Pettersson ett lopande vite om 250 kr, for
respektive barn och skoldag som besluten inte f6ljs. Av besluten framgar att

de géller omedelbart dven om de dverklagas.

Forvaltningsritten har i dom denna dag, 1 mél nr 10626-21 respektive 10628-
21, provat vardnadshavarnas Overklaganden av besluten om vitesforelag-
gande. Forvaltningsrétten har dérvid avslagit 6verklagandena och bedomt att
nidmnden haft skil att foreldgga vardnadshavarna i enlighet med 7 kap. 23 §
skollagen.

ANSOKAN OCH INSTALLNING M.M.

Ndmndens ansokan

Eftersom ovan nimnda foreldgganden inte har foljts har nimnden, 1 ansok-
ningar som kom in till forvaltningsréitten den 27 september 2021 (méil nr

10841-21 avseende Remi Bringhammar och 10843-21 avseende Love Bring-

hammar), ansokt om att forvaltningsritten ska doma ut vitena for perioden
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fr.o.m. den 25 augusti 2021 t.0.m. det datum dé ansdkan kom in till forvalt-
ningsritten. Namnden har séledes ansokt om att forvaltningsritten ska aldgga
Christina Bringhammar att betala ett vite om 100 kr, och Gabriel Pettersson
ett vite om 250 kr, for respektive elev och skoldag som eleverna varit franva-
rande under nimnda period. Som skil for ansdkningarna har nimnden i hu-

vudsak angett foljande.

Infor skolstarten den 17 augusti 2021 sjukanmaéldes eleverna. Vardnadsha-
varna har dock inte inkommit med nagra ndrmare uppgifter eller underlag till
stod for att eleverna haft godtagbara skil att utebli fran undervisningen. Den
18 augusti 2021 tillfrdgades vardnadshavarna om orsaken till skolfranvaron.
Som svar hinvisade de till samma skél som angetts under varterminen — att
de anser att skolan har vidtagit bristfilliga atgdrder for att motverka
smittspridning av coronaviruset pd skolan, att det finns brister i skolans
riskbedomningsplan och att de darfor haller eleverna hemma fran skolan.
Vérdnadshavarna har inte uppfyllt sin skyldighet att tillse att eleverna fullgor
sin skolplikt enligt skollagen. Eftersom de didrmed inte réttat sig efter

nidmndens foreldgganden ska de forelagda vitena domas ut.

Christina Bringhammar och Gabriel Petterssons instdllning

Christina Bringhammar och Gabriel Pettersson anser att ansokningarna ska
avslas och anfor bl.a. foljande. Det forelagda vitet dr oskéligt med hénsyn till
orsaken till barnens utevaro fran skolan. Barnen vagrar ga till skolan. Detta
for att skydda sig fran att bli smittade eller smitta andra. Skolans lokaler &r
inte smittskyddssédkrade och skolan har inte vidtagit de atgérder som ska ske
for att barnen ska ha en trygg arbetsplats enligt arbetsmiljolagen. De som for-

dldrar ska inte med vald tvinga sina barn till skolan.
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Vitet ar ett medel for att fa barnen att komma till skolan, men det tar inte bort
grundproblemet. I deras barns fall s har det motsatt effekt och foréndrar bar-
nens situation till det sdmre. Otryggheten med att befinna sig i skolan okar
markant. Namnden tar inte hénsyn till barnens vél och ve. Barnens stéllnings-
tagande ska inte straffas. Eftersom barnen inte kant trygghet i skolans lokaler

och inte blivit lyssnade pa har de sjdlva valt att inte aterga till skolan.

Vidare ska vitet vara skiligt, grunda sig pa verkliga inkomster och utgifter
och limna sa mycket kvar som krévs for att en familj ska fungera, dvs. inte
overstiga existensminimum. De ifragasétter vitesbeloppens storlek och efter-
fragar en detaljerad redogdrelse for hur de har berdknats. — Till stod for sin
talan dberopar Christina Bringhammar och Gabriel Pettersson skriftlig bevis-

ning.

Ndmndens bemotande

Annat har inte framkommit &n att virdnadshavarna haller barnen hemma frén
skolan. Under alla omstidndigheter har vardnadshavarna i vart fall underlatit
att géra vad som ankommer pd dem fOr att tillse att barnen fullgér sin
skolplikt. De aktuella vitesbeloppen har faststéllts utifran de inkomstuppgifter
som finns tillgdngliga hos Skatteverket. Beloppen star i proportion till
dndamalet och ar skéliga. Det foreligger inga sdrskilda skdl att jimka

vitesbeloppen.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i malen och processuella utgingspunkter

Som framgatt ovan har forvaltningsritten provat vardnadshavarnas dverkla-

ganden av besluten om vitesforeldggande och funnit att nimnden haft fog for
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sina beslut. Dessa beslut har dock &nnu inte vunnit laga kraft. Det forvalt-
ningsritten har att préva i nu aktuella mél &r om nimndens ans6kningar om
utdomande om vite ska bifallas. Eftersom ndmndens beslut om vitesforeldg-
gande dnnu inte vunnit laga kraft ska forvaltningsrétten forst ta stéllning till
om den omstidndigheten utgér hinder for en provning av ansdkningarna om

utdomande av vite.

I rittsfallet RA 80 2:53 hade linsritten bl.a. utdomt ett vite som vid tiden for
domstolens provning inte hade vunnit laga kraft. Vitet var grundat pa ett verk-
stéllighetsforordnande som var omedelbart verkstéllbart. Kammarratten un-
danrdjde linsrdttens beslut och uttalade att ldnsrétten inte hade dgt utdoma
vitet innan forordnandet vunnit laga kraft. Hogsta forvaltningsdomstolen édnd-
rade inte kammarrittens beslut. Av nimnda avgorande framgar att det fore-
ligger ett formellt hinder for provning av ansékan om utdémande av vite fore
den tidpunkt da vitesforeldggandet, pa vilken ansdkan &r grundad, har vunnit
laga kraft (se dven avgorande fran Kammarritten i Stockholm den 27 april

2016 1 mal nr 1181-16 m.flL.).

Av senare praxis (se sirskilt Kammarritten 1 Stockholms dom den 26 novem-
ber 2019 1 mal nr 4337-19; jfr &ven Hogsta forvaltningsdomstolens avgorande
den 14 juni 2019 1 mél nr 1032-19) framgér att ett vite kan domas ut innan
vitesforeldggandet har vunnit laga kraft, dock under forutsittning att det har

forordnats att vitesforeldggandet ska gélla omedelbart.

Mot bakgrund av att nimnden 1 forvarande fall har forordnat att de bida vi-
tesforeldggandena ska gilla omedelbart 4ven om de dverklagas, anser forvalt-
ningsritten att ansdokningarna om utdoémande av vite kan tas upp till provning

utan hinder av att foreldggandena inte har vunnit laga kraft.
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Tillimpliga bestimmelser m.m.

Kommunen ska enligt 7 kap. 22 § skollagen se till att eleverna i dess grund-
skola fullgdr sin skolgang. Om en skolpliktig elev inte fullgdr sin skolgéng
och detta beror pé att elevens vardnadshavare inte har gjort vad denne ar skyl-
dig att gora for att sa ska ske, fir hemkommunen enligt 7 kap. 23 § skollagen
foreldgga elevens vardnadshavare att fullgora sina skyldigheter. Ett sddant

foreldggande far forenas med vite.

Av forarbetena till den éldre skollagen framgar foljande. Det &r primért bar-
nets vardnadshavare som har att se till att barnet fullgor sin skolplikt pd nagot
av de sitt som lagen tillter. Ansvaret innebér i praktiken att vdrdnadshavaren
ska se till att barnet kommer till skolan och vid behov uppmana barnet att t.ex.

inte hélla sig fran vissa lektioner (se prop. 1985/86:10 s. 91. Del A).

Ett vitesforeliggande ska, enligt 2 § lagen (1985:206) om viten, vara riktat

till en eller flera namngivna fysiska eller juridiska personer (adressater).

Om foreldggandet innebidr en skyldighet for adressaten att vidta en viss at-
gird, ska det av foreliggandet framga vid vilken tidpunkt eller inom vilken
tidsfrist atgdrden ska vidtas. Foreldggandet méaste vidare vara sa tydligt och
preciserat att det star klart for mottagaren vad denne forvintas gora for att
efterkomma foreldggandet (jfr. Hogsta forvaltningsdomstolens avgorande

RA 1994 ref. 29).

Enligt 3 § lagen om viten ska vitet faststéllas till ett belopp som, med hdnsyn
till vad som dr kint om adressatens ekonomiska forhdllanden och till
omstdndigheterna i1 ovrigt, kan antas formé denne att folja det foreldggande
som &r forenat med vite. Vitet ska faststillas till ett bestimt belopp om inte
annat foljer av 4 §. Om vite foreldggs flera personer gemensamt, ska ett sér-

skilt belopp faststéllas for var och en av dem.
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Vite far, enligt 4 § lagen om viten, foreldggas som l16pande vite. Vitet bestdms
da till ett visst belopp for varje tidsperiod av viss ldngd under vilken forelag-
gandet inte har foljts eller, om foreldggandet avser en aterkommande forplik-

telse, for varje gdng adressaten underlater att fullgéra denna.

Vitet ska enligt 9 § lagen om viten inte domas ut om dndamalet med vitet har

forlorat sin betydelse. Finns det sérskilda skal till det, far vitet jamkas.

Forvaltningsrittens bedomning

Vardnadshavarna har inte gjort vad de dr skyldiga att gora enligt skollagen

Forvaltningsritten har 1 mal nr 10626-21 respektive 10628-21 gjort bedom-
ningen att vardnadshavarna inte har gjort vad de enligt 7 kap. 23 § skollagen
ar skyldiga att gora for att tillse att Remi och Love fullgér sin skolgang, ef-
tersom de gjort ett aktivt val att hdlla barnen hemma fran skolan. Vardnads-
havarna har nu anfort att Remi och Love har gjort ett eget val att inte ga till
skolan och att de inte ska tvinga sina barn till skolan. De har dock inte gjort
gillande att de sjdlva har dndrat instdllning i1 fragan eller gjort nagra faktiska
anstrangningar for att forma barnen att ga till skolan. Att barnen sjilva ska ha
tagit stdllning mot att ga till skolan fordndrar séledes inte forvaltningsrittens
beddmning, dvs. att vardnadshavarna inte har gjort vad de ér skyldiga att gora
1 forhallande till barnens fullgdrande av skolplikten och att det har funnits

grund for ndimnden att vitesforeldgga dem.

Forutsdttningarna for utdémande av vite dr uppfyllda

Forvaltningsritten konstaterar att vitesforeldggandena dr utfirdade med stod
av bestimmelserna i skollagen och att vardnadshavarna har delgetts foreldg-
gandena. Av foreldggandena framgér vilken dtgédrd som ska vidtas och det ar

tydligt och precist vad de forvintas gora for att efterkomma dessa.
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Annat har inte framkommit &n att Remi och Love under perioden den 25 au-
gusti — den 27 september 2021 har varit, och fortfarande dr, helt frdnvarande
fran skolan. Vérdnadshavarna har didrmed inte foljt vitesforeliggandena un-
der den period som ansdkan avser. Det har inte framkommit ndgra omstan-
digheter som visar att de har varit faktiskt forhindrade eller har haft giltig
ursdkt att inte folja foreliggandena. Eftersom franvaron har pagatt under en
langre period och alltjamt pagér ar det enligt forvaltningsrattens mening ocksa
uppenbart att andaméalet med vitena inte har forlorat sin betydelse. De all-

minna forutsittningarna for att doma ut vite ar dirmed uppfyllda.

Vitesbeloppens storlek och fragan om jaimkning

Vad forvaltningsritten slutligen ska ta stéllning till &r om vite ska domas ut
med de belopp som nimnden beslutat eller om det foreligger sérskilda skal
att jaimka vitesbeloppen. Kravet pa att det ska finnas sérskilda skil innebar att
jamkning inte far bli det normala — ndgot som annars skulle kunna riskera

viteshotets effektivitet (jfr. prop. 1984/85:96 s. 56).

Som redogjorts for ovan ska ett vite faststéllas till ett belopp som, med hiansyn
till vad som dr kint om adressatens ekonomiska forhdllanden och till
omstdndigheterna 1 6vrigt, kan antas forma denne att folja vitesforeldggandet.
Vérdnadshavarna har bl.a. gett in en skriftlig utrdkning till stod for att de bada
vid en genomsnittsberdkning ligger under existensminimum varje manad
bide for &r 2020 och 2021. Forvaltningsritten finner inte skél att ifrdgasitta

virdnadshavarnas uppgifter avseende sin ekonomiska situation.

Vad giller omstidndigheterna i 6vrigt konstaterar forvaltningsritten att Remi
och Love har haft en hog och ogiltig franvaro under hela pandemin — och en
fullstdndig sadan sedan starten av vérterminen 2021 — pd grund av att véard-
nadshavarna har valt att hdlla dem hemma. Det ar séledes fraga om ett uppre-

pat, langvarigt och medvetet dsidosdttande av barnens grundliggande ritt till
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skolgéng. Véardnadshavarna har ocksd, genom sitt agerande nér skolan uppre-
pade ganger har forsokt fa till stand ett mote for att utreda franvaron, visat pa
ett starkt motstdnd och en bristande formaga att samarbeta i fraga om skol-

plikten.

Mot bakgrund av vad vardnadshavarna har gjort gillande avseende sitt eko-
nomiska utrymme framstar det forelagda vitet som forhéllandevis hogt. Med
hénsyn till angeldgenheten av att Remi och Love snarast far sin rétt till utbild-
ning tillgodosedd, den langvariga skolfranvaron och virdnadshavarnas mot-
stand anser forvaltningsritten emellertid att det krdvs ett hdgt vitesbelopp for
att vitet ska fa avsedd verkan. Vidare talar den omstandigheten att det &r fraga
om I6pande viten, som kan domas ut per dag som foreldggandena inte foljs,
emot en jimkning av beloppen. Detta da den ekonomiska belastningen per
dag inte kan anses vara oskéligt hog samt att vardnadshavarna sjdlva kan pa-
verka det totala vitesbeloppet genom att efterkomma foreldggandena. De to-
tala vitesbeloppen, som nu har forfallit, &r heller inte i sig av sadan storlek att

det utgor skal for jamkning.

Vid en sammantagen bedomning, och med sirskilt beaktande av allvarlig-
heten av det langvariga asidosittandet av skolplikten, finner forvaltningsrat-
ten att det saknas sérskilda skil att séitta ned de av nimnden beslutade vites-

beloppen, som sdledes ska domas ut 1 enlighet med ansdkan.

Némndens ansdkan avser perioden den 25 augusti — den 27 september 2021
vilken utgjordes av 24 skoldagar for respektive barn. Annat har inte fram-
kommit 1 malet 4n att virdnadshavarna tog del av foreldggandena den 24 au-
gusti 2021. Christina Bringhammar ska sdledes till staten utge ett vite om to-
talt 4 800 kr (24 x 2 x 100 kr) och Gabriel Pettersson ett vite om totalt 12 000
kr (24 x 2 x 250 kr).
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-03)

Henrik Hedberg

Radman

I avgorandet har &ven naimndeménnen Stefan Olofsson, Berit Eskilsson och

Sonja Jernstrom deltagit. Rétten &r enig.

Lina Rehnstedt har foredragit mélen.
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Anvisningar for 6verklagande FR-03 — Overklagandetid 3 v - PT ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. for domstolsutveckling

Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet fran beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid forhandlingen
gav besked om datum f6r beslutet.

For en part som foretrider det allmidnna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

020-05

)

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sidan forhandling har angetts nér beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for overklagande for det allméinna riknas dock frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldamnar provningstillstind om
det ar av vikt for ledning av réttstillimpningen att overklagandet prévas eller om det finns
synnerliga skél till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets
utgdng i kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarrittens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgéar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dir klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nidgon person- eller adressuppgift dndras ar det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill &beropa for sin begéran om att fa provningstillstand

den @ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stand och skélen for detta

O

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.
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