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2. Dopningsbrott, ringa brott, 2 § 7 p och 3 § 2 st lagen (1991:1969) om férbud mot vissa
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3. Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2021-01-03
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Pafoljd m.m.
Fingelse 9 ar

Skadestand
Robin Frideson Ekel6f ska betala skadestand till William Larsson med 146 100 kr jaimte rinta
pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 3 januari 2021 till dess betalning sker.

Forverkande och beslag
I beslag tagen kniv forklaras férverkad. Beslagen ska bestd (Polismyndigheten Region Vist,
beslagsnummer 2021-5000-BG7400.1).

Hiktning m.m.
Robin Frideson Ekelof ska stanna kvar i hakte till dess domen 1 ansvarsdelen vinner laga kraft
mot honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Edip Smuelsson far ersittning av staten med 153 871 kr. Av beloppet avser 110 605 kr
arbete, 11 092 kr tidsspillan, 1 400 kr utligg och 30 774 kr mervardesskatt.

2. Camilla Wikland far ersittning av staten for arbete som malsigandebitride med 148 404
kr. Av beloppet avser 103 882 kr arbete, 13 963 kr tidsspillan, 878 kr utligg och 29 681 kr
mervirdesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen och maélsidgandebitridet.

Ovrigt
Robin Frideson Ekel6f ska ersitta staten for kostnaden for provtagning och analys av blod
med 6 130 kr.
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Tilltalad

Ali Hamedi Notling, 20040208-2457
Rundradiogatan 23 I.gh 1001

421 35 Vastra Frolunda

Offentlig forsvarare:

Advokat Svend B. Christiansen
Halldin Advokater

Ostra Hamngatan 30-34

411 09 Goteborg

Virdnadshavare (part)

Mohammed Hamedi, 19760920-0733
c¢/o F Hamedi

Dotegarden 15

437 30 Lindome

Catrin Norling, 19860210-4922
Sekretess, se Partsbilaga sekretess

Aklagare

Kammaraklagare Mats Ihlbom
Aklagarmyndigheten

Goteborgs dklagarkammare Goteborg
Box 129

401 22 Goteborg

Mailsigande

William Larsson

Sodra Forsakersgatan 20 A
431 63 Molndal

Malsdgandebitride:

Advokat Camilla Wikland

Litigate Lawfirm West Advokat AB
Fabriksgatan 7

412 50 Goteborg
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DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2021-01-03

Atal som den tilltalade frikinns fran
Forsok till mord, 3 kap 1 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
2021-01-03

Pafoljd m.m.
Dagsboéter 30 om 50 kr
- Boterna ska anses helt erlagda.

Lagrum som aberopas

29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Skadestand

1. William Larssons skadestandsyrkande gentemot Ali Hamedi Notling ogillas.

2. William Larssons skadestindsyrkande gentemot vardnadshavaren Mohammed Hamedi
ogillas.

3. William Larssons skadestindsyrkande gentemot vardnadshavaren Catrin Norling ogillas.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning
1. Svend B. Christiansen far ersittning av staten med 185 716 kr. Av beloppet avser 121 722

kr arbete, 24 795 kr tidsspillan, 2 056 kr utligg och 37 143 kr mervirdesskatt.
2. Staten ska std for kostnaden for forsvararen.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat ansvar och dberopat den bevisning som framgar av bilaga 1.

William Larsson, som har bitritt atalet, har yrkat skadestand enligt bilaga 2 samt

aberopat bevisning enligt bilagorna 1 och 2.

Robin Frideson Ekel6f har uppgett att har varken kan erkidnna eller férneka girningen.

Ali Hamedi Norling har férnekat giarningen.

De tilltalade samt Ali Hamedi Norlings vardnadshavare har motsatt sig att betala

skadestind och de har inte godtagit beloppet som skiligt i och for sig.

William Larsson har begirt ersittning for lyte och men med utgangspunkt frin att de
ar uppenbart missprydande pa sitet utifran vad som framgar av tabellerna enligt
trafikskadenamnden

DOMSKAL

Skuldfragan

Forsok till mord (atalspunkten 1)

Foljande dir klarlagt

Den aktuella kvillen kom William Larsson hem till Jasmine Garnolds ligenhet pa ett
rum och kok 1 Lindome, inte langt ifran den angivna brottsplatsen. William Larsson
och Jasmine Garnold kinde varandra sedan tidigare. Till ligenheten kom dven Robin
Frideson Ekel6f, Ali Hamedi Norling, Mohammad Sayadi och Martin Eliasson. Ali
Hamedi Norling och Ali Hamedi Notling var kompisar sedan tidigare. Ali Hamedi
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Nortling och Robin Frideson Ekel6f kinde inte varandra. Alla i ligenheten var
paverkade av droger. Nagra var dven paverkade av alkohol. Det uppstod ett brak i
ligenheten mellan William Larsson och Ali Hamedi Norling som resulterade i att
Jasmine Garnold uppmanade William Larsson att limna ligenheten, vilket han gjorde.
Briket uppstod bland annat £6r att William Larsson kallade de andra f6r horungar. Ali
Hamedi Nortling blev upprord 6ver vad William Larsson hade sagt och han bestimde
sig for att folja efter William Larsson. Robin Frideson Ekel6f gjorde Ali Hamedi
Nortling séllskap. De gick utmed en gangvig mot en 6ppen plats, som ir en rastplats
t6r hundar. Efter en stund kom Robin Frideson Ekel6f och Ali Hamedi Notling ifatt
William Larsson och sprayade honom med rosa firg i ansiktet. Robin Frideson Ekel6f
och Ali Hamedi Norling limnade strax darefter William Larsson och atervinde till

Jasmine Garnolds ligenhet.

En kort stund senare patriffade polismannen Martin Eliasson William Larsson svart
skadad, enligt rattsutlitandet med livshotande skador, varpa William Larsson kom
under likarvard snabbt darefter. Pa sjukhuset konstaterades att William Larsson hade
adragit sig de skador som dklagaren har angett i girningspastaendet. Nir polismannen

patriffade William Larsson befann han sig endast cirka 400 meter frin Jasmine

Garnolds bostad.

William Larsson berittade for polisen att han hade varit hemma hos Jasmine Garnold,
varpa polisen begav sig dit och patriffade Robin Frideson Ekelof, Ali Hamedi Norling,

Jasmine Garnold och Mohammad Sayadi vilka greps misstankta f6r brott.

Den utfallbara kniv, en karbinhake, som aklagaren pastar har anvints som
brottsverktyg, patriffades i ett frysfack i en frys i kdket 1 Jasmine Garnolds bostad vid
den tredje husrannsakan som gjordes. Pa det handtag som finns pa kniven patriffades
Robin Frideson Ekelofs DNA (grad +4). Pa eggen och pa sptesen pa kniven
patriffades William Larssons DNA (grad +4). Robin Frideson Ekel6fs blod har
patriffats pa honom. William Larsson blod har inte patraffats pa nagon person eller pa

nagot brottsverktyg.
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Det dr alltsa klarlagt att William Larsson har blivit knivskuren och orsakats de skador
som dklagaren har angett. Fragan dr om aklagaren har bevisat att det 4r Robin Frideson
Ekel6f som har knivskurit William Larsson och om Ali Hamedi Notling i sadant fall

ocksa dr ansvarig for knivskirningen.

Utredningen i malet

William Larssons minnesbilder fran hindelsen 4r mycket vaga. Han har bland annat
berittat foljande. De andra i ligenheten blev férbannade pa honom pa nidgot som han
inte minns och bérjade gapa pa honom. Han tror att han kallade dem f6r horungar f6r
att de ville att han skulle limna ligenheten. Han har ett svagt minne av att han och Ali
puttade pa varandra. Robin satt mest pa ”sin kant” i en soffa i ligenheten medan Ali
och Jasmine rorde sig. Jasmine bad honom limna ligenheten och slingde ur sig en
kommentar. Han limnade ligenheten via altand6rren och gick pa en gangvig utmed en
a mot centrala Lindome. Hans minnesbild ar att det var morkt men att det fanns viss
belysning. Pa vigen frin ligenheten hinde nagot, vad vet han inte riktigt. Nér han var
utanfor Alméskolan mirkte han att han inte kunde ga utan var tvungen att lagga sig ner
pa marken. Han markte dock inte att han blev huggen med kniv eller vad som hinde.
Han kinde dock att det blev varmt av blodet och att benen pulserade. Strax darefter
kom det fram en polis och friagade vad som hade hint varpa han berittade vilken
ligenhet han hade varit i. Han var foérvirrad och forstod att han hade blivit knivskuren i
magen. Nir han sag tarmarna fick han panik, och blev chockad och svimmade. Han
forstod inte varfor han var helt rosa i ansiktet och pa kroppen. Han har inte haft nagot
otalt med Ali och forstar inte hur det kunde ga sa snett. Det enda han kan tinka sig ar
att han sa nagot olampligt i ligenheten som retade upp dem. Nar han vaknade upp pa
sjukhuset hade han ett stort plaster 6ver magen. Han hade svirt att andas och fick
syrgas. Efter tre dygn fick han limna sjukhuset. Under en och en halv méanad hade han
problem med att sitta och ligga ner normalt och 6ver lag svirt att réra pa sig. Det
stramar alltjimt i saren och domnar vissa stunder. Pa buken ar han sydd med 43 stygn.

P4 utsidan av benet finns ett sir/drr och pa vinster skinka ar det tva sér.
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Ali Hamedi Norling har berittat f6ljande. Det var ndgot som gjorde att han och
William r6k ihop. Han tror att det handlade om att William hade vilt ner saker i
ligenheten, kallat honom horunge och sagt att han skulle knulla deras morsor.
William limnade ligenheten nir Jasmine bad honom géra det. Han ville bara spraya
William f6r det han hade sagt mot honom. Aven Robin var upprord efter att ha blivit
kallad djavla horunge. I polisf6rhor har han sagt att Robin sa att han ville hugga
William, men att han sedan dndrade sig och sa att han inte skulle géra det och da fick
han f6lja med. Detta dr dock inte sant. Det var bara ndgot som han hittade pa for att
han skulle fa komma ut fran hiktet. Det var inte tal om att skada William pa nagot
annat sitt, bara att ’mirka” honom. Han och Robin kom ikapp William efter 40-50
sekunder. Robin tog ifrin William hans vodkaflaska. De gick till hundgarden dir han
sprayade William med firg i ansiktet eftersom han var besviken pa att William hade
kallat honom f6r horunge. Nir William ropade hans namn limnade han platsen och
gick tillbaka mot ligenheten. Nir han vinde sig om pd vig fran platsen sag han att
Robin och William vevade, utdelade slag, mot varandra. Han gick mot ligenheten och
strax efter det kom Robin ikapp honom. De pratade inte sa mycket pa vigen tillbaka
till ligenheten men Robin sa att han hade ”stabbed” honom, dvs. att Robin hade
knivhuggit William. Han trodde dock inte pa vad Robin sa. William och han hade inte
brikat fore den aktuella hindelsen. Han ér inte radd for Robin. De kunde talas vid pa
haktet talat 1 hiktet trots att de hade restriktioner eftersom de fick hjilp av en
samsittare att tala genom roren. I polisforhor har han sagt att Robin sa att han skulle fa
pengar om han tog pa sig vad som hade hant. Det stimmer dock inte. Han sa det for
att han skulle fa komma ut och att polisen skulle forsta att det inte var han som hade
knivskurit William. Aven andra uppgifter som han ska har limnat i polisférhér och
som framgar av rekonstruktionsfilmen ér felaktiga. Det giller uppgiften om att Robin
skulle ha sagt ”jag ska fan hugga honom, jag ska hugga honom” samt att han sig att
Robin vinde sig sedan om och hogg William. Uppgiften 1 polisférhéret om att Robin
skulle ha sagt att han hade ”stabbed” William nir de kom tillbaka till Jigenheten och att

Jasmine horde det, ar inget som han minns.

Robin Frideson Ekel6f har berittat f6ljande. Hans minnesbilder ar mycket vaga fran

den aktuella dagen. Han minns att han var tillsammans med Enso som 1 sin tur var
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tillsammans med Mohaammad och Ali. Han kdnner Ali lite grann. Det var forsta
gangen som han triffade William. Han har ingen kommentar till varfér det finns DNA
pa kniven som patriffades i frysboxen. Han minns inte att han har sett nagra knivar
den kvillen. Han vet inte heller varfér han hade sitt blod pa sig. Anledningen till att
hans minnesbilder ér si vaga dr att han tog tabletter och drack alkohol under tiden som
de var hemma hos Enso och var inne i en missbruksperiod alltsedan december. Han
minns dock att de fick en inbjudan till Jasmines bostad och att han triffade William

dar.

Mohammad Sayadi, som horts som vittne, har berittat bland annat féljande.

Han kinner William vil och Ali dr hans kusin. William blev sur nir alla bad honom ga
och kallade dem for olika saker. Det utdelades ocksa slag. Han vet dock inte vilka som
gjorde slag. William gick till sist. Sedan gick Ali och Robin ut frin ligenheten. De var
skitarga. Han vet inte hur ling tid det tog innan de var tillbaka Nir de kom tillbaka var
bada lugna. Robin sa dé att han hade ”stabbed” honom 1 benet. Han trodde att Ali
hade pepparsprayat honom i ansiktet, men det var inte nagot som Ali sa. Varken Ali
eller Robin sa nagot efter hindelsen. Han visste att William hade blivit skadat men inte
att det var sa allvarligt. Det ar inte ndgon som har talat med honom om vad han ska

siaga nar han hors 1 tingsritten.

Tingsrittens bedomning

Att William Larsson har blivit knivskuren med ett skirsar/sticksar pa bukens vinstra
del, ett sticksar pa sitet och ett pa vinstra laret 4r klarlagt genom det rittsmedicinska
utlatandet. Aklagarens och malsigandens pastaende om ytterligare ett sticksar pa sitet
stods inte av det rittsmedicinska utlatandet. Inte heller far pastaendet stod av William
Larssons uppgifter. Enbart det forhallandet att det finns tvd mirken pa sitet ar enligt
tingsratten inte tillriackligt for att bevisa att market orsakats pa det sitt dklagaren och

malsidganden har angett.
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Robin Frideson Ekelof ska domas for forsik till mord

Nir det giller pastiendet om att det 4r Robin Frideson Ekel6f som har knivskurit
William Larsson gor tingsritten foljande bedémning. William Larsson vet inte vem
som har knivskurit honom. Som tingsritten har uppfattat honom har han varit i ett
skick dar han inte hatr forstatt och mirkt vad som orsakade hans skadot. Vad Robin
Frideson Ekel6f sjilv har sagt om att han 6ver huvud taget inte minns vad som hinde
ar inte trovirdigt med hansyn till att han har minne av vad som hinde precis fére och

efter handelsen.

Nir det giller de uppgifter som Ali Hamedi Norling har limnat om Robin Frideson
Ekel6fs delaktighet méste de bedémas med stor férsiktighet eftersom Ali Hamedi
Nortlings berittelse forringar hans delaktighet. Ali Hamedi Norling har ocksa limnat
manga olika uppgifter om hindelseférloppet under utredningen. Det dr darfor inte
mojligt att dra nagon slutsats av hans uppgifter rérande Robin Frideson Ekelofs

delaktighet.

Mohammad Sayadi har berittat att Robin Frideson Ekel6f sa att han hade knivhuggit
(’stabbed”) William Larsson nir han kom tillbaka till ligenheten. Mohammad Sayadi
har horts under ed. Inget har framkommit som tyder pa att han felaktigt skulle vilja
peka ut Robin Frideson Ekelof som girningsman. Det skulle dock kunna finnas skal
att han skulle vilja forringa Ali Hamedi Norlings delaktighet eftersom de ér kusiner.
Eftersom Ali Hamedi Norling inte haft restriktioner sedan den 8 februari 2021 har det
funnits en mojlighet f6r Ali Hamedi Norling och Mohammad Sayadi att ha kontakt
med varandra. Tingsritten anser darfor att det finns skal att bedoma Mohammad

Sayadis uppgifter med forsiktighet.

Det forhallandet att en kniv, en karbinhake, har patriffats med Robin Frideson Ekel6fs
DNA i ett frysfack i Jasmine Garnolds frys 1 kéket talar med styrka f6r att Robin
Frideson Ekel6f har anvint den kniven. Att William Larssons DNA har patraffats pa
eggen och pa spetsen av kniven talar vidare med styrka for att det 4r den kniven som

har anvants vid knivskirningen. Aven det forhallandet att det i rittsintyget har
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konstaterats att William Larssons skador har orsakats av skapt spetsigt vild med kniv
talar 1 samma riktning. Sjilv har Robin Frideson Ekel6f inte nagon forklaring till varfor
hans DNA finns pa kniven. Med stdd av dessa uppgifter finner tingsratten bevisat att
det 4r Robin Frideson Ekel6f som har knivskurit William Larsson och orsakat honom

angivna skador.

Av rittsutlitandet framgar vidare att skadorna var firska och hade uppstatt kort tid
innan William Larsson fick likarvird, samt att detta varit nédvindigt £6r att skadorna
inte skulle ha lett till d6den. Skadorna har vidare varit livshotande enligt rittsintyget,
innebirande att det har forelegat en beaktansvird risk f6r dodlig utgang om skadorna
inte hade kommit under behandling. William Larsson limnades i det skick som han
gjorde pd en enslig plats dir det fanns stor risk att William Larsson hade détt om inte
en polisman, av tillfilliga omstindigheter, hade upptickt William Larsson. Det har
alltsa forelegat en konkret fara for att de skador som William Larsson orsakats skulle

ha lett till hans dod.

Nir det giller frigan om vilket uppsat Robin Frideson Ekel6f hade kan det hallas for
visst att han i vart fall hade avsikt att skada William Larsson. Aklagaren har i forsta
hand gjort gallande att Robin Frideson Ekelofs avsikt var att William Larsson skulle d6
och att han var likgiltig infér att hans handlade skulle leda till William Larssons dod

varfor Robin Frideson Ekelof ska domas for forsok till mord.

Provningen av om likgiltighetsuppsit foreligger ska ske i tva led. Forst ska fragan
stallas om girningsmannen var medveten om risken for effekten. Om den fragan
besvaras jakande uppkommer den andra fragan, nimligen om girningsmannen var
likgiltig infor effekten. For den andra fragan dr det avgorande om, vid garningstillfallet,
forverkligandet av effekten utgjorde ett relevant skal for giarningsmannen att avsta frin
girningen. Det fordras i allmédnhet att risken for effekten enligt gdrningsmannens
forestillning var avsevird. Samtidigt 4r insikten om att det forelag en mycket hog
sannolikhet for effekten normalt tillricklig fOr att uppsat ska anses foreligga. I

praktiken 4r det svart att klarligga om en person har varit likgiltig infér en effekt eller
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inte. Darfér bér man kunna se till de yttre férhallandena vid garningen och ligga dem

till grund f6r slutsatser om girningsmannens instéllning.

Kravet att risken for effekten enligt girningsmannens forestillning var avsevird
innebir normalt att risken maste ligga timligen hogt pa en sannolikhetsskala i den

meningen att den ska uppfattas som “’stor” eller betydande”.

Det maste tillmits betydelse vad girningsmannen i handlingségonblicket tror, 1
betydelsen utgar fran eller antar, betriffande effekten. Det ter sig ocksa befogat att siga
att den som tror att en effekt ska intrida, och dnda utfér handlingen, i allmidnhet ar
dtminstone likgiltig for effekten. Aven det motsatta giller, girningsmannen kan
normalt sett inte konstateras vara likgiltig till effekten om han utfér handlingen i tron

att den inte ska intrada.

Vid bedémningen av om likgiltighetsuppsiat foreligger kan det 1 vissa fall ha betydelse
t.ex. om garningsmannens beteende varit hinsynslost eller om han har varit i en
upprord sinnesstamning eller haft ett intresse 1 girningen. Vilka omstindigheter som ar
av betydelse for bedomningen vixlar beroende pa férhallandena 1 det enskilda fallet.
Vid impulsstyrda valdsbrott ar angreppssittet och den effekt som detta typiskt sett ar
dgnat att orsaka normalt en utgangspunkt. Exempelvis dr knivhugg mot buken, brostet

eller ryggen typiskt sett forenade med livsfara.

Enligt tingsrattens uppfattning maste Robin Frideson Ekel6f ha varit medveten om att
det fanns en risk for att William Larsson skulle d6 av knivhuggen. Fragan dr darmed

om det ar stillt utom tvivel att han var likgiltig infor en sadan effekt.

I detta fall finns inte nagon utredning om de typiska foljderna av att hugga nagon med
kniv 1 magen. I rittsintyget anges dock att vid djupare stick eller hugg i magen finns
risk for att stora kroppspulsadern tar skada och dirmed risk f6r doéden. I detta fallet
var hugget/sticket i magen inte si djupt. I detta fall saknas utredning om hur véldet har
utovats. Det dr friga om flera hugg/stick som har triffat buken, ena lret och sitet.

Utredningen tyder pa att Robin Frideson Ekel6f har varit i en upprord sinnesstimning
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och att det fanns en avsikt att skada William Larsson nir han och Ali Hamedi Notling
limnade Jasmine Garnolds bostad och foljde efter William Larsson. Tingsritten
sammanfattande slutsats dr att Robin Frideson Ekel6fs insikt vid girningstillfillet var
att han maste ha forstatt att det knivhugg som han utdelade mot William Larsson och
som triffade i buken skulle kunna orsaka William Larssons déd. Tingsritten anser
alltsa att det ar stillt utom rimligt tvivel att Robin Frideson Ekel6f var likgiltig infor att
William Larsson kunde avlida till £6ljd av knivhugget. Robin Frideson Ekel6f ska

dirfor domas for forsok till mord.

Ali Hamedi Norling ska inte domas for forsok till mord eller synnerligen grov misshandel

Ali Hamedi Norling har férnekat girningen. Han har limnat olika férklaringar och
berittelser om sin och Robin Frideson Ekel6fs delaktighet. Han har sjilv medgett att
hans avsikt var att skada William Larsson genom att spreja honom med firg men
tillbakavisat att han hade nagon avsikt att 1 6vrigt skada sin kompis. Enligt Ali Hamedi
Norling ville han inte heller att Robin Frideson Ekel6f skulle f6lja med honom nir han
skulle ga efter William Larsson om det var s att Robin Frideson Ekelof ville skada
William Larsson pa nagot sitt. Med hinsyn till den sinnesstimning som radde vid
tillfallet efter briket i ligenheten framstar Ali Hamedi Norlings uppgifter inte som
trovirdiga. Robin Frideson Ekel6f har inte limnat nagra uppgifter om vad som
intriffade efter det att han och Ali Hamedi Norling limnade bostaden. Inte heller
William Larsson har kunnat gora det. Med hansyn till det och i1 avsaknad av annan
bevisning ér atalet for forsok till mord alternativt synnerliga grov misshandel, mot Ali
Hamedi Norlings nekande, inte styrkt. Atalet mot Ali Hamedi Norling for férsok till

mord och synnerligen grov misshandel ska darfér limnas utan bifall.

Aklagaren har vidare pastitt att Ali Hamedi Notling genom att springa ikapp William
Larsson, halla fast honom och spreja honom i 6gonen med forsvarssprej, har frimjat
Robin Frideson Ekel6fs mojligheter att skada William Larsson. Det ar utrett att Ali
Hamedi Norling har sprejat William Larsson 1 ansiktet med rosa fiarg. Det framgar dven
av aberopade fotografier. Tingsritten utgar fran att det har begrinsat William Larssons

mojligheter att se vad som intriffade efter sprejningen och att det kan vara en
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bidragande orsak till att William Larsson inte sag eller kunde se vad som hinde efter
sprejningen. Pa sa sitt har det underlittat f6r Robin Frideson Ekel6f att utdela
knivhugeg mot William Larsson. Det finns dock ingen bevisning i malet som stoder att
syftet med den handlingen var att frimja Robin Frideson Ekel6fs méjligheter att skada
William Larsson. Atalet kan dirfor i denna del inte foranleda nagot ansvar. Tingsritten
har inte uppfattat girningspastiendet som att det pastas att Ali Hamedi Norling har

gjort sig skyldig till ndgot brottsligt till 6ljd av att han har sprejat William Larsson.

Dopningsbrott, ringa brott och ringa narkotikabrott (atalspunkterna 2 och 3

Robin Frideson Ekel6f har erkint girningarna. Genom erkidnnandet, som far stéd av
den utredning, aklagaren har dberopat, ir dtalet styrkt. Brottet ska bedémas pa det sitt

aklagaren har gjort och Robin Frideson Ekel6f ska domas f6r de atalade girningarna.

Ringa narkotikabrott (dtalspunkten 4)

Robin Frideson Ekel6f har erkint girningen. Genom erkdnnandet, som fér stéd av den
utredning som dklagaren har aberopat, ar atalet styrkt. Brottet ska bedémas pa det sitt

aklagaren har gjort och Ali Hamedi Norling ska domas for den atalade garningen

Pafoljdsfragan

Robin Frideson Ekeldf

Robin Frideson Ekel6f ska domas f6r forsok till mord, dopningsbrott och ringa
narkotikabrott. Han forekommer under sju avsnitt i belastningsregistret. Senast dom-
des han i juni 2020 f6r ringa narkotikabrott och i april 2019 f6r narkotikabrott till
skyddstillsyn.

Minimistraffet f6r mord ér 18 ar. For brottet forsok till mord brukar straffets lingd
motsvara halften sa lang tid. Med hansyn till straffets lingd finns inte forutsittningar

att vilja annan pafoljd an ett fingelsestraff. I avsaknad av férmildrande omstindigheter
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ska Robin Frideson Ekel6f démas till fingelse nio ar.

Ali Hamedi Norling

Ali Hamedi Norling ska domas for ringa narkotikabrott till dagsbéter. Antalet
dagsboter ska bestimmas till 40. Han har varit frihetsberévad under en manad, fran
den 3 januari till den 8 februari 2021. Dagsbéterna ska till en tid om fyra dagar anses

verkstillda genom den tid som Ali Hamedi Notling har varit frihetsberévad.

Skadestindsfragan

S kadestandskravet mot Ali Flamedi Norling ska limnas utan bifall

William Larsson har begirt skadestaind av Robin Frideson Ekel6f och Ali Hamedi
Norling samt Ali Hamedi Norlings vardnadshavare. Samtliga har motsatt sig kraven

men godtagit rintekravet som skaligt.

Eftersom skadestandskravet grundas pa brott och dtalet mot Ali Hamedi Norling ska
ogillas kan inte heller de skadestandskrav som har riktats mot Ali Hamedi Norling och

hans virdnadshavare bifallas.

Robin Frideson Ekeldf ska betala skadestand med 146 100 kr till William Larsson

Robin Frideson Ekelof har motsatt sig att betala skadestaind. Han har godtagit
kostnaden for forstorda klader, 2 500 kr som skalig 1 och for sig samt sittet att berakna
ranta. Nir det giller begird ersittning for lyte och men har Robin Frideson Ekelof
motsatt sig kravet pa den grunden att det inte har gatt tillrdckligt langt tid for att kunna
bedéma om det kommer uppsta lyte och men till f6ljd av skadorna. Ovriga krav har

Robin Frideson Ekel6f inte godtagit som skaliga.

Enligt tingsrattens uppfattning har Robin Frideson Ekel6f utsatt William Larsson for

en allvarlig krinkning som berittigar honom till krinkningsersattning. Det belopp som
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William Larsson har begirt ar skiligt. Robin Frideson Ekel6f ska dirfoér forpliktas att
betala 125 000 kr till William Larsson.

Nir det giller ersittning for sveda och virk framgar av William Larssons uppgifter att
han fick opereras och vistas pé sjukhus néra hindelsen och att han direfter har haft
besvir under en tid som berittigar honom till begird ersittning f6r sveda och virk,

18 600 kr.

Vad giller begird ersittning for lyte och men framgar av William Larssons egna
uppgifter och dberopade fotografier att William Larsson idag har mirken pa kroppen
till f6ljd av det vald som Robin Frideson Ekel6f har utsatt honom f6r. I rittsintyget
framgar att det kommer att finnas érr efter skadorna och drr efter operationen. Det
finns dock inte nagon utredning eller bevisning som visar om drren kommer att kunna
betraktas som lyte och men och berittiga till ersittning. Vanligtvis behover det ga ett ar
innan det ar moijligt att bedoma om lyte och men kommer att uppstd. Idag har det
endast gatt lite drygt tre manader sedan garningstillfillet. Fragan om William Larsson
andock vill fora talan om skadestand i denna del har lyfts vid huvudférhandlingen.
William Larssons svar har da varit att han anda vill ha kravet 1 denna del prévad. Robin
Frideson Ekel6f har inte godtagit nagot belopps som skiligt. Pa grund av det och 1
avsaknad av annan bevisning som visar att William Larssons skador kommer att orsaka

honom lyte och men, kan kravet inte bifallas.

Robin Frideson Ekel6f har godtagit att 2 500 kr ar ett skaligt belopp for de klader och

skor som skadats vid tillfallet.

Sammantaget ska alltsa Robin Frideson Ekelof betala skadestind till William Larsson

med 146 100 kr. jamte begird rinta.

Forverkandefragan

Robin Frideson Ekel6f har medgett begiran om forverkande av kniven. Pa grund av

det och da yrkandet ér forenligt med lag, ska det bifallas.
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Hiktningsfragan

Det finns risk att Robin Frideson Ekel6f fortsitter att bega brott. Han ska darfor

alltjamt vara hiktad och till dess att fingelsestraffet kan verkstillas.

OVERKLAGANDE, sc bilaga 3 (TR-01)
Overklagande ska ha kommit in till tingsritten senast den 4 maj 2021 och stillas till

Hovritten for Vistra Sverige.

Agneta Lilja

Frihetsberévande, se bifogat avrikningsunderlag

17



GOTEBORGS TINGSRATT Avrikningsundetlag Mal nr B 11-21
Avdelning 3 2021-04-13

Goteborg

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19960614-6331 2021-04-13

Efternamn Fornamn

Frideson Ekelof ROBIN Max Orm

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2021-01-03

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Ullevigatan 15 mindag - fredag 404 83 Goteborg avdelning3tgg@dom.se
Telefon 08:00-16:30 Webbplats

031-701 10 03 www.goteborgstingsratt.domstol.se
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
20040208-2457 2021-04-13

Efternamn Fornamn

Hamedi Norling Ali

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsber6vad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2021-01-03 2021-02-02

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande
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AN 7 Aklagaromrade Vést-Bergslagen _Handling 250 o

)] Goteborgs aklagarkammare ‘ Arende AM-81479-20

&};‘ﬁi% Kammaraklagare Mats Ihibom 2021-03-17 Handléggare 410-A-AG

| Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten_

GOTEBORGSEINGSRATT
Avdelning 3

INKQMEL NROZIE03117 1
MALNRTBIB 1123

AKTBIL:+—115

Goteborgs tingsratt
B 11-21

Hiktat mal
Aklagarbundet

Stamningsansokan

Tilltalade

Robin Max Orm Frideson Ekelof (19960614-6331)
Foretrads av advokat Edip Samuelsson.
- Anhéllen 2021-01-03, Héktad 2021-01-06.

Ali Hamedi Norling (20040208-2457)
Foretrads av advokat Svend B. Christiansen.
- Anhéllen 2021-01-03, Hiktad 2021-01-06, Frigiven 2021-02-02.

Ansvarsyrkanden m.m.

1  FORSOK TILL MORD (Robin Frideson Ekeldf och Ali
Hamedi Norling)

5000-K5623-21

Robin Frideson Ekelof och Ali Hamedi Norling har tillsammans och 1
samrdd, eller vart fall i samforstand forsokt doda William Larsson genom att
med kniv hugga honom i buken, pé vinstra laret och pa sétet. Det hinde den
3 januari 2021 pa Almasgangen, Lindome, Mdlndals stad.

Ali Hamedi Norling har forst sprungit ikapp William Larsson och héllit fast
honom och sprejat honom i 6gonen med hjélp av en forsvarsspre;j. Till f6ljd
av detta har William Larsson saknat reella mojligheter att vérja sig da Robin
Frideson Ekelof anslutit sig till platsen och darefter, omedelbart och med en
sdrskild rahet och hinsynsloshet huggit och skurit William Larsson med kniv,
vilket fick till £51jd att William Larsson orsakades ett skérsar/sticksér pa
bukens vinstra del med uthdngande, inklamd tunntarm 1 séret med tecken pa
begynnande vivnadsdod i tarmen till £61jd av strypt till- och utforsel av blod * 71‘1/ &Z
fran del av tunntarmen samt 8t sticksar pé sitet och pa vinstra lret.
CZ;6 /M / av

Skadorna pé buken var livshotande.

I vart fall har Ali Hamedi Norling frimjat Robin Frideson Ekelofs . Ll o hetd.

mojligheter att skada Willian Larsson genom forfarandet ovan. okl Vi {
3% - 11.

Postadress Gatuadress Telefon E-post

Box 129 Ernst Fontells Plats 010-562 70 00 registrator.ak-goteborg@aklagare.se
40122 GOTEBORG

Telefax

031-70173 16
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Aklagaromrade Vast-Bergslagen Handling 250
Goteborgs aklagarkammare Arende AM-81479-20
Kammaraklagare Mats lhibom 2021-03-17 Handlaggare 410-A-AG

Det var endast pé grund av tillfélliga omstdndigheter som brottet inte
fullbordades da malsédgaren kom under omedelbar vérd.

Robin Frideson Ekelof och Ali Hamedi Norling begick gdrningen med
uppsét.

Lagrum: 3 kap 1 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken

Ansvarsyrkande i andra hand
Synnerligen grov misshandel

Robin Frideson Ekelof och Ali Hamedi Norling har misshandlat William
Larsson. Det hdande den 3 januari 2021 pa Almésgingen, Lindome, Mdlndals
stad. Misshandeln bestod i ovan ndmnda véld och orsakade ovan ndmnda
skador.

Misshandeln bor beddmas som synnerligen grov d& Robin Frideson Ekelof
och Ali Hamedi Norling visat synnerlig hdnsynsloshet och orsakat synnerligt
lidande hos mélségaren samt da gédrningen var livsfarlig och William Larsson
har tillfogats en svér kroppsskada.

Lagrum: Lagrum: 3 kap 6 § 1 st och 2 st brottsbalken

Malsagande

William Larsson
Aklagaren for j talan
Foretrdds av advokat Camilla Wikland.

Sarskilda yrkanden

Det yrkas att aktuell kniv forverkas frin Robin Frideson Ekelof enligt 36 kap
2 § brottsbalken: 2021-5000-BG7400.1.

Muntlig bevisning

1. F&rhér med mélsdganden William Larsson angéende hans upplevelser
och iakttagelser for att bevisa atalet.

2. Forhor med den tilltalade Robin Frideson Ekelof som fornekar brott.
3. Forhor med den tilltalade Ali Hamedi Norling som fornekar brott.

4. Forhor med vittnet Jasmine Garnold angdende vad som hént innan och
efter girningen for att bevisa hindelseforloppet.
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Aklagaromrade Vast-Bergslagen Handling 250
Goteborgs aklagarkammare Arende AM-81479-20
Kammaraklagare Mats lhibom 2021-03-17 Handldggare 410-A-AG

5. Forhor med vittnet Mohammad Sayadi angaende hans iakttagelser
under hindelseforloppet for att bevisa atalet.

6. Forhor med vittnet Martin Eliasson angiende sina iakttagelser av
malsédgaren efter hindelsen samt vad malsdgaren dé sa till honom for att
bevisa héndelseforloppet.

Ovrig bevisning
1. Kartbild 6ver brottsplatsen (férundersékningsprotokoll s. 39).

2. Fotografi pé brottsverktyget (forundersdkningsprotokoll s. 48).

3. Fotografier av malségaren och hans skada (férundersdkningsprotokoll s.
80-81).

4, Réttsmedicinskt yttrande (forundersokningsprotokoll s. 82-86) for att
bevisa malsdgarens skador.

5. Fotografier av malsdgarens kldder som han bar vid brottstillfillet
(forundersokningsprotokoll s. 90-99).

6. Sakkunnigutlitande fran NFC avseende misstdnktas klader
(forundersokningsprotokoll s. 100-104) for att visa att de kontaminerats
av den rosa forsvarssprayen.

7. Sakkunnigutldtande frdn NFC avseende brottsverktyget
(forundersdkningsprotokoll s. 107-110) for att bevisa atalet.

8. Telefonanalys (tilldggsprotokoll s. 11-14) for att visa var de inblandade
personerna befunnit sig vid tiden for brottet.

9. Beslagsprotokoll (forundersékningsprotokoll s. 525) for att visa var
brottsverktyget patraffades.

10. Rekonstruktionsfilm av hiandelseforloppet. Filmen medtages och spelas
upp av dklagarens vid forhandlingen.

2 DOPNINGSBROTT, RINGA BROTT (Robin Frideson
Ekeldf)

5000-K5623-21

Robin Frideson Ekelof har olovligen anvént testosteron, som &r
dopningsmedel. Det hinde den 3 januari 2021 pé Lindome, Sverige.

Robin Frideson Ekeldf begick gérningen med uppsét.
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Aklagaromrade Vast-Bergslagen Handling 250
Goteborgs aklagarkammare Arende AM-81479-20
Kammaraklagare Mats [hlbom 2021-03-17 Handlaggare 410-A-AG

Lagrum: 2 § 7 p och 3 § 2 st lagen (1991:1969) om forbud mot vissa
dopningsmedel

Muntlig bevisning

Forhor med den tilltalade Robin Frideson Ekelof som varken erkénner eller
fornekar brott.

Ovrig bevisning
Analysresultat (forundersokningsprotokoll s. 131-132) for att bevisa bruket.

3  RINGA NARKOTIKABROTT (Robin Frideson Ekelof)
5000-K5623-21

Robin Frideson Ekel6f har olovligen anvént pregabalin, tramadol, diazepam,
alprazolam, kokain och cannabis, som &r narkotika. Det hdnde den 3 januari
2021 i Lindome, Sverige eller ndgra dagar dessforinnan pé okdnd plats i riket.

Robin Frideson Ekel6f begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)

Upplysning
Kostnad for provtagning och analys: 6 130 kronor.

Muntlig bevisning

Forhor med den tilltalade Robin Frideson Ekelof som varken erkinner eller
fornekar brott.

Ovrig bevisning
Analysresultat (forundersdkningsprotokoll s. 130-135) for att bevisa bruket.

4 RINGA NARKOTIKABROTT (Ali Hamedi Norling)
5000-K5623-21

Ali Hamedi Norling har olovligen anvént alprazolam, som &r narkotika. Det
hénde den 3 januari 2021 i Lindome, Sverige.

Ali Hamedi Norling begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
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Muntlig bevisning
Foérhor med den tilltalade Ali Hamedi Norling som erkédnner brott.

Ovrig bevisning
Analysresultat (forundersékningsprotokoll s. 127-129) for att bevisa bruket.

Handlaggning

Observera att stimningsansokan innehaller tilltalad under 18 4r.

Berdknad tidsatgang for forhandlingen: En heldag dér vittnena kan kallas
efter lunch.
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Avdelning 3
Goteborgs tingsratt, avdelning 3 INKOM:  2021-03-29
. . MALNR: B 11-21
Endast via e-post: avdelning3tgg@dom.se AKTBIL: 136
Goteborg den 29 mars 2021
Mal B 11-21
Goteborgs aklagarkammare ./. Robin Ekel6f och Ali Norling angaende forsok till
mord
| egenskap av malsdgandebitrade for William Larsson far jag anfora féljande. Malsaganden
bitrader atalet och framstéller enskilda ansprak enligt nedan.
1. YRKANDEN
1.1. William Larsson yrkar att tingsratten forpliktar Robin Ekel6f och Ali Norling att

solidariskt till honom betala skadestand med 292 667 kr. William Larsson yrkar
vidare att tingsratten forpliktigar Ali Norlings far Mohammed Hamedi (760920-
0733) och Ali Norlings mor (med skyddad identitet), som har gemensam vardnad
om Ali Norling, att solidariskt med Ali Norling betala skadestand med var for sig upp
till 9 520 kr.

1.2. Rénta yrkas pa beloppen enligt 6 § rantelagen fran den 3 januari 2021 till dess full
betalning sker.

1.3. Det yrkade skadestandet férdelar sig enligt nedan:
Krankning 125 000 kr
Sveda och vark 18 600 kr
Lyte och men 146 567 kr (tva bestdende &rr/mirke pa buken, tva

bestaende &arr/marke pa sitet samt ett bestdende
arr/méarke pa benet)

Ekonomiskt skadestand 2 500 kr

LITIGATE LAWFIRM WEST ADVOKAT AB
Parkgatan 49, 411 38 Goteborg / Tel. 031-15 15 30 / Org.nr. 556767-9401 / Sate: Goteborg / www.litigate.se



2.1.

2.2.

2.3.

GRUNDER OCH OMSTANDIGHETER

Pa satt som aklagaren narmare angett i atalet har Robin Ekelof och Ali Norling
genom brott som innefattar angrepp pa William Larsson krankt honom och ska
darfor ersatta den skada som krankningen inneburit.

Avseende krankningsersattningen, se referat nr 5 pa sidan 28 i Brottsoffermyndig-
hetens referatsamling 2020, vilket stadgar ett skadestand uppgaende till 125 000
kr.

Robin Ekelof och Ali Norling har vidare genom brottet orsakat William Larsson
fysiskt och psykiskt lidande, varfor yrkad ersattning i denna del ska tillerkdnnas
honom.

Ersattningen for fysiskt och psykiskt lidande &r schablonmassigt berdknad och
motsvarar tre manaders sjukdomstid. Detta ger ett skadestand uppgaende till
18 600 kr.

Robin Ekel6f och Ali Norling har darutéver genom brottet orsakat William Larsson
bestdende arr/marke pa buken, satet och laret varfor ersattning for lyte och men
ska utga.

Med hanvisning till Trafikskadenamndens Ersattning for utseendemassiga skade-
foljder 2021 och Trafikskadeniamndens Aldersfaktorer 2021 har ersittningen for
lyte och men berdknats enligt foljande.

Tva uppenbart missprydande arr/marken pa buken (rad 1, kolumn E) samt tva klart
missprydande drr/marken pa satet (rad 1, kolumn D) med en andel om 97 procent
motsvarande William Larssons alder vid tiden for brottet (28 ar). Eftersom det rér
sig om flera arr pa samma kroppsdel (bal) har en sammanvéagning gjorts enligt
punkten 3 i Trafikskadenamndens Ersattning for utseendemassiga skadefoljder
2021.

100 000 kr x 97 procent = 97 000 kr

Ett klart missprydande drr/marken pa laret (rad 3, kolumn D) med en andel om 97
procent motsvarande William Larssons alder vid tiden for brottet (28 ar).

51 100 kr x 97 procent = 49 567 kr

Det totala skadestandet for lyte och men uppgar till 146 567 kr.

soeew

Litigate

2 (3)



2.4.

2.5.

3.1

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

Slutligen har Robin Ekel6f och Ali Norling genom brottet orsakat sakskada som de
ska ersatta. Skadan avser klader och skor som forstorts vid eller i samband med
brottet.

Jacka Snickers Workwear (aldre) 300 kr (nypris ca 1 000 kr)
Byxa Haglofs Rugged Mountain (2 &r gammal) 500 kr (nypris ca 1 700 kr)
Jacka Haglofs Spiz Jacket Goretex (1 ar gammal) 1 000 kr (nypris ca 4 000 kr)
T-shirt Aqua Lemone (1 ar gammal) 200 kr (nypris ca 600 kr)
Skor Nike Tail Wind IV (helt nya) 500 kr (nypris ca 1 500 kr)
Den totala sakskadan uppgar till 2 500 kr.

Rénta pa beloppen foljer av lag.

BEVISNING

Malsdgande aberopar samma bevisning som aklagaren till styrkande av atalet och
skédligheten av yrkad ersattning med féljande tillagg:

Bilder pa adrr/marken, bilaga 1
Bilder pa de skadade kladesplaggen s 90-95 och s 98 i férundersokningsprotokollet
Bilder pa Skor Nike Tail Wind IV, bilaga 2

Trafikskadendamndens tabeller, bilaga 3 och 4

Goteborg som ovan

Y et

Camilla Wikland
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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