Aktbilaga 35 Sida 1 (13)

HOGSTA DOMSTOIENS
DOM Mal nr

meddelad 1 Stockholm den 8 juli 2022 B 3664-21

PARTER

Klagande

Diomande Kady, 19950306-5444
Stipendiegrand 10 A Lgh 1002
907 35 Umea

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Anna Lundberg
Kennedy Advokatbyrd HB

Ostra Rddhusgatan 6

903 26 Umea

Motparter

1. Riksaklagaren
Box 5553

114 85 Stockholm

2. Eva Andersson
Stortloppsvagen 24 Lgh 1202

129 47 Hagersten
Dok.Id 233540
HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-561 666 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax - 08:00-12:00

103 12 Stockholm 13:15-16:00

E-post: hogsta.domstolen@dom.se
www.hogstadomstolen.se
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3. Leif Andersson
Skogsvagen 29 D Lgh 1001
722 17 Visteras

4. Lilian Molinder Claesson
S6dra Lund Alvan 653
591 79 Fornasa

5. Ann-Britt Norén
Torsgatan 83
387 34 Borgholm

6. Jan Pettersson
Gamla Gévleviagen 5

826 69 Stratjira

7. Vanja Sandstedt
Asgatan 45 B
662 37 Amal

8. Christer Stenhall
Klev Furuberg 213
747 91 Alunda

2-8 Foretrddda av aklagaren

SAKEN

Néringspenningtvatt
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovritten for Ovre Norrlands dom 2021-05-18 i mal B 226-21

Hovrittens dom se Bilaga
DOMSLUT

Med dndring av hovrittens dom frikdnner Hogsta domstolen Diomande Kady

och ogillar malsdgandenas skadestandsansprak.

Hogsta domstolen upphéver beslutet om att Diomande Kady ska betala avgift
enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Anna Lundberg ska fi ersittning av allmdnna medel for forsvaret av
Diomande Kady 1 Hogsta domstolen med 9 881 kr. Av beloppet avser 7 905 kr

arbete och 1 976 kr mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

Diomande Kady har yrkat att Hogsta domstolen ska ogilla atalet och till f6ljd
av detta befria henne fran skyldigheten att betala skadestind till samtliga
malsdgande samt fran skyldigheten att betala avgift till brottsofferfonden.
Under alla forhdllanden har hon yrkat att Vanja Sandstedts skadestands-

ansprak ska ogillas.
Rikséklagaren och mélsdgandena har motsatt sig att hovréttens dom dndras.

Hogsta domstolen har beviljat det provningstillstind som framgar av

punkten 10.
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DOMSKAL
Bakgrund
Inledning

1. Diomande Kady, som var student, kontaktades per telefon av en man
som talade engelska och som sa sig foretrdda ett brittiskt foretag. Efter att forst
ha blivit erbjuden att sjdlv investera 1 bitcoin men avbojt, blev hon tillfrigad
om hon kunde hjélpa svenska kunder som ville kdpa bitcoin. For denna tjanst
skulle hon 4 en erséttning om tio procent av beloppet som hon formedlade.

Hon gick med pa att hjélpa till med 6verféringar av pengar.

2. Vid overforingarna gick det till sa att mannen mejlade henne och
informerade om att det kommit in pengar pa hennes bankkonto. Hon fick
ocksa uppgift om vart hon skulle vidarebefordra pengarna. Hon 6verforde

sedan beloppen via Swish efter avdrag for sin ersittning.

3. Efter en tid blev hon kontaktad av banken dér transaktionerna gjordes.
Banken pétalade att det kunde vara fraga om penningtvitt och avslutade
hennes konto. Diomande Kady forklarade d& for mannen att hon inte ville
fortsdtta. Nar hon nistan ett halvar senare dterigen fick pengar insatta pa sitt
konto 1 en annan bank kontaktade hon mannen som sa att hon bara behovde

gora nagra sista overforingar, vilket hon ocksé gjorde.

4. [ malet har framkommit att mélsdgandena hade kontaktats per telefon
av for dem okédnda personer. Efter dessa telefonkontakter hade mélsagandena
fatt pengar uttagna fran sina konton utan att de ldmnat sina medgivanden till
det. Ofta hade uttagen skett genom att mélsdgandena i samband med telefon-
samtalen ombetts Gppna sina BankID-applikationer. Hela eller delar av de
belopp som tagits ut fran malsdgandenas konton sattes in pa Diomande Kadys

bankkonto.
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5. Det har inte péstatts att Diomande Kady hade nadgon kénnedom om hur
pengarna hade d&tkommits. Hon hade inte heller ndgon kontakt med de

personer som hon tagit emot pengar frdn eller skickat pengar vidare till.
Vad mailet giller

6. Milet géller fragan om ansvar for ndringspenningtvétt, sdrskilt vad som
avses med “verksamhet som bedrivs vanemassigt eller annars 1 storre

omfattning”.
Atalet och domstolarnas bedomning

7. Diomande Kady atalades for niringspenningtvitt enligt 7 § forsta
stycket lagen (2014:307) om straff for penningtvittsbrott med foljande

girningsbeskrivning (mélsdgandenas namn har uteldmnats).

Diomande Kady har vid nedan angivna tillfallen stéllt sitt konto i Nordea
respektive Swedbank till annan persons forfogande for insdttningar och har
darefter — genom betalningar eller 6verforingar av insatta medel till eget eller
annans konto — vid nedan angivna tillfillen omsatt angivna belopp. Hon har
hirigenom vanemaéssigt eller eljest 1 storre omfattning medverkat i dtgérder
som skéligen kan antas ha varit vidtagna i syfte att dolja att pengar harror
fran brott eller brottslig verksamhet eller frimja mdjligheterna for nagon att
tillgodogora sig motsvarande medel. Det hinde vid elva tillfdllen under
perioden den 18 september 2018 till den 14 mars 2019 1 Sverige enligt

nedan.
Diomande Kady begick gidrningen med uppsét.

(2018-09-18) 5 000 kr

(2018-09-25) 45 800 kr
(2018-09-25) 18 000 kr
(2018-09-25) 55 700 kr
(2018-09-25) 50 000 kr
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(2018-09-27) 97 500 kr
(2019-03-06) 88 123 kr
(2019-03-12) 18 000 kr
(2019-03-12) 7 623 kr

(2019-03-12) 15 000 kr
(2019-03-14) 40 000 kr

8. Béde tingsritten och hovritten har domt Diomande Kady {or
ndringspenningtvitt i elva fall och forpliktat henne att betala skadestand till

mélsdgandena.
Justeringen av girningsbeskrivningen i Hogsta domstolen

0. Riksédklagaren har 1 Hogsta domstolen justerat garningsbeskrivningens

andra mening och dér lagt till fo6ljande som ar kursiverat.

Hon har hirigenom sdsom led i en verksamhet som bedrivits vanemassigt

eller annars i stérre omfattning medverkat #il/ ...
Provningstillstindet

10.  Hogsta domstolen har beviljat provningstillstand med utgangspunkt i
vad hovritten funnit utrett om att Diomande Kady stéllt sina bankkonton till
annan persons forfogande for insittningar och dérefter omsatt beloppen genom

betalningar och 6verforingar till eget eller annans konto.
Niéringspenningtvitt
Lagregleringen

11.  For ndringspenningtvétt doms den som, i ndringsverksamhet eller
sasom led 1 en verksamhet som bedrivs vanemassigt eller annars i storre

omfattning, medverkar till en atgird som skiligen kan antas vara vidtagen i
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penningtvattssyfte, dvs. 1 syfte att dolja att pengar eller annan egendom héarrér
frin brott eller brottslig verksamhet eller att frimja mdjligheten for ndgon att
tillgodogora sig egendomen eller dess varde. Straffet for ndringspenningtvatt
ar fangelse 1 hogst tva ar. (Se 3 § och 7 § forsta stycket lagen om straff for
penningtvéttsbrott.)

12.  Ar brottet ringa doms till boter eller fingelse i hogst sex manader (7 §
tredje stycket forsta meningen). Till samma straff doms den som 1 annat fall 4n
som anges 1 forsta stycket medverkar till en dtgédrd som skéligen kan antas

vara vidtagen 1 penningtvéttssyfte (7 § tredje stycket andra meningen).
Avgrdnsningen av det straffbara omrddet

13.  Straffbestimmelsen om néringspenningtvétt infordes efter forebild 1
bestimmelserna om s.k. néringshileri 1 9 kap. 6 § andra stycket brottsbalken
(se prop. 2013/14:121 s. 59 f. och s. 115). For néringshidleri doms den som i
ndringsverksamhet eller sdsom led i en verksamhet, som bedrivs vanemassigt
eller annars 1 storre omfattning, pa ett sitt som ar dgnat att forsvéra ett
aterstillande forvarvar eller mottar nagot som skéligen kan antas vara franhént

annan genom brott.

14. Bestdmmelserna om savil niringspenningtvitt som niringshéleri
tillkom for att motverka ekonomisk eller organiserad brottslighet. Sarskilt
fokus ldggs pé dtgarder inom ramen for en néringsverksamhet. I begreppet
niringsverksamhet ligger ett krav pé att verksamheten drivs yrkesmassigt. (Jfr
a. prop. s. 59 f. och s. 115 samt prop. 1979/80:66 s. 12 och s. 24 {f.) Ett fall
som sérskilt omndmns i forarbetena ér att den som i en ledande stillning i en
verksamhet har skapat rutiner som syftar till att mojliggéra penningtvétt kan
drabbas av ansvar for medverkan enligt 23 kap. 4 § brottsbalken (se prop.
2013/14:121 s. 61).
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15.  Aven andra systematiska verksamheter som med hiinsyn till
vanemadssighet eller omfattning kan anses likstédllda eller jamférbara med
ndringsverksamhet kom att innefattas. I forarbetena till paragrafen om
niringspenningtvitt citeras eller hinvisas till vad som angetts 1 anslutning till
bestammelserna om niringshileri nér det géller uttrycket vanemaissigt eller
annars i storre omfattning. Aven i dessa fall maste forutsittas att verksamheten

drivs med viss grad av organisation och struktur.

16.  For fall som inte ligger inom ramen for niringsverksamhet eller annan
jamforbar verksamhet tillskapades en sérskild straffbestimmelse 1 7 § tredje
stycket andra meningen lagen om straff for penningtvéttsbrott. I forarbetena
pekas pa att en sddan straffbestimmelse behovs for att motverka att
penningtvitt inom ramen for naringsverksamhet eller annan mer systematisk
verksambhet flyttas over till privatpersoner. Den bild som framtrader ar séledes
att normalbrottet inte har varit tdnkt att regelmassigt traffa personer som vidtar
penningtvittsatgirder men som inte har tillracklig knytning till en verksamhet
av mer strukturerat slag, 1 forarbetena beskrivet som ”mer affairsméssiga

situationer”. (Jfr a. prop. s. 60 ff. och SOU 2012:12 s. 209 £)

17.  Vad som ndrmare ska forstas med uttrycket ’vanemassigt eller annars 1
storre omfattning” &r i viss man oklart. De exempel som ges 1 forarbetena och
1 litteraturen anknyter till den sedan tidigare géllande regleringen av
ndringshéleri. Lagens forarbeten ger heller ingen ndrmare ledning om vilken
omfattning eller frekvens en verksamhet maste ha for att vara vanemassig eller
annars av storre omfattning. Uttrycket maste tolkas 1 ljuset av att

straffbestimmelsen riktas mot ekonomisk och organiserad brottslighet.

18.  Med “vanemadssig” brukar i allménhet forstas ett regelbundet och ater-
kommande handlande inom en inte alltfor kort och sammanhallen tidsperiod. I
sprékliga sammanhang &r en vana ett sétt att bete sig eller forhélla sig (i en

viss situation) som lérts in genom stdndig upprepning. For att en verksamhet
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ska vara vanemadssig krdvs med andra ord att verksamheten maste rymma en

forhallandevis hog grad av upprepning.

19.  Vad som ndrmare ska forstads med att verksamheten “annars ér av storre
omfattning” fir vad géller niringspenningtvitt normalt kopplas till
verksamhetens uppbyggnad samt vilken grad av organisation och struktur som
praglar atgiarderna. Normalt kan bedomningen att verksamheten bedrivits 1
storre omfattning inte uteslutande grundas pé transaktionernas beloppsmassiga

storlek.
Bedomningen i detta fall

20.  Avutredningen i malet framgar att Diomande Kady stéllt sina
bankkonton till annan persons forfogande for insédttningar och direfter omsatt
440 746 kr genom Overforingar vid elva tillfdllen, varav sex tillfdllen 1
september 2018 till ett sammanlagt belopp om 272 000 kr och fem tillféllen i
mars 2019 till ett sammanlagt belopp om 168 746 kr. Omstidndigheterna kring
transaktionerna dr sddana att atgirderna maste skéligen kunna antas ha
vidtagits 1 penningtvéttssyfte bestdende i att frimja mojligheten for ndgon att

tillgodogora sig medlen.

21.  De transaktioner som Diomande Kady medverkade i kan inte betecknas
som vanemissiga. Det har rort sig om elva transaktioner fordelade pa tva
tidsperioder med ett halvirs mellanrum. Hon har gjort som hon har blivit
tillsagd 1 samband med varje transaktion och kan inte heller i ovrigt sdgas ha
agerat organiserat. Atgirderna har inte heller ssmmantaget varit ett led i en

verksamhet av storre omfattning.

22.  Det finns dérfor inte forutsittningar for att doma Diomande Kady for
ndringspenningtvitt enligt 7 § forsta stycket lagen om straff for penning-

tvattsbrott.
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23.  Hovrittens domslut ska alltsd dndras och Diomande Kady ska frikdnnas
samt befrias frdn skyldigheten att betala skadesténd till malsdgandena och

avgift till brottsofferfonden.

I avgorandet har deltagit justitierdden Agneta Béacklund, Sten Andersson
(skiljaktig), Eric M. Runesson, Stefan Reimer (referent) och Jonas Malmberg
(skiljaktig)

Foredragande har varit justitiesekreteraren Martina Bozzo
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SKILJAKTIG MENING

Justitierdden Sten Andersson och Jonas Malmberg ar skiljaktiga och anfor

foljande.

1. Den girning som straffbeldggs som néiringspenningtvitt av normal-
graden bestar 1 att medverka till vissa atgirder, sdsom att overlata, forvarva
eller omsitta egendom. Det krivs vidare att dtgdrden skéligen kan antas vara
vidtagen 1 penningtvittssyfte, dvs. 1 syfte att dolja att pengar eller annan
egendom harror fran brott eller brottslig verksamhet eller till att fraimja
mojligheterna for ndgon att tillgodogora sig egendomen eller dess vérde. (Se

3 § och 7 § forsta stycket lagen, 2014:307, om straff for penningtvéttsbrott.)

2. Ansvar for naringspenningtvitt av normalgraden forutsitter att
girningen begis 1 naringsverksamhet eller sasom led i en verksamhet som
bedrivs vanemaissigt eller annars 1 storre omfattning”. Uttrycket dr himtat frén
9 kap. 6 § andra stycket brottsbalken (s.k. ndringshileri) och &r avsett att ha
samma betydelse som i den bestimmelsen (se prop. 2013/14:121 s. 115).

3. I forarbetena till bestimmelsen om néringshéleri hianvisas till att
begreppet niringsverksamhet forekommer dven i t.ex. bokforingslagen. |
forarbetena till den lagen anges, vad géller innebdrden i1 begreppet, att ledning
ofta kan himtas fran hur verksamheten bedoms skatteméssigt. Om verksam-
heten ska beskattas 1 inkomstslaget ndringsverksamhet, dr den normalt
bokforingspliktig. Det sdgs vidare att begreppet naringsverksamhet har en
vidstrickt innebord och omfattar varje verksamhet av ekonomisk art som drivs
yrkesmissigt av fysisk eller juridisk person. Det ér inte frdga om yrkesméssig
verksamhet om nagon vid sidan av sin egentliga sysselséttning t.ex. atar sig
sméirre hantverkssysslor for annans rakning eller om nagon, som i allt
vésentligt sysslar med annat, ger ut en eller annan bok. Daremot saknar

verksamhetens omfattning 1 princip betydelse. En hantverkare som driver sin
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verksamhet i liten skala blir &nd& bokforingsskyldig, om det yrkesmissiga
momentet dr uppfyllt. (Se prop. 1979/80:66 s. 24, med hianvisning till prop.
1975:104 s. 203 f., och prop. 1998/99:130 s. 384.)

4. Det ar tydligt att lagstiftaren genom uttrycket ’sdsom led i en
verksamhet som bedrivs vanemadssigt eller annars 1 storre omfattning” velat
straffbeldgga atgirder som, utan att inga 1 naringsverksamhet, utgor ett led 1
verksamhet som genom sin frekvens eller omfattning stir niringsverksamhet
ndra (jfr SOU 2012:12 s. 210 dér det talas om “mera systematiska
verksamheter”). Vid beddmningen av om sé ar fallet bor beaktas att redan
begreppet "niringsverksamhet” har en vidstrackt innebord och exempelvis inte
stiller nagra sirskilda krav pa att verksamheten &r organiserad pa visst sitt. P&
motsvarande sétt finns det inte anledning att 1 begreppet ”vanemaéssigt eller

annars 1 storre omfattning” l4sa in ndgot krav pa mer utvecklad organisation.

5. Lagens forarbeten ger ingen nirmare ledning om vilken omfattning eller
frekvens en verksamhet maste ha for att vara vanemassig eller annars av storre
omfattning. I ordet ”vanemaissig” ligger dock att verksamheten maste rymma
en forhdllandevis hog grad av upprepning. Nar det giller ”storre omfattning”
framstar det som en rimlig utgangspunkt att en verksamhet som sammantaget
omsitter mer dn fem prisbasbelopp under en inte alltfor lang period ér av
’storre omfattning”. Om verksamheten avbryts i fortid pa grund av yttre
faktorer kan det finnas anledning att viga in dven den omfattning som

verksamheten har varit avsedd att ha.

6. Av vad Diomande Kady beréttat framgar att hon kom verens med en
for henne okénd person om att formedla pengar till personer som hon inte
hade ndgon anknytning till. Som kompensation skulle hon fé behélla tio
procent av de belopp som hon mottog. Omstindigheterna var sddana att det

skdligen kunde antas att pengarna overfordes 1 penningtvittsyfte.
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7. Den 6verenskommelse som Diomande Kady ingick avsag ett samarbete
som skulle tilldmpas fortlopande och inte enbart vid ett eller nagra i forvag
bestdmda tillfdllen. Hon tog direfter under knappt tva veckor 1 september 2018
vid sex tillfdllen emot pengar pa sitt konto och forde dem vidare till andra. Det
samlade beloppet uppgick till 272 000 kr. Verksamheten avbrots tillfalligt pa
grund av att banken sade upp Diomande Kades konto. I mars 2019 mottog hon
pa nytt pengar och forde dem vidare till andra, denna ging vid fem tillfallen
och till ett ssmmanlagt belopp om 168 000 kr. Sammantaget kom hon siledes

under en period av cirka sju minader att 6verfora ca 440 000 kr.

8. Diomande Kadys och den okénde personens samarbete har haft en
saddan organiserad form att det kan beskrivas som en verksamhet. Verksam-
heten har dock enligt vir mening inte haft den frekvens att den &r att bedoma

som vanemdissig. Daremot far den anses ha varit av stérre omfattning.

0. Vi anser darfor att Diomande Kady ska domas for ndringspenningtvitt

till den av hovrétten bestimda pafoljden.

10.  Overdstade i denna del ér vi i dvrigt ense med majoriteten.



