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Hovriattens dom se Bilaga
DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar hovrittens dom 1 ansvarsdelen dels pa det sittet att
Joel Elfving doms dven for ringa narkotikabrott enligt 1 § forsta stycket 6 och
2 § narkotikastrafflagen (1968:64) avseende bruk av narkotika ndgon gang den
17-20 oktober 2018, dels pé det sattet att pafoljden bestdms till 120 dagsboter
pa 230 kr.

YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

Riksédklagaren har yrkat att Joel Elfving ska domas dven for bruk av narkotika
nagon ging den 17-20 oktober 2018 och att pafoljden ska bestimmas till 120
dagsboter pa 230 kr.

Hogsta domstolen har meddelat det provningstillstind som framgér av

punkten 3.
DOMSKAL
Bakgrund

1. Joel Elfving atalades for tre fall av ringa narkotikabrott enligt 1 § forsta
stycket 6 och 2 § narkotikastrafflagen. Enligt atalet hade Joel Elfving
olovligen med uppsat dels innehaft 0,8 gram amfetamin den 20 oktober 2018,
dels brukat preparat innehéllande bl.a. tetrahydrocannabinol (THC) nagon
géng den 17-20 oktober 2018, dels innehaft 4,39 gram cannabis och 0,74

gram amfetamin den 30 november 2018.

2. Tingsriatten domde Joel Elfving for innehav av amfetamin den 20

oktober 2018 men ansag att detta innehav skulle konsumera det bruk av THC
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som skett ndgon gang den 17-20 oktober 2018. Darutover domde tingsrétten
Joel Elfving for innehav av narkotika den 30 november 2018. Pafoljden
bestdmdes till 110 dagsboter pa 230 kr. Hovrétten har faststéllt tingsréttens

dom.

3. Hogsta domstolen har meddelat provningstillstind med utgangspunkt 1

vad hovritten har funnit styrkt betrdffande gérningarna.
Prejudikatfrigan

4. Fragan 4r om den som doms for innehav av narkotika av visst slag ska
domas ocksa for bruk av narkotika av annat slag nir den brukade narkotikan
tidigare innehavts samtidigt som den narkotika som det straffbara innehavet

avsag.
Den rittsliga regleringen m.m.

5. Olovlig befattning med narkotika straffbeldggs 1 1 § forsta stycket 1-6
narkotikastrafflagen. Enligt paragrafen ar 1 stort sett alla slags befattningar
straffbelagda. Det ar forutsatt att det foreligger subsidiaritet mellan gérnings-
formerna och att en svarare narkotikabefattning ska konsumera en mindre

allvarlig hantering av samma narkotika. (Se bl.a. prop. 1982/83:141 s. 24.)

6. Enligt 1 § forsta stycket 6 ska den som olovligen och med uppsét
innehar, brukar eller tar annan befattning med narkotika démas for narkotika-
brott till fangelse 1 hogst tre ar. Om brottet med hansyn till arten och méngden
narkotika samt 6vriga omstdndigheter &r att anse som ringa, ska garnings-
mannen domas for ringa narkotikabrott till boter eller fangelse 1 hogst sex

manader (2 §).

7. Varje befattning med viss narkotika anses som huvudregel utgora ett

eget brott (se prop. 1984/85:46 s. 16). Som hovritten papekat ar det en annan
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sak att olika slags befattningar med viss narkotika kan utgora en enda girning,
vilket processuellt sett kan fa till f61jd att en dklagare, sedan dom meddelats
betriffande viss befattning med narkotika, inte kan dterkomma med atal for

ett annat slag av befattning med narkotika som kan hianforas till samma
narkotikaparti, varvid det saknar betydelse om det ror sig om olika sorter (se
”Tva dtal for samma narkotikaparti” NJA 2007 s. 557). En girning kan alltsa
innefatta flera olika brott. Frdgan blir 1 det enskilda fallet om det ska domas
for alla brotten eller om vissa ska anses medbestraffade. Detta har att gora bl.a.

med hur brotten forhaller sig till varandra.
Forhallandet mellan innehav och bruk av narkotika

8. Nar bruk av narkotika straffbelades 1988 angavs 1 forarbetena att det

endast dr 1 undantagsfall som ett bruk inte foregas av ett straffbart innehav av
samma narkotika. Det framholls bl.a. att det inte dr berusningstillstindet som
sadant som straffbeldggs utan all olovlig befattning med narkotika, inklusive

tillforseln till ménniskokroppen. (Se prop. 1987/88:71 s. 17 ft.)

0. Nar det géller tillimpningen av 1 § forsta stycket 6 narkotikastrafflagen
anges 1 forarbetena bl.a. att om det star klart att gdrningsmannens forfarande
omfattat bade innehav och eget bruk av samma narkotika, bor atal vickas

endast for innehavet, som far anses konsumera bruket (se a. prop. s. 25).

10.  Irattsfallet "Det delvis forbrukade narkotikainnehavet" NJA 2017

s. 415 har Hogsta domstolen slagit fast att den som har brukat narkotika som
tidigare utgjort del av eget innehav av narkotika ska domas endast for
straffbart innehav. Det straffbara bruket konsumeras av innehavet (p. 12 1

rattsfallet). I punkten 11 1 rittsfallet uttalade Hogsta domstolen foljande.

” Genom forarbetsuttalandena star det klart att en tilltalad inte ska domas
sarskilt for bruk av den narkotika som han eller hon doms for att ha innehaft.
Inte heller bor domas for bruk, nér den tilltalade samtidigt doms for innehav

av den narkotika fran vilken den brukade narkotikan hirror. For detta talar



HOGSTA DOMSTOLEN B 978-20 Sida 5

savil det sakliga och tidsmédssiga sambandet mellan bruket och innehavet
som att det tillkommande bruket inte nimnvért paverkar det samlade

straffvirdet av befattningen med narkotika.”

11.  Hogsta domstolens uttalande méste 1dsas 1 ljuset av lagstiftningens
utformning 1 friga om bestraffning av narkotikabrottslighet. Som sagts 1 det
foregdende har 1 stort sett all befattning med narkotika straffbelagts (se p. 5).
Aven med beaktande av subsidiariteten mellan olika girningsformer kan det
inte — med hénsyn till den heltickande regleringen — ha varit lagstiftarens
avsikt att vissa slag av befattningar ska ldmnas helt straffria sa snart annan
befattning med annat slag av narkotika samtidigt 4gt rum. Det dr en annan sak

att dubbelbestraffning ska undvikas.

12.  Slutsatsen blir att straffbart bruk av narkotika av visst slag inte
konsumeras av straffbart eget innehav av narkotika av annat slag, &ven om den
brukade narkotikan tidigare innehavts samtidigt som den narkotika som det

straffbara innehavet avsag.
Bedomningen i detta fall

13.  Ienlighet med hovréttens dom ska Joel Elfving domas for innehav av
amfetamin den 20 oktober 2018 samt innehav av cannabis och amfetamin den

30 november 2018.

14.  Joel Elfving har brukat THC nagon gang den 17-20 oktober 2018. Det
ar alltsa inte fradga om bruk av sddan narkotika som tidigare har utgjort en del
av det innehav av amfetamin som han doms for. Bruket ska da inte
konsumeras av innehavet. Han ska dérfor domas sérskilt for bruket av THC.

Brottet dr att bedoma som ringa narkotikabrott.
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15.  Joel Elfving ska alltsd domas dven for ringa narkotikabrott avseende
bruk av narkotika ndgon ging den 17-20 oktober 2018. Paf6ljden f6r den
samlade brottsligheten bor bestaimmas till 120 dagsboter pa 230 kr.

I avgorandet har deltagit justitierdden Anders Eka, Ann-Christine Lindeblad
(referent), Dag Mattsson, Malin Bonthron och Stefan Reimer
Foredragande har varit justitiesekreteraren Heléne Aberg Benalal



