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OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovritt, Patent- och marknadsoverdomstolens beslut 2020-10-22 1 mal

PMO 10250-20

Hovrittens beslut se Bilaga

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta domstolen avslar 6verklagandet.

Hogsta domstolen faststiller Patent- och marknadséverdomstolens

sekretessforordnande.
YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolens beslut ska

undanrdjas och malet aterforvisas till domstolen for provning.
SKAL

1. P& begédran av brottsutredande myndigheter i USA och med tillimpning
av lagen (2000:562) om internationell réttslig hjélp 1 brottmal verkstillde
aklagaren beslag av Niklas Erixons server och annan liknande egendom.
Utredningen i USA giller bl.a. upphovsrittsbrott. Aklagaren anmilde beslaget
till Patent- och marknadsdomstolen for rittens provning. Patent- och
marknadsdomstolen fann att beslaget var lagligen grundat och beslutade att

kopior av egendomen skulle 6verldmnas till USA.
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2. Patent- och marknadsdverdomstolen har undanrojt Patent- och
marknadsdomstolens beslut och avvisat dklagarens anmélan. Enligt Patent-
och marknadséverdomstolen ar patent- och marknadsdomstol inte behorig att

prova saken. Frigan i malet 4r om behorighet foreligger.

3. Den generella utgdngspunkten dr att allmén domstol &r behorig att
prova en tvist eller ett brott om provningen inte uttryckligen har undantagits

frdn domstolens kompetens (se 10 kap. 17 § och 19 kap. 9 § réttegdngsbalken).

4. Patent- och marknadsdomstolarna &r sédrskilda domstolar med exklusiv
behorighet. Enligt 1 kap. 4 § lagen (2016:188) om patent- och marknadsdom-
stolar ska dessa domstolar handldgga mél och drenden enligt vad som fore-
skrivs 1 vissa sdrskilt angivna lagar. Bestimmelsen ger inte nagon behdrighet
utan upplyser bara om att behdrighetsregler finns i1 de angivna lagarna. En
sadan behorighetsregel finns 1 58 § lagen (1960:729) om upphovsritt till
litterdra och konstnérliga verk. Paragrafen foreskriver att Patent- och
marknadsdomstolen &r ratt domstol 1 mal och drenden enligt upphovsrétts-

lagen, med undantag for vissa arbetstvister.

5. I mélet har riksaklagaren anfort att 58 § upphovsrittslagen bor tolkas sa
att patent- och marknadsdomstolar ges exklusiv behdrighet att préva samtliga
mal och drenden inom det immaterialréttsliga omridet. Det har dirvid han-
visats till att dessa domstolar inom sina omraden har att prova tvangsmedel
enligt rattegdngsbalken och att provningen av tvangsmedel i internationell
rattslig hjélp 1 immaterialréttsliga fragor innefattar bedomningar av
immaterialréttsliga brott dven i forhallande till svensk rétt, vilket patent- och

marknadsdomstolarna dr bist lampade att gora.
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6. Det kan 1 vissa fall pa rittstillampningsnivé finnas utrymme for att pa
detta sitt géra en mer allmin beddmning av var en frdga ldmpligen ska
hanteras. Men det forutsétter 1 princip att det finns en koppling till ett
forfarande, dir provningen av en viss fraga har anfortrotts sirskild domstol.
Huruvida allmin domstol dr behorig blir dd normalt ndrmast en foljd av hur
behorighetsregeln for den sérskilda domstolen tolkas. Vid en sddan tolkning
kan lamplighetsdverviganden vara av betydelse. Nér det didremot inte finns
nagon forfattningsregel som ror den aktuella situationen finns det inte négot
utrymme for att med ldmplighetsargument begriansa allmén domstols
behorighet. (Jfr "Banken och posten” NJA 2017 s. 589, jfr d&ven angdende 58 §
upphovsrittslagen AD 2019 nr 52.)

7. I lagstiftningen saknas en bestimmelse som ger patent- och marknads-
domstol behorighet att prova en anmélan enligt lagen om internationell réttslig
hjilp 1 brottmal. Den behdrighet som patent- och marknadsdomstol har fatt
genom 58 § upphovsrittslagen dr klart och tydligt begriansad till mal och
drenden enligt upphovsrittslagen. Det finns da inte ndgot utrymme att utvidga

dessa domstolars behorighet pa grund av ldmplighetséverviganden.

8. Mot bakgrund av det anforda kan — som Patent- och marknadsover-

domstolen ocksa har anfort — patent- och marknadsdomstolar inte utan lagstod
sjdlva ta sig behorighet, 4ven om starka &ndamaélsskél skulle tala for att sédana
domstolar borde ha ritt att prova fragor som kan kopplas till deras behorighet i

ovrigt.
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9. Hogsta domstolen instimmer ocksd 1 6vrigt 1 Patent- och marknads-

overdomstolens dverviganden. Overklagandet ska dirmed avslas.

I avgorandet har deltagit justitierdden Ann-Christine Lindeblad, Svante O.
Johansson, Dag Mattsson, Eric M. Runesson (referent, skiljaktig) och Johan
Danelius (skiljaktig)

Foredragande har varit justitiesekreteraren Cecilia Andgren



Dok.ld 195166

Datum Mal nr O 6070-20
2020-12-08
Bilaga

SKILJAKTIG MENING

Referenten, justitieradet Eric M. Runesson och justitieradet Johan Danelius &r

skiljaktiga och anfér féljande.

Vi anser att Patent- och marknadséverdomstolens beslut ska undanréjas och

malet aterforvisas dit for fortsatt handlaggning.

SKAL
Bakgrund

1. Pa begdran av brottsutredande myndigheter i USA och med tillampning
av lagen (2000:562) om internationell rattslig hjalp i brottmal verkstallde
aklagaren beslag av Niklas Erixons server och annan liknande egendom.
Utredningen i USA galler bl.a. upphovsrattsbrott. Aklagaren anmalde beslaget
till Patent- och marknadsdomstolen for réattens prévning. Patent- och
marknadsdomstolen fann att beslaget var lagligen grundat och beslutade att

kopior av egendomen skulle dverlamnas till USA.

2. Patent- och marknadséverdomstolen har undanréjt Patent- och
marknadsdomstolens beslut och avvisat aklagarens anmalan. Enligt Patent-
och marknadsoverdomstolen &r patent- och marknadsdomstol inte behorig att

prova saken. Fragan i malet &r om behorighet foreligger.
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Lagen om internationell rattslig hjéalp i brottmal

3. Sverige kan enligt lagen om internationell rattslig hjalp i brottmal
lamna sadan hjalp till en annan stat i brottmal utomlands pa grund av en
ansokan av utlandsk aklagare, undersokningsdomare, annan domare eller
domstol eller nagon annan enligt vad som féljer av en svensk internationell

dverenskommelse (se 2 kap. 3 8).

4. Ansokan om internationell rattslig hjalp bestaende i anvandning av
tvangsmedel, sasom t.ex beslag, handlaggs av aklagare och beslagsbeslut
fattas av denne. Verkstallda beslag ska skyndsamt anmalas hos ratten for

provning (4 kap. 16 § andra stycket).

5. Ratten ska préva om beslaget &r lagligen grundat och om egendomen
ska dverlamnas till den ansokande staten (4 kap. 19 §), liksom om beslaget har
skett med erforderlig precision (jfr NJA 2013 s. 867 p. 14). Prévningen kan
komma att innefatta fragan om brottsmisstanken avser en garning som &r

straffbar i savél den anstkande staten som i Sverige (se 2 kap. 2 8).

6. | 2 kap. 10 8 ges uttryck for grundtanken att samma forfarande for
provningen ska tillampas som nar motsvarande atgard vidtas vid en svensk
forundersokning (jfr prop. 1999/2000:61 s. 98, 102 och 151).

7. Lagen om internationell rattslig hjalp i brottmal innehaller inte nagon
behorighetsbestammelse for provningen, varfér den generella utgangspunkten
ar att allmén domstol ar behorig att prova beslaget om den inte uttryckligen
har undantagits fran domstolens kompetens (jfr "Banken och posten” NJA

2017 5.589 p. 7).
Lagen om patent- och marknadsdomstolar

8. Patent- och marknadsdomstolen och Patent- och marknadsdver-
domstolen inrattades 2016 genom lagen (2016:188) om patent- och marknads-

domstolar. Genom lagen anfortroddes at dessa domstolar att préva de
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immaterialrattsliga, marknadsforingsrattsliga och konkurrensrittsliga malen
och arendena. Den tidigare ordningen dar behorigheten att prova sadana mal
och arenden lag pa olika domstolar ansags vara foérenad med patagliga brister,
bl.a. nér det gallde behovet av gemensam handlaggning av mal om samma
eller liknande réattsliga fragestallningar. Lagen syftade saledes till att starka
kompetensen i domandet och skapa forutsattningar for en béattre och mer
samlad prejudikatbildning, vilket forvantades ge effektivitetsvinster och vara
resurssparande for saval parterna som domstolarna. (Se prop. 2015/16:57

s. 127 ff)

9. Det som var avsett att styra avgransningen av vilka mal och drenden
som skulle samlas till patent- och marknadsdomstolarna var bl.a. det
principiella och rattsliga sambandet mellan olika mal och de fordelar en

samling darigenom skulle medféra. (Se a. prop. s. 132.)

10. I gruppen immaterialrattsliga mal ingar aven brottmal. FOr brottmalen,
liksom for tvistemalens del, ansags intresset av en effektiv och kompetent
domstolsprévning védga tyngre &n den enskildes nérhet till domstol. Det
konstaterades darfor att patent- och marknadsdomstolarna skulle vara
exklusivt behoriga att préva aven de immaterialrattsliga brottmalen. (Se a.
prop. s.139 1)

Allméant om patent- och marknadsdomstolarnas behdrighet

11. 11 kap. 4 8 lagen om patent- och marknadsdomstolar anges att dessa
domstolar ska handlagga mal och arenden enligt det som foreskrivs i vissa
sérskilt angivna lagar, déribland lagen (1960:729) om upphovsrétt till litterara

och konstnarliga verk (se p. 2 i bestammelsen).

12.  Patent- och marknadsdomstolarna ar att anse som sarskilda domstolar i
den mening som avses i bl.a. 19 kap. 9 § rattegangsbalken. Om en talan som

borde ha véckts vid Patent- och marknadsdomstolen vacks vid en tingsratt, ska
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tingsratten sjalvmant avvisa talan. Patent- och marknadsdomstolarna ar alltsa

exklusivt behdriga i enlighet med vad som anges i respektive lagstiftning.

13.  Pa motsvarande satt galler att om en talan som borde ha vackts vid
tingsratt i stallet vacks vid Patent- och marknadsdomstolen ankommer det pa
Patent- och marknadsdomstolen, som endast har behdrighet inom de i lagstift-
ningen utpekade omradena, att sjalvmant préva sin behorighet och avvisa
talan. Behorigheten ska ocksa beaktas sjalvmant av hogre ratt (jfr NJA 1992
S. 424).

Behorigheten att préva upphovsréttsliga brottmal

14.  Av 58 § upphovsrattslagen foljer att Patent- och marknadsdomstolen &r
ratt domstol i mal och arenden enligt upphovsréttslagen med undantag for
vissa arbetstvister. | forarbetena till bestammelsen anges att det, savitt galler
immaterialrattsliga brottmal, ar den brottsliga garningen som avgor om
domstolen &r behorig eller inte. (Se a. prop. s. 316, jfr 53, 57 och 58 88.)

15.  Patent- och marknadsdomstolen ar exklusivt behorig att préva beslag i
en svensk forundersokning rérande brott mot upphovsréttslagen (se 58 och

59 88 upphovsréttslagen och a. prop. s. 189 f.).
Fraga om tillampningen av behorigheten

16.  Det finns inte nagon bestammelse i lagen om internationell rattslig hjalp
i brottmal som sarskilt reglerar vilken domstol som ska géra den prévning som
ska ske enligt 4 kap. 19-21 88§ nér det handlar om en utredning av upphovs-
rattsbrott i utlandet. Ordalydelsen av bestdmmelsen i 58 § upphovsrattslagen
kan inte anses utesluta att denna speciella situation omfattas av Patent- och
marknadsdomstolens behdrighet, eftersom en prévning av om garningen
skulle vara ett intrang aven enligt upphovsrattslagen som huvudregel ska goras
och det prévas om beslagsbeslutet har en precision som kan vara betingad av

det pastadda intranget. Det finns i vart fall en tydlig koppling mellan fragor
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dér Patent- och marknadsdomstolen anfértrotts en exklusiv behorighet och de
fragor som i regel innefattas i beslagsprévningen, sadan att 58 § kan ségas réra
den provning som ska goras i den aktuella situationen. (Jfr ”’Banken och

posten” p. 14 och 15.)

17.  Entolkning av 58 § upphovsrattslagen sa att behorigheten omfattar
aven en beslagsprévning i ett internationellt rattshjélpsérende rérande ett
misstankt upphovsrattsligt brott utomlands ar 4gnad att ge genomslag at de
andamalssynpunkter som uppbar inrattandet av patent- och marknads-
domstolar som exklusivt behoriga i vissa mal och drenden. En sadan tolkning
ligger vidare i linje med grundtanken i lagen om internationell rattslig hjélp i
brottmal, att samma forfarande for beslagsprovningen ska tillampas som nar
motsvarande atgard vidtas vid en svensk forundersokning rérande brott mot
upphovsréttslagen. Tolkningen medger ocksa en samlad beslagsprovning nar
fraga om intrang uppkommer parallellt i en svensk och en utlandsk forunder-

sokning.

18.  Det saknas skél for att vardera den enskildes narhet till domstol tyngre
vid en beslagsprévning i ett internationellt rattshjalpsarende &n vid mot-

svarande provning under en svensk férundersékning (jfr p. 10).

19.  Bestammelsen i 58 § upphovsréttslagen bor darfor tolkas sa att den ger
Patent- och marknadsdomstolen behdrighet att gora den prévning som ska ske
rorande upphovsréttsbrott enligt 4 kap. 19-21 88 lagen om internationell

rattslig hjalp i brottmal.

20.  Slutsatsen dr att Patent- och marknadsdomstolen &r exklusivt behorig
att prova aklagarens en anmalan av beslaget. Patent- och marknadsGéver-
domstolens beslut ska darfor undanréjas och malet aterforvisas dit for fortsatt

handlaggning.



