
 

HÖGSTA 

FÖRVALTNINGSDOMSTOLENS 
BESLUT 

 

Dok.Id 157135     
     

Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  

Box 2293 

103 17 Stockholm 

Birger Jarls torg 13 08-561 676 00  08-561 678 20 måndag – fredag 

08:00-16:30 

 

E-post: 

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se 

 

 

 

    Mål nr 

    476-15 

 

 

 

meddelat i Stockholm den 16 februari 2015  

 

KLAGANDE 

Saida Dhaou, 671212-8583 

  

Ombud och offentligt biträde: Jur. kand. Ediba Gerges 

Nichols & Co Advokatbyrå 

Svartmangatan 16 

111 29 Stockholm 

   

ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 
Kammarrätten i Stockholms dom den 15 januari 2015 i mål nr 8888-14 

 

SAKEN 

Vård enligt lagen med särskilda bestämmelser om vård av unga; fråga om 

prövningstillstånd 

 

___________________ 

 

HÖGSTA FÖRVALTNINGSDOMSTOLENS AVGÖRANDE 

 

Högsta förvaltningsdomstolen meddelar inte prövningstillstånd. Kammarrättens 

avgörande står därmed fast. 

 

Högsta förvaltningsdomstolen fastställer vad kammarrätten beslutat om sekretess 

och bestämmer att ersättning ska betalas till Ediba Gerges som offentligt biträde 

med 3 255 kr (inklusive mervärdesskatt) för arbete. 
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 BESLUT  

  Mål nr 

 476-15 

 

SKÄLEN FÖR AVGÖRANDET 

 

För att Högsta förvaltningsdomstolen ska pröva ett överklagande i ett mål av detta 

slag krävs prövningstillstånd. Prövningstillstånd kan ges av två skäl. Det första 

skälet är att ett avgörande i målet är viktigt för ledningen av rättstillämpningen. 

Det andra skälet är att det finns synnerliga skäl för en prövning, såsom att det 

finns grund för resning eller att målets utgång i kammarrätten uppenbarligen beror 

på grovt förbiseende eller grovt misstag. Dessa bestämmelser om 

prövningstillstånd finns i 36 § första stycket förvaltningsprocesslagen (1971:291). 

 

Högsta förvaltningsdomstolen finner att det inte har kommit fram skäl att meddela 

prövningstillstånd. 

 

Enligt 5 § lagen (1996:1620) om offentligt biträde jämförd med 27 § första 

stycket rättshjälpslagen (1996:1619) har ett biträde rätt till skälig ersättning för 

arbete, tidsspillan och utlägg som uppdraget har krävt. Ersättningen för arbete ska 

bestämmas med utgångspunkt i den tidsåtgång som är rimlig med hänsyn till 

uppdragets art och omfattning och med tillämpning av den timkostnadsnorm som 

regeringen fastställer. 

 

Ediba Gerges har begärt ersättning för 3,25 timmars arbete i Högsta 

förvaltningsdomstolen. Enligt Högsta förvaltningsdomstolens mening får Ediba 

Gerges, som redan varit insatt i målet, anses skäligen tillgodosedd med en 

ersättning motsvarande 2 timmar. 

 

 

______________________  

 

 

Beslutet har fattats av justitierådet Thomas Bull. 

 

Målet har föredragits av justitiesekreteraren Eva Elvingsson. 
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