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HOGSTA
FORVALTNINGSDOMSTOLENS
BESLUT

Mal nr
6402-21

meddelat 1 Stockholm den 26 oktober 2022

KLAGANDE
Gatgok Lieth

Ombud och offentligt bitrdde: Advokat Ida Gasslander
Lewis Langley & Partners Advokatbyra HB

Gamla Brogatan 11

111 20 Stockholm

MOTPARTER
1. Individndmnden i Pajala kommun
984 85 Pajala

2. David Lieth Dador

Ombud och offentligt bitrdde: Bitrddande jurist Alice Cullberg
Advokatfirman Tva Lejon KB

Karlaviagen 55

114 49 Stockholm

3. Nyachot Gatkek Luob
Skarpnicks Gardsvéag 10 F
128 31 Skarpnéck

Offentligt bitrdde: Advokat Arvid Danielsson
C J Advokatbyrd AB

Kvarngatan 14

118 47 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarréatten i Sundsvalls beslut den 13 oktober 2021 i mal nr 2375-21

SAKEN
Placering enligt lagen med sérskilda bestimmelser om vérd av unga

Besoksadress Oppettider Postadress E-post

Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293

Telefon

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se

09:00-12:00 103 17 Stockholm Webbplats

13:00-16:00

08-561 676 00 www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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HOGSTA BESLUT M4l nr
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HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen avskriver mélet.

Hogsta forvaltningsdomstolen faststéller vad kammarrétten beslutat om

sekretess.

Hogsta forvaltningsdomstolen bestammer att ersittning ska betalas till Ida
Gasslander som offentligt bitrdde med 7 125 kr (inklusive mervérdesskatt) for

arbete.

Hogsta forvaltningsdomstolen bestammer att ersittning ska betalas till Arvid
Danielsson som offentligt bitrdde med 1 803 kr (inklusive mervérdesskatt) for

arbete.
BAKGRUND

1. Vard enligt lagen (1990:52) med sirskilda bestaimmelser om véard av unga
(LVU) beslutas av forvaltningsrétten efter ansokan av socialndmnden. Om det
ar sannolikt att den unge behdver sddan vard och rittens beslut inte kan

avvaktas, far socialnimnden besluta att omedelbart omhénderta den unge.

2. Sedan socialnimnden beslutat om omedelbart omhindertagande eller rétten

beslutat om vard, fattar nimnden ett beslut om var den unge ska placeras.

3. Individndmnden i Pajala kommun beslutade att omedelbart omhidnderta Gatgok
Lieth och att placera honom 1 ett familjehem 1 Véllingby. Ndmnden beslutade
efter ndgra dagar att omplacera Gatgok Lieth till ett familjehem i Pajala. Han
overklagade det sistnimnda placeringsbeslutet till Forvaltningsrétten 1 Lulea.
Forvaltningsritten beslutade, i enlighet med Gatgok Lieths yrkande, att placera
honom i ett familjehem i Eskilstuna dir han tidigare hade varit placerad pa

frivillig vag.
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4.  Individndmnden och Gatgok Lieths far, David Lieth Dador, 6verklagade till
Kammarrétten i Sundsvall och yrkade att individndamndens placeringsbeslut

skulle faststéllas.

5. Kammarritten gjorde emellertid ingen provning i sak. Kammarritten ansag
niamligen att ett placeringsbeslut som har fattats pa grund av ett beslut om
omedelbart omhéndertagande inte dr overklagbart. Domstolen upphédvde darfor
forvaltningsréttens avgorande och avvisade Gatgok Lieths 6verklagande av

individndmndens placeringsbeslut.
YRKANDEN M.M.

6.  Gatgok Lieth yrkar att forvaltningsrittens beslut ska faststéllas. I andra hand
yrkar han att malet ska visas éter till kammarrétten for prévning i1 sak. Han
anfor att ett placeringsbeslut dr mycket ingripande och att det inte finns nagot

overklagandeforbud 1 LVU 1 frdga om placeringsbeslut.

7.  Individndmnden i Pajala kommun och David Lieth Dador anser att ver-

klagandet ska avslas.
8. Nyachot Gatkek Luob har inte yttrat sig.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i malet

9.  Frégan i malet dr om ett placeringsbeslut som fattas nir den unge dr omedelbart

omhédndertagen dr overklagbart.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Rittslig reglering m.m.

141 § forsta stycket LVU finns en upprakning av olika beslut av social-
ndmnden som far overklagas till allmén forvaltningsdomstol. Enligt p. 1 far
socialndmndens beslut 6verklagas nir nimnden har beslutat om var varden av
den unge ska inledas eller beslutat i fraga om att flytta den unge frdn det hem

dar han eller hon vistas.

Av andra stycket framgér att andra beslut 4n de som riknas upp i forsta stycket

inte far overklagas.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedomning

Bestammelserna 141 § LVU har 1 huvudsak ofordndrade forts 6ver fran den
tidigare géllande lagen 1 &mnet, lagen (1980:621) med sérskilda bestimmelser

om vard av unga.

I fraga om placeringsbesluts dverklagbarhet tar skrivningarna 1 allmdnmotive-
ringen 1 propositionen som foregick 1980 érs lag sin utgangspunkt 1 att det
finns ett av ratten meddelat beslut om vérd (prop. 1979/80:1 del A s. 505 1.).
Detta talar for att avsikten har varit att mojliggora ett 6verklagande endast 1 de

fall placeringsbeslutet har fattats efter det att réitten beslutat om vard.

Att det forhaller sig pd det séttet far stod av en skrivning i kommentaren till
den bestdmmelse 1 1980 ars lag som motsvarar bestammelsen 1 41 § forsta
stycket 1 LVU. Dér anges att det inte gér att 6verklaga ett beslut av
socialndmnden att flytta den unge frin ett hem till ett annat, om beslutet har

fattats efter ett omedelbart omhéndertagande (a. prop. del A s. 605).

Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att det av 41 § forsta stycket 1 LVU
inte gér att utlésa att det ska goras ndgon skillnad mellan det fall att den unges

placering sker pa grund av ett beslut om omedelbart omhdndertagande och det
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16.

17.

18.

fall att den foretas pé grund av ett beslut om vard. Lagtexten kan med andra ord
inte forstas pa nidgot annat sétt dn att placeringsbeslut genomgaende &r

overklagbara. En entydig lagtext har foretrade framfor forarbetsuttalanden.

Det var séledes fel av kammarrétten att upphiva forvaltningsréttens avgorande

och avvisa Gatgok Lieths 6verklagande av individnimndens placeringsbeslut.

Eftersom varden med stod av LVU av Gatgok Lieth numera har upphort
foranleder hans overklagande till Hogsta forvaltningsdomstolen inte ndgon

vidare dtgédrd. Malet ska darfor skrivas av.

Arvid Danielsson har begiért erséttning for tvd timmars arbete. Han far anses

skéligen tillgodosedd med en ersdttning motsvarande en timmes arbete.

I avgorandet har deltagit justitierdden Helena Jaderblom, Per Classon,

Ulrik von Essen, Mats Anderson och Magnus Medin.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Emelie Dahlgren.
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