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KAMMARRATTEN Mal nr 3201-21
1 JONKOPING DOM
2021-09-07
Meddelad i Jonkoping
KLAGANDE

Social- och omsorgsndmnden i Linkdpings kommun

MOTPART
1. Fredrik Johansson, 19811004-3513

Oftfentligt bitrdde: Bitrddande jurist Anna Redin
Advokatbyran Bodstrom AB

2. A, 19871004-3509

Oftentligt bitrdde: Bitrddande jurist Sofia Montlin
Kihlstedts Advokatbyra HB

3. B, 20091007-6132

Stéllforetrddare och offentligt bitrdde: Bitrddande jurist Louise Kroon
Crusner Advokatbyra

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten 1 Linkopings dom den 6 september 2021 1 mal nr
6685-21, se bilaga A

SAKEN
Omedelbart omhéndertagande enligt lagen (1990:52) med sérskilda
bestimmelser om vard av unga (LVU)

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten upphéver forvaltningsrittens dom och faststéller Social- och
omsorgsndmnden i Link&pings kommuns beslut att med stdd av 1 och 2 §§

LVU omedelbart omhédnderta B.

Dok.Id 291131

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2203 Slottsgatan 5 036-15 68 00 (vx) méndag — fredag
550 02 Jonkoping E-post: kammarrattenijonkoping@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenijonkoping.domstol.se



KAMMARRATTEN
1 JONKOPING

DOM Sida 2

Maél nr 3201-21

YRKANDEN M.M.

Social- och omsorgsnimnden i Link&pings kommun yrkar att det
understéllda beslutet ska faststéllas. Ndmnden anfor bl.a. foljande. A har,
ndr hon meddelades om forvaltningsriattens dom, uppgett att hon inte har
behov av skyddande insatser d4 hon anser att hennes eget och barnens
skyddsbehov kan tillgodoses pa egen hand. Det tyder pa en allvarligt
bristande insikt hos A géllande risken for att hennes och barnens

vistelseplats r6js pa nytt samt att barnen utsétts for eller upplever vald.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Ett beslut om omedelbart omhédndertagande enligt LVU foranleds bl.a. av en
prelimindr beddmning av om kriterierna for vard med stod av lagen ér
uppfyllda. Utifrén vid tillfallet kdnda uppgifter ska det framsti som
sannolikt att den unge behover ges vard med stod av LVU. Ett fullstandigt
beslutsunderlag saknas ofta i situationer dir ett omedelbart omhénder-
tagande blir aktuellt. Av denna anledning och med héansyn till skydds-

aspekten maste ibland en tdmligen hog grad av osdkerhet accepteras.

Kammarrétten anser att den utredning som nu finns 1 méalet ar tillracklig for
att det ska framsta som sannolikt att den unge behdver beredas vard med
stod av 2 § LVU. Rittens beslut om vard kan inte heller avvaktas med
hénsyn till risken for den unges hilsa och utveckling. Namndens

overklagande ska dérfor bifallas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Ola Holmén Hans-Olof Hallbiack  Kristina Linderoth
kammarréttslagman ~ kammarrattsrad kammarréttsrad
ordforande referent
Axel Sigge
kammarrattsfiskal

foredragande



FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr

I LINKOPING 2021-09-06 6685-21

Meddelat i Linkoping

UNDERSTALLANDE MYNDIGHET
Social- och omsorgsndmnden i Linkdpings kommun

MOTPARTER

Vardnadshavare
1. Fredrik Johansson, 19811004-3513

Offentligt bitrade: Jur. kand. Anna Redin
Advokatbyran Thomas Bodstrom

2. 871004-3509

Offentligt bitrdde: Bitrddande jurist Sofia Montlin
Kihlstedts advokatbyrd HB

Den unge
3.091007-6132

Stéllforetradare och offentligt bitrdde: Bitrddande jurist Louise Kroon
Crusner Advokatbyra

SAKEN
Omedelbart omhéndertagande enligt lagen (1990:52) med sérskilda
bestimmelser med vard av unga (LVU)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten upphéver beslutet om omedelbart omhiandertagande av

091007-6132. Beslutet giller omedelbart.

UNDERSTALLT BESLUT M.M.

Ordforande i1 Social- och omsorgsndmnden i Linkdpings kommun
(ndmnden) beslutade den 27 augusti 2021 att omedelbart omhidnderta den
unge med stod av 6 § LVU med motiveringen att det &r sannolikt att den

unge behdver beredas vird med stod av 2 § LVU och att réttens beslut
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om vard inte kan avvaktas. Beslutet har understéllts forvaltningsrattens

provning.

Av utredningen som ligger till grund for beslutet framgar foljande. Den
unge har med sin mor befunnit sig pa skyddat boende utifran att moderns
tidigare partner har utsatt henne for grovt vald. Delar av detta vald har den
unge upplevt och dodshot har dven riktats mot den unge. Enligt vuxen-
handldggare och boendepersonal ar det fradga om ett hogriskdrende dér
modern riskerar att utséttas for dodligt vald. Det har framkommit att modern
brustit 1 sitt skydd pé ett allvarligt sétt och rojt bade sig sjdlv, den unge och
andra 1 boendet. Bedomningen &r att hon inte lingre dr skyddad pa boendet.
Vuxenhandldggaren har bedomt att modern inte kan skyddas da hon
motverkar skyddet genom sitt eget agerande. Namndens bedomning &r att
modern saknar formaga att tillgodose den unges skyddsbehov da hon
riskerar att fortsétta att r6ja den unges vistelseort, vilket medfor en pataglig

risk att den unge utsitts for allvarligt hot och véld.

Néamnden har yttrande anfort i huvudsak foljande. Modern har av det
skyddade boendet fatt omfattande instruktioner kring vikten av att

anvanda sociala medier pé ett klokt sdtt da det annars riskerar att d&ventyra
den unges, moderns och de andra boendes sidkerhet. Modern har anvént sitt
konto i strid med detta och hon har dirmed inte tagit emot skydd och
anpassat sig till de begransningar ett sddant skydd innebér. Det dr sannolikt

att den unge har ett omfattande skyddsbehov en lang tid framdver.

Fredrik Johansson medger att det omedelbara omhindertagandet faststélls.

871004-3509 motsitter sig att det omedelbara omhéndertagandet faststills
och anfor foljande. Det dr inte sannolikt att den unge behdver beredas vard
med stod av LVU. Hon har forméga att skydda den unge. Det &r riktigt att

hon och den unge bott pd skyddat boende pa grund av en tidigare partner
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utsatt henne for grovt vald. Hon hyser alltjimt en stor rédsla for att
expartnern ska forverkliga de hot som denne riktat mot henne. Den tidigare
partnern har ocksé sokt upp henne pa tva tidigare skyddade boenden. Hon
delar dock inte nimndens uppfattning géllande den hindelse som foranledde
det omedelbara omhéndertagandet av den unge. Hon har inte medvetet och
genom eget agerande rojt sig sjélv, den unge eller andra péd boendet, utan det
handlar om en olyckshéndelse. Nér det kom till hennes kdnnedom om vad
som hént vidtog hon omedelbart atgirder for att begrinsa skadan. Det ar
korrekt att hon inte lédngre tillats bo pa det skyddade boendet. Det finns inte
ndgon risk att den unge utsétts for allvarliga risker i form av att tvingas
uppleva mer vald eftersom hon formér att skydda honom. Hon har inte pa
nagot sitt agerat for att motverka det erbjudna skyddet, utan har under lang
tid tagit emot skydd och da anpassat sig till de begransningar ett sadant
skydd innebér. Ett mer 1dmpligt forfarande vore att rattsvardande
myndigheter hanterar hennes tidigare partner varvid den akuta risken for

henne och den unge skulle undanrgjas.

Louise Kroon medger att det omedelbara omhéndertagandet faststills och
anfor foljande. Av utredningen framkommer sadana uppgifter som medfor
att det finns en pataglig risk for att den unges hilsa och utveckling skadas
till f61jd av omsorgsbrister och andra forhallanden 1 hemmet. Det ar
sannolikt att den unge till f61jd av detta har ett vard- och skyddsbehov. Den
unge har bekréftat uppgifterna om véld och uttryckt en 6nskan om att fa leva
ett normalt liv utan inslag av vald och stindigt flyttande. Vidare har det
framkommit att den unge varit ambivalent 1 sin instéllning till att berdtta om
véldet vilket har tolkats att han fatt till sig att han inte far beritta om sina
hemforhallanden. Den unges andre virdnadshavare dr inte boendeforélder
men har inte lyckats skydda den unge fran att uppleva véld. Sammantaget
foreligger det en pataglig risk for den unges hilsa och utveckling till f61jd av
omsorgsbrister och den unge behdver skyddas fran bada virdnadshavarna i

nulédget.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Om det dr sannolikt att den unge behdver beredas vard med stod av LVU

och réttens beslut om vard inte kan avvaktas med hansyn till risken for den
unges hilsa och utveckling eller att den fortsatta utredningen allvarligt kan
forsvaras eller vidare atgarder hindras, far socialndmnden, dess ordférande
eller ndgon annan ledamot som ndmnden har forordnat besluta att den som

ar under 20 ar omedelbart ska omhéndertas (6 § LVU).

Den som &r under 18 ar ska beredas vard enligt LVU, om nagon av de
situationer som anges 12 eller 3 § foreligger och det kan antas att behovlig
vard inte kan ges den unge med samtycke av den eller dem som har
virdnaden om honom eller henne. Vid beslut enligt LVU ska vad som ér
bidst for den unge vara avgorande (1 § LVU). Vérd ska beslutas om det pa
grund av fysisk eller psykisk misshandel, otillborligt utnyttjande, brister i
omsorgen eller nagot annat forhdllande i hemmet finns en pétaglig risk for

att den unges hilsa eller utveckling skadas (2 § LVU).

Ett omedelbart omhindertagande ar en tillféllig dtgédrd och en preliminar
beddmning av om LVU ir tillamplig maste goras. Det ligger 1 sakens natur
att ett fullstandigt beslutsunderlag ofta saknas i situationer dar ett

omedelbart omhéndertagande blir aktuellt.

Némnden har, utifran den knapphéindiga utredning som ndmnden presenterat
1 malet, grundat sitt beslut pa att modern inte kan tillgodose den unges
skyddsbehov da hon pé sociala medier rdjt deras skyddade boende. Modern
har ldmnat en forklaring till det intrédffade som inte har bestritts av

ndmnden. Forvaltningsriatten har dirmed att utga frin att det ar friga om

en hdndelse ddr modern inte avsiktligen utsatt den unge for fara.
Forvaltningsritten ifrdgasitter inte att det foreligger en konkret hotbild mot

modern och den unge. Diremot finner forvaltningsritten att denna yttre
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hotbild i sig inte medfor att det ar sannolikt att det foreligger ett vardbehov i
den mening som avses i 2 § LVU. Med bl.a. beaktande av vad modern har
anfort anser inte heller forvaltningsritten att den utredning som nimnden
har presenterat ger tillrickligt stod for att det ar sannolikt att den unge till
foljd av omsorgsbrister hanforliga till moderns agerande behdver beredas
vard med stod av LVU. Utredningen ger inte heller i 6vrigt stod for att den
unge av andra skl ska beredas vard enligt LVU. Det understéllda beslutet

ska darfor upphiavas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man ¢verklagar finns 1 bilagan (FR-01).

Olof Danielsson

radman



2020-05
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Hur man overklagar

FR-01

Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden i stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig f61-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum for beslutet.

For en part som foretrider det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag giar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden bérjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du
1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras och vilken dndring du vill ha.

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sidan forhandling har angetts nér beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for overklagande for det allméinna riknas dock frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldamnar provningstillstind om
det ar av vikt for ledning av réttstillimpningen att overklagandet prévas eller om det finns
synnerliga skél till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets
utgdng i kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarrittens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgéar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dir klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nidgon person- eller adressuppgift dndras ar det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill &beropa for sin begéran om att fa provningstillstand

den @ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stand och skélen for detta

O

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.
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