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Advokaterna S6derman och Bergsten HB
Box 83
795 22 Réttvik

DOMSLUT

Kéaromalet ogillas.

Goran Raukola och Leena Raukola ska ersitta Sofia Ohrn for hennes
rattegadngskostnader med 154 281 kr varav 117 000 kr for arbete, 5 693 kr for
tidsspillan, 732 kr for resa och 30 856 kr for mervirdesskatt.

YRKANDEN M.M.

Goran Raukola och Leena Raukola (i fortsdttningen bendmnda Géran och Leena
Raukola) har yrkat att tingsrétten ska faststélla att det av Helena Raukola upprittade
testamentet den 14 september 2016 ar ogiltigt.

Goran och Leena Raukola har yrkat ersittning for sina rattegangskostnader med

133 475 kr.

Sofia Ohrn har bestritt Géran och Leena Raukolas talan.

Sofia Ohrn har yrkat ersittning for sina rittegingskostnader med 154 000 kr.

GRUNDER

Goran och Leena Raukola har anfort foljande grunder for sin talan. Framlidna Helena
Raukola var deras dotter. Helena Raukola upprittade ett testamente den 14 september
2016 och avled den 14 januari 2018. Det av Helena Raukola upprittade testamentet ar
ogiltigt p4 grund av att Sofia Ohrn har formétt Helena Raukola att uppritta testamentet

genom missbruk av Helena Raukolas oforstdnd, viljesvaghet och beroendestillning.
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Det finns ett tydligt orsakssamband mellan Sofia Orhns agerande och testamentets
upprittande. Vad giller Sofia Ohrns otillborliga paverkan pa Helena Raukola ska
sarskilt framhallas att en jamforelsevis ringa grad av paverkan kan vara otillborlig om
mottagligheten hos testatorn ar stor samtidigt som en paverkan av kraftigare art inte
behover medfora ogiltighet om testators formaga av sjdlvbestimmande av
sjdlvbestimmande nidrmar sig den genomsnittliga. I Helena Raukolas fall var

mottagligheten for yttre paverkan fran sin "kombo” mycket stor.

Sofia Ohrn har bestritt att hon forméatt Helena Raukola att uppriitta testamentet genom

missbruk av Helena Raukolas oforstdnd, viljesvaghet eller beroendestillning.

OVRIGA OMSTANDIGHETER MM

Goran och Leena Raukola har 1 huvudsak framfort foljande omsténdigheter for sin
talan. Helena Raukola hade sedan flera &r diagnoserna ADHD, EIPS och drag av
bipolér sjukdom. Det fanns dven en misstanke om autism. Helena Raukola hade en bra
relation med sina fordldrar med vilka hon hade en regelbunden kontakt. Helena
Raukolas stora drom var att dga ett eget hus. For att hjdlpa henne uppna denna drom
kopte Leena Raukola i september 2015 en fastighet pa Sollerdn till Helena Raukola.
Leena Raukola betalade dven for installation av bergvdarme. Helena Raukola flyttade ar
2015 in i huset samtidigt som hon deltidsarbetade p4 ett LSS-boende. Sofia Ohrn, en
kompis till Helena Raukola flyttade ocksa in i huset. Helena Raukola forklarade for
fordldrarna att Sofia och Helena var kompisar, att de skulle bo tillsammans som
kombos och att Sofia Ohrn var hyresgist. Det bestrids att Helena Raukola och Sofia
Ohrn levde ihop som ett par under dktenskapsliknande forhillanden. Enligt
journalanteckningar har Helena Raukola intoxikerat sig den 1 juni 2017 efter ett brak
med en kompis/pojkvin vid namn Erik. Helena Raukola (eller mdjligen Sofia Ohrn)
har vid detta tillfille haft en pojkvin vilket motséger Sofia Ohrns pastiende om

samboforhallanden mellan henne och Helena Raukola.
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Testamentet upprittades den 14 september 2016 utan Goran och Leena Raukolas
kidnnedom. Vid tiden for testamentets upprittande var Helena Raukola psykiskt svag.
Helena Raukola hade under flera ar en angestproblematik och ett omfattande
sjdlvskadebeteende. Vid tidpunkten for testamentets uppréttande medicinerade Helena
Raukola med starka mediciner bl.a. med Concerta (narkotikaklassad), Divisum,
Sumatriptan, Lamotrigin, Escitalopram, Inderal och Atarax. Helena Raukola var

tvangsintagen enligt LPT bade fore och efter testamentes uppréattande.

Sofia Ohrn har under hela tiden som hon och Helena Raukola kiint varandra anvént sig
av en manipulators metoder. I Luled bodde Helena Raukola i en bostadsritt med lag
avgift medan Sofia Ohrn bodde i en hyresritt med hdg hyra. Plotsligt flyttade de ihop
till en stdrre hyresldgenhet varvid Sofia Ohrn fick en betydligt ligre boendekostnad.
Ett ar senare flyttade de plotsligt till Sollerdn dir Sofia Ohrn bérjade arbeta som
sjukskodterska. Bara nigra manader senare blev Sofia Ohrn pa nytt sjukskriven varvid
Helena Raukola fick ta hela ansvaret for hushéllet. Av Helena Raukolas sjukjournaler
framgér att Helena Raukola inte fick bli arg p& Sofia Ohrn eftersom Sofia Ohrn kunde
bli ledsen. Istéllet blev Helena Raukola ledsen och borjade skada sig vilket framgar av
hennes patientjournaler. Matlagning var ocksa ett stort problem. For Helena Raukola
var kosten mycket viktig for att hon skulle kunna ma bra. Trots detta hade hon hela
ansvaret for hushallet samtidigt som hon arbetade pa ett LSS-boende. Ar 2015 kopte
Leena Raukola en gard till Helena for att stirka Helena Raukolas sjdlvkénsla och
vdlméaende. Sofia Ohrn flyttade direkt in i huset eftersom Helena Raukola var mycket
beroende av Sofia Ohrns. Redan inom nigra ménader krivde Sofia Ohrn att f3 halva
fastigheten genom skuldebrev. Det var aldrig tal om en géva. Trots detta sa fick Sofia
Ohrn den 14 september 2016 halva fastigheten i gdva genom gavobrev. Sofia Ohrn
skulle utge ett skuldebrev pa 412 500 kr som vederlag for gavan. Ett skuldebrev
upprittades vari angavs att skulden skulle amorteras med 10 000 kr/ar jamte rénta.
Samma dag upprittades Aven ett testamente till forman for Sofia Ohrn. Géran och

Leena Raukola fick ingen information om detta till skillnad frén Sofia Ohrns forildrar.
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Helena Raukola och Sofia Ohrn hade vildigt olika personlighetstyper. Helena Raukola
var osiker och sirskilt mottaglig for patryckningar medan Sofia Ohrn ir mycket

viljestark och bestimmande.

Eftersom Helena Raukola i sin dngest skadade sig fick hon en MRS A-infektion, vilket
ledde till att hon miste arbetet och madde fysiskt daligt med feber och sedan allt mer
aven psykiskt daligt. Detta holls hemligt for Goran och Leena Raukola trots att Sofia
Ohrn lovat kontakta dem om Helena Raukolas tillstdnd skulle bli allvarligt. P4 detta
sitt formédde Sofia Ohrn Helena Raukola att glida ifrdn forildrarna. I
journalanteckning den 29 november 2017 angav Helena Raukola att hon inte var
vilkommen hem. Helena Raukola saknade uppenbarligen social uppbackning i
hemmet. Nér sjukhuset inte heller ville ta emot henne s utsattes hon for en stark

psykisk péfrestning.

Sofia Ohrn har missbrukat och utnyttjat och formétt Helena Raukola uppritta
testamentet. Detta illustreras tydligt av att det i gdvobrevet dr Sofia Ohrns
personnummer som angetts for Helena Raukola vilket tydligt visar att det inte var
Helena Raukola som upprittat testamentet. Sofia Ohrn har inte heller erlagt ndgon
amortering enligt skuldebrevet vilket ytterligare stérker bilden av att gdvan var en del

av ett svikligt forledande.

Sofia Ohrn har i huvudsak framfort foljande omstindigheter for sin bestridande.
Sofia Ohrn kiinde till att Helena Raukola hade de diagnoser som Géran och Leena
Raukola uppgett men bestrider att detta pdverkat henne vid testamentets upprittande.
Helena Raukola hade en mycket anstridngd relation till sina fordldrar, frimst
modern. De hade ingen néra relation men ddremot en regelbunden kontakt
eftersom Helena Raukola kidnde att det var hennes plikt som dotter. I
journalanteckningar och av Helena Raukolas egna anteckningar framgéar att
Helena Raukola ansdg att hennes mor hade orimligt hoga krav pa henne och att
modern inte alls forstod henne. Helena Raukola borjade mé déligt redan vid 12 ars

alder och det ddliga mdendet var till stor del kopplat till relationen med hennes moder.
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Helena Raukolas fordldrar forvarvade fastigheten i Helena Raukolas namn
och gav dven Helena Raukola pengar for installation av vattenburet
virmesystem, virmepump samt borrning och installation av bergviarme. Sofia
Ohrn och Helena Raukola flyttade in pa fastigheten 2015 men hade d& redan
varit sammanboende sedan 2012 och hade hela tiden delat lika pa alla lopande
kostnader for boende, hushall och mat samt hyrt deras bostidder tillsammans.
De ville fortsitta att leva sa dven nir de flyttade in pa fastigheten. De
upprittade dirfor inget hyreskontrakt och Sofia Orhn erlade ingen hyra.
Diremot fortsatte Helena Raukola och Sofia Ohrn att dela pa alla kostnader,
inklusive kostnad for besiktning av fastigheten fore forvirvet, kostnaden for
lagfarten samt alla renoveringar av huset. Sofia Ohrn betalade bl.a. halva
kostnaden for takbytet. Sammantaget investerade Sofia Ohrn flera
hundratusen 1 fastigheten under 2016 varfor de enades om att ingen
amortering skulle ske pd skuldebrevet det aret. De funderade dven pa manga
olika alternativ for att 16sa en situation dér de skulle riskera att bli av med investerade
pengar om deras samboende skulle upphora varvid Helena Raukola skulle vara den
som i sddant fall skulle fa ha kvar huset. Sofia Orhn erholl dirfor genom gavobrev
halva fastigheten mot ett skuldebrev uppréttat den 14 september 2016
motsvarande halva inkdpspriset. Overlatelsen var ett kdp och inte en gava.
Rubriken borde ha varit ett kopebrev. Ingen reavinstskatt for Helena Raukola men en
staimpelskatt for Sofia Ohrn. Gévoeffekten var hogst marginell. Sofia Ohrn vintade
vid arsskiftet 2017/2018 en utbetalning av en retroaktiv sjukpenning avseende
det senaste halvaret med vilka hon skulle betala Helena Raukola. Vid nyar var
dessutom det viktigaste for dem att bli friskare och ma béttre, inte att erligga

amorteringar pé en inbdrdes skuld.

Sofia Ohrn har forutsatt att Helena Raukola informerat sina forildrar, men hur
mycket Helena Raukola valde att beriitta for sina fordldrar vet inte Sofia Ohrn

och det var heller inte hennes sak att avgora.

Helena Raukola var inte psykiskt svag vid tiden for testamentets

uppréttande. Det var en av de perioder i hennes liv dd hon madde som allra
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bdst. Hon var vélinstdlld pé sina mediciner och hade inte skadat sig sjdlv pa

flera &r. Hon arbetade dessutom ndstan heltid pa ett LSS-boende.

Vad avser Helena Raukolas medicineringen ska man notera att FASS uppger att
maxdosen av Concerta dr 54 mg men enligt Lakemedelsverkets
behandlingsrekommendation for ADHD (2016) var Helena Raukolas dos (54
mg + 18 mg) ldgre dn den hogsta rekommenderade dosen (80 mg/dygn).

Enligt FASS dr 200 mg Lamictal (lamotrigin) en vanlig underhéllsdos och inte
en maxdos da dosintervallet &r 100-400 mg/dygn. Aven 20 mg Cipralex
(escitalopram) dr en normal underhéllsdos. Inget av dessa
lakemedelsdoseringar paverkas av personens kroppsbyggnad. Helena Raukola
hade haft samma doser under en ldngre tid och var vélinstdlld och madde bra
av dessa. Om hon inte hade tagit dessa mediciner hade hon diremot matt
mycket psykiskt déligt och haft en vdldigt 1dg funktionsniva. Utan Concertan
sov hon storre delen av dagen och orkade inte gora ndgonting. Bland
medicinerna som riknas upp finns Divisun som endast dr D-vitamin,
Sumatriptan som hon tog vid behov mot migrdn och Atarax som hon tog vid
behov for att somna. Efter att genomgéatt DBT, fatt sin ADHD diagnos och
borjat lakemedelsbehandlas for ADHD blev Helena Raukola béttre. Nar hon
borjade sjalvskada sig igen 2017 hade hon inte sjdlvskadat sig pa négra éar.

Sofia Ohrn och Helena Raukola levde som sambos. De hade en
asexuell/platonisk relation och ville sta for att forhdllanden inte behdver vara
sexuella. Eftersom det dr en ovanlig relationsform hade de svart att bendmna
sin relation s att andra forstod, om man sa sambo tog andra for givet att det
var en pojkvin. De brukade darfor istdllet kalla sig for bista vdnner,
livskamrater, systrar, kombos, m.m. men den juridiska definitionen av
forhallandet var sambos vilket de valde att klargdra genom att anvdnda den
termen i gdvobrev och testamenten. I anteckningar som Helena Raukola
skrev redan innan hon och Sofia Ohrn blev nira vinner och sammanboende
har Helena Raukola uttryckt att hon ville ha en parrelation utan sex samt att

hon mycket vél skulle kunna ha en parrelation med en tjej. Helena Raukola
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har ocksa uppgivit att hon inte skulle vaga berdtta for sin mamma om hon
inte var heterosexuell eftersom modern uttryckt homofobiska é&sikter. Enligt
sambolagens definition var de sambos da de bott ithop under en ldngre tid med
delat hushall och gemensam ekonomi. De hyrde ligenheterna och dgde huset
tillsammans, de kopte och dgde mycket gemensamt samt inforskaffade djur
tillsammans. De ville leva sina liv tillsammans och brukade skdmta om att de
fick gora om huset till dldreboende om de skulle behdva véard nér de blev
gamla. Huruvida Sofia Ohrn och Helena Raukola ska betraktas som sambos eller

inte dr dock ovidkommande i ifrdgavarande tvist.

Helena Raukola upprittade testamentet av egen vilja. Helena Raukola virdades
med stdd av LPT, lagen om psykiatrisk tvangsvérd, forsta gangen under

varen/sommaren 2017 och testamentet dr upprittat 1 september 2016.

ABEROPAD BEVISNING

Goran och Leena Raukola har dberopat foljande bevisning. Forhor under
sanningsforsdkran med Leena Raukola och Goéran Raukola, samt sakkunnigforhor
med Kjell Lampinen samt informationsblad fran Vardguiden angéende diagnosen
EIPS (emotionellt instabilt personlighetssyndrom), journalanteckning den 19 maj
2017, utdrag fran Skandiabanken den 6 februari 2019, journalutdrag 2014-08-12,
daganteckning fran journalutdrag, journalutdrag 2017-06-02 och journalutdrag 2017-
11-29.

Sofia Ohrn har &beropat foljande bevisning. Férhdr under sanningsforsikran med
Sofia Ohrn samt vittnesforhor med Eva Blomkvist Strom, Géran Blomkvist, Marianne
Forsberg, Asa Hagkvist, Bengt Lindborg, Lars Ohrn, Naima Trogen och Malin Trapp
samt hyreskontrakt, gavobrev, skuldebrev, Kammarritten i Sundsvalls beslut 2019-03-
22, mél nr 2954, testamente, journalhandling 2017-06-01, Yttrande av dverlikare Anja
Angelfeldt, brev frin Skandia den 7 maj 2018, brev fran Skandia den 4 mars 2019,
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brev och handanteckningar, skdarmdumpar, journalanteckningar fran 2004, 2005, 2013,
2017, handanteckningar 29 juli 2013, journalanteckningar 2017, arbetsgivarintyg
2019-05-07, Facebooksida for Kjell Lampinen, Kjell Lampinen psykologtjanst
verksamhetsomrade och inriktning, och journalblad fran 2016-03-22 till 2016-12-22.

Leena Raukola har under sanningsforsikran i huvudsak uppgett foljande. Hon
kommer ursprungligen fran Finland. Hon triffade Goran 1983 och flyttade dé dver
dlven till Sverige. Hon har arbetat som lédrare 1 biologi och geografi men har numera
gitt i pension. Helena fodds i Overtorned. Helena var hennes enda barn och hennes
allt. Som barn var Helena en snéll, glad och livlig person men hade migréin redan pa
lagstadiet som hon medicinerades for. Helena hade ocksd manga fritidsintressen men
laste ocksé vildigt mycket. Familjen, dvs. Leena, Goran och Helena hade en bra
relation och var ofta tillsammans. De var mycket ute i naturen, t.ex. gick till fjills. P&
grund av bristande arbetstillfallen bodde de inte alltid tillsammans och holl d& kontakt
pa telefon. Nir hon arbetade 1 Finland fick de skyhoga telefonrdkningar eftersom de
pratade sa ofta med varandra. Under sddana perioder saknade da varandra vildigt
mycket. Aven efter att Helena flyttade hemifran har familjen har ind4 triffats sa ofta
som mojligt. Pé senare tid pratade de med varandra pa Skype. Den ndrmaste tiden fore
dodfallet hade hon kontakt med Helena tva ganger 1 veckan dven om det inte alltid blev
sa langa samtal. De skickade ocksé ofta sms till varandra. Familjens inbdrdes relation
har alltid varit bra och de har statt varandra mycket nira. Pastaienden om motsatsen
stimmer inte men Helena har inte berittat allt for dem. Helena har velat bespara henne

och Goran vilket de numera vet dr ett vanligt beteende hos psykiskt sjuka.

Helenas psykiska problem borjade i tondren. Helena hade bl.a. svért att hantera att hon
var lararbarn och spelade tuff. Helena borjade ocksa anvénda alkohol och blev vid
nigot tillfille tagen av polisen. Aven socialtjinsten blev inblandad. Helena tog sin
forsta 0verdos 2004 genom att ta Gorans hjartmedicin men kréktes upp allt. Hosten
2004 var Helena pa psykiatriska kliniken ddr man snabbt borjade missténka att Helena
led av borderline. Nar Helena var 23 ar konstaterades det att hon hade ADHD. Fore

diagnoserna kidnde hon och Goran till att Helena hade ett sjdlvskadebeteende. Helena
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hade last i en ungdomstidning att man kan prova att rispa sig om man &r ledsen och
under ett sommarlov berittade Helena for henne om olika problem men ville inte att
hon skulle beritta om detta for Goran. Senare hittade hon och Goran en massa rakblad

och hon fick da beritta for honom om Helenas sjdlvskadebeteende.

Helena och Sofia triffades genom Roda korset. Helena hade berittat att hon traffat en
tjej med problem men bade hon och Goran blev 4nda forvanade nir de fann att Sofia
hade ldmnat flyttningen for att segla med sin morfar trots att Helenas ldgenheten var
full av flyttlador och Helena forsokte tapetsera. Under tiden Helena och Sofia hyrde ett
hus pé Sollerdn blev Helena fortjust i hons vilket fanns pé en granngard. Helena ville
ha en egen gard och Onskade att fordldrarna skulle kopa en till henne. Leena betalde
for fastigheten och dven for virmeanlidggningen. Hon kénner till att Sofia har betalat
pa taket. Det var roligt nir Helena fick garden. Helena var mycket lycklig 6ver girden.
Helena och hon planerade mycket tillsammans kring grden. Helena sparade dven sitt
svampstille at henne. Hon och Goran paminde Helena ofta om att fastigheten var
Helenas egen. Nar Sofia flyttade in, vilket skedde ndsta direkt ville Géran och hon,
men dven Helena att Sofia skulle bo dar som hyresgést. Goran och hon fragade manga
ganger om Sofia och Helena hade skrivit ett hyresavtal. Men det blev aldrig si. Helena

sa bara ” ska sen”. Det var tydligt att hon var 1 beroendestillning till Sofia.

Hon vet inte vilken relation som Helena och Sofia hade men det var ingen
samborelation. Infor huskopet var sérskilt Goran intresserad av relationen pga.
fastighetens vdrde. Goran fragade om de var lesbiska men Helena svarade blixtsnabbt
att de bara var vinner. Sjilv har hon undervisat 1 sexualkunskap for tondringar och ar
inte homofob. Hon understryker allas lika virde och Helena ar uppvuxen med detta

synsatt.

Det var rorigt hemma hos Helena och Sofia trots att Helena pga. av sina sjukdomar
behovde struktur regelbundna mattider. Helena fick ta hand om hela hushillet som en
piga at Sofia. Helena klagade dver att hushallet inte fungerade och att det ofta inte

fanns mat i hemmet. Den uppgjorda planeringen kring matlagningen fungerade bara 1
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ndgon vecka. Under tiden hon och Goran bodde i Vansbro hade de alltid med sig mat.
De lagade hur mycket mat som helst och fyllde Helenas och Sofias frys. De hjilpte
ofta till med en mingd arbeten pa fastigheten. Vid ett besok i Helenas hem fann de
Helena arbeta med tvitten medan Sofia satt i soffhdrnet och spelade med sin platta.
Vid ett annat tillfalle ndr Helena inte var hemma undrade de Gver arbetsfordelningen
eftersom Sofia spelade hela tiden. Sofia bara svarade att hon spelade men varken skar
sig eller tog 6verdoser. Efter varje besok hos Helena och Sofia var hon och Géran
alltid ledsna for hur Sofia behandlade Helena. De ség ocksa hur Helena blev mer och
mer isolerad och fick mindre och mindre kontakt med sina fordldrar. Sofia var den
som bestimde och dominerade medan Helena var 1 total beroendestéllning och radd att
bli 6vergiven. Helena vagade inte ta en separation. Helena sa en gang att Sofia ville bli

bortskdmd av Helena och vintade sig att bli servad.

Helena och Sofia var olika personlighetstyper. Helena var inte viljestark som pastétts
men hade en bra praktisk kunskap och visste hur man t.ex. skoter héstar, slaktar hons,
odlar ekologiskt diremot var Helena ofta ambivalent, oséker, létt att paverka eftersom
hon ville vara sndll. Helena var s& beroende av Sofia att Helena inte vagade klaga.
Helena var radd for att bli 6vergiven. Helena kunde inte forsvara sig utan fick angest

och skadade sig.

Sofia manipulerade Helena och forsokte vinda Helena mot henne. Beteendet borjade
redan 1 Lulea dér den forsta flytten innebar en klar ekonomisk vinst for Sofia eftersom

hon flyttade fran en dyr ldgenhet till att dela en billigare lagenhet.

Det var nog ingen som forstod hur sjuk Helena var om man inte liser
sjukhusjournalerna. Sofia hade lovat kontakta dem om Helenas sjukdom forsdmrades
men de fick ingen information, inte ens om 6verdosen den 1 juni. Hade hon och Goran
forstatt vad som hént hade de agerat. Det kom som en blixt fran klar himmel att Helena
hade avlidit. Hon och Gdran fick ett samtal fran Falu lasarett. Patientjournalen
innehaller inte s& mycket bara att Helena hade kommit 16.30 fran Mora, ndgon hade

pratat med henne kl. 17 och vid en tillsyn kl. 21 1&g hon Helena livlds péd golvet. Hon
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och Helena hade pratat pd onsdagen i samma vecka. Helena avled en sondag. Efter
Helenas dod fick de kinnedom om testamentet under en fika med Sofia. Hon frégade
om det var rattvist eftersom Leena betalt 6ver en miljon for fastigheten men Sofia
ryckte bara pa axlarna och Sofias fordldrar sa inget. Vid tiden for testamentet hade
ingen av Helenas diagnoser tagits bort och samtidigt medicinerades Helena tungt.
Helena var bade lattpaverkad och oséker och var tydligt att Sofia forsokte vinda fragor
fran sig sjélv eller Helenas status vid tiden for testamentets upprattande till att fa fokus

pa henne istéllet.

Journalanteckningarna visar att Helenas medicinerade for psykiska besvar. Sjilv
uppfattar hon journalanteckningarna som hemska eftersom de visar att Helena bade
fick ta allt ansvar och dven gora allt 1 hemmet. Sofia kommer frn stadsomstidndigheter
och auktoriteter. Sofias pappa var likare och mamman sjukskoterska. Vi var alltid
ledsna nédr vi dkte darifrdn. Under aren blev samtalen med Helena allt kortare. Sofia
lovade att hon skulle kontakta henne och Goran om lidget blev vérre och eftersom Sofia
var sjukskoterska sé de litade pa henne. Sofia sa att det inte var allvarligt. Att det var
lugnt. Men Sofia borde ha forstétt att man aldrig kan lita pa en sjdlvmordsbendgen som
sdger att man inte ska beritta for nagon utomstdende. Helena madde redan daligt. Om

hon hade kommit tidigare hade Helena levt.

Av Helenas dagbocker mm som hon och Goran fatt sé &r det tydligt att Sofia klippt
bort mycket 1 handlingarna som t.ex. allt det glada, troligen allt som &r negativt om

Sofia och en eventuell aterkallelse om testamente.
Hon har inte fatt till ndgon dndring i journalanteckningar pd Mora Lasarett. Hon
kontaktade Mora lasarett och hade en del funderingar. Likaren har sjdlv dndrat

eftersom det inte fanns ndgra handlingar som styrkte att de var sambos.

Goran Raukola har under sanningsforsdkran har i huvudsak uppgett foljande. Han ér

pensiondr men har tidigare arbetat som elektriker med egen firma. Fran ett tidigare

dktenskap har han tva soner. Helenas problem bdrjade i tondren nér hon bl.a. borjade
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g4 pa disco 1 Finland och borjade dricka alkohol. Nédgon géng kdrde polisen hem henne
pga. fylla. I samband med detta borjade ocksé Helenas psykiska problem. Det var som
om Helena hade tvé olika personligheter; en som var snill och érlig medan den andra
var nigot annat som inte berdttade nagonting. Nér Helena fyllde 20 ar flyttade hon till
Lulea. Han fixade till hela den ldgenheten till Helena. Under denna period hade de ofta

kontakt ett par ganger i veckan.

Fastigheten var Helenas drom. Han och Leena hjilpte till med betalningen. Han hjélpte
dessutom till med att dra om hela elsystemet och rdddade deras liv genom att se till att
jorda elanslutningarna i badrummet. Overhuvudtaget hjilpte han till vildigt mycket
med fastigheten men fick aldrig avsluta sitt pdborjade arbete. Under tiden de arbetade
med varmesystemet hade de mycket kontakt. De pratade ocksd mycket. Nar han och
Leena bodde i Vansbro hilsade de pa Helena vildigt ofta och sov nog 6ver tva till tre
ganger 1 veckan. Det var tydligt att Sofia var drottningen och Helena var pigan. Sofia
skulle ha allt forspant. Néar Sofia behdvde ndgot sé var det bara att kalla pd Helena som
skotte hela hushéllet. Han har aldrig sett Sofia laga mat. Nar han och Leena var pé
besok sa var det Leena som lagade maten. Nar Sofias fordldrar var dir sa lagade i1 regel
Sofias pappa maten. Sofia kom och 4t och limnade sedan allt. Ovriga fick stidda upp.
Sofias intresse och favoritsysselsittning var datorn. Sofia sa ocksa att han och Leena

inte var valkomna.

Under 2017 blev Helena samre. Deras kontakt blev farre och farre. I sjukjournalerna
skriver likarna att Helena inte var vilkommen hem. Vilket han sjilv fatt hora av Sofia
som vid négot tillfille sa att han och Leena inte var vilkomna. Det var svart att forsta
exakt vad “varat hem” betydde i sammanhanget eftersom fastigheten dven tillhdrde

honom och Leena.

Helena och Sofia var inte sambos. Helena sjélv sa alltid att Sofia var en védn och inget
annat. Péstdendet om forhallandet kom upp nir det blev tal om forsdkringen. For att
Sofia skulle kunna komma 4t livforsidkringen maste Helena och Sofia ha varit sambos

vilket Sofia kom pa nir hon ville fa ut livforsdkringen. Bade han och Leena liksom
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Sofia har gjort ansprik pa att fa den utbetald. Hade Sofia och Helena verkligen varit
sambos skulle Sofia sett till att det funnits ett samboavtal. Efter Helenas dod skickade
Sofias mamma handlingar om olycksfallsforsékring, men inget om livforsikring. I de
handlingar han och Leena har fatt ta del av finns inget om Sofia och det saknas sidor.
Om Helena och Sofia verkligen varit sambos skulle det stitt nagot om forhallandet.
Han och Leena har efterfragat dator, telefon och dagbocker. De har fatt ndgra
handlingar i vilka Sofia nimnts vid tva tillfillen. Det syns att sidor ar borttagna i
dagbdckerna. Datorn och telefonen har de inte fatt. Det dr tydligt att Sofia har ljugit

t.ex. om att Helena inte skrivit dagbocker.

Han har aldrig tréffat Kjell Lampinen och kénner bara till honom genom att de bada &r
med 1 samma vidergrupp pé Facebook. Inom denna grupp diskuterades enbart sddant

som har med véder att gora.

Sofia Ohrn har under sanningsforsikran har i huvudsak uppgett foljande. Hon och
Helena trédffades nar de bada deltog 1 Roda korsets utbildningar. De umgicks s& mycket
att de flyttade ithop. De delade pa allt och gjorde mycket tillsammans. Nér hennes
fordldrar kom pa besok sd var Helena med. Helena foljde ocksé med pa familjesegling
och sldktjular. Fran 2012 hade de ett gemensamt konto for l1opande utgifter. De
skaffade dven en parkringplats som stod pa Helena medan hon stod kvar i en ko for att
fa garage. De delade pé avgiften och Helena lanade ofta bilen. Hon levde inte pa

Helenas pengar.

En géng gjorde de en bilresa genom Sverige for att fa inspiration frdn andra som levde
genom att vara sjilvforsorjande. De kallade resan for Sverigeresan. Nér de dkte genom
Dalarna fastnade de. Inom en kort tid hittade de béde arbete och bostad. Garden koptes
ungefdr ett ar senare. Vid inkdpet av garden var det inte aktuellt med att hennes
fordldrar skulle betala eftersom hon 4r vuxen med egen ekonomi. Férhoppningen var
att hon skulle fa fast tjanst och ta de 1&n som behdvdes. Eftersom Helena fick pengar

av sin mamma for att kdpa garden sa kunde kopet genomforas snabbare. Efter inkopet
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av girden sé hjdlpte Goran till med mycket pa fastigheten men i samband med kopet

hade de en besiktningsman vilket ingick i kopeavtalet.

Hon och Helena delade pé ansvaret for hemmet. Bade var lika bra eller déliga pé att
skota hushallet eller att laga mat men hon var sdmre dn Helena pé att plocka undan.
Helena hade mer energi och tog ofta tag i saker direkt. Under perioder nir hon médde
déligt gjorde Helena mer. Nar Helena madde daligt s radde det omvénda forhallandet.
De hade olika krav pé vilken ordning som skulle gélla i hemmet. Helena hade hogre
krav pd ordning dn vad hon hade. Det var ett pagaende arbete att hitta balans 1
relationen. Sjélv forsdkte hon leva upp till Helenas niva pa ordning. De bestdmde det
mesta tillsammans. Blev de oense fick Helena sin vilja igenom. For hushallet hade de
ett gemensamt konto 1 Skandiabanken. Det var ett konto som hon hade haft sedan
tidigare sa det stod 1 hennes namn. Nér de kopte fastigheten skapade de ytterligare ett
konto for att 16pande fakturor. Detta konto stod 1 Helenas namn. I slutet av december
2017 fick hon fullmakt till Helenas 6vriga konton for att inget skulle glommas bort

under tiden Helena var pa sjukhus.

Helena och hon var lyckliga Gver att bo tillsammans pa gérden. De tyckte att
sambolagen stdmde in p4 dem och behovde darfor inte skriva ett samboavtal. Det dr
svart att veta hur man ska definiera sig ndr man ar utanfor normen. I juridisk mening
var de sambos utan sex. De ldste i en tidning att man kunde kalla sig kombos. Eftersom
de var osdkra hur de skulle definiera sig sjdlva men ocksa hur de skulle uppfattas sa

anviande de kombos”.

De skrev testamentena 2016. D4 mddde Helena bra. De hade sina djur, de fick hjilp av
en arbetsterapeut att fa ordning pé rutiner i hemmet, de var lyckliga att bo dér och att
bo tillsammans. De hade ménga véinner och bra arbetsplatser. De kénde att de var pa
ritt plats pa jorden. Av vénner fick de radet att skriva ett testamente. De kontaktade en
advokat pa Villadgarna om testamente mm. De googlade for att hitta mallar.
Tillsammans skrev de testamentena, gavobrevet och skuldebrevet. Det felaktiga

personnumret berodde antagligen pd att de anvénda klippa- och klistra metoden.
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Helena avskydde dessutom sin dator si det var hon sjdlv som skrev det mesta medan
Helena satt bredvid. Gévobrevet och reversen var ett sétt att se till att de dgde hélften
var sé att ingen forlorade nigot. De delade pa alla renoveringar. Sjilv betalade hon for
taket och Helena for virmesystemet. De renoverade golven och uthusen. Trots alla
utligg sa skrevs inte dessa atgirder in i reversen sa om de hade separerat hade
reversskulden varit kvar men da hade Helena fétt aterbetala. De var sambor utanfor
normen eftersom de var goda vinner som bodde ihop och de kdnde mer och mer att de
ville bo ihop och delat som om de var gifta fast de var kompisar. Relationen
fordjupades under tiden men om de sa att de var sambor s& kom alltid frdgan om en

pojkvén sa de borjade sdga kombo. De var inte lesbiska.

Hon har inte otillborligt padverkat Helena att skriva testamentet. Helena valde frivilligt
att skriva testamentet. Hon har inte tjatat, tvingat, eller utnyttjat Helena ndr Helena
madde daligt. Helena var alltid pdldst och hade mycket praktisk kunskap. Helena var
inte lattpadverkad. Helena var vidlmedicinerad. Helena anvidnde bara medicin med
prestationshdjande formaga och inte medicin som satt ner hennes kognitiva formaga.

Helena madde bra under 2016.

Helena borjade mé daligt under 2017 eftersom sd ménga negativa héndelser intraffade.
Rutinerna pa Helenas jobb éndrades pa ett sitt som paverkade Helena negativt. Deras
hons blev sjuka och fick slaktas. Helena fick sar pa hdnderna som infekterades med
MRSA och Helena fick dérefter inte fortsdtta med jobbet pga. smittorisken utan blev
avstdngd 1 ett ar. Detta hinde precis ndr Helenas anstillning skulle 6verga till en fast
tjanst. Helena var dessutom tvungen att anvinda handskar ndr hon hanterade djuren.
Helena madde mycket bra av djuren och jobbet sa fordndringen tog sé hért att Helena
foll tillbaka 1 sjdlvskadebeteende och blev inlagd. Sjélv forsokte hon fd Helena att
kontakta sina fordldrar. Helena sa till henne att fordldrarna kénde till &ndringarna.
Helena blev sakta béttre och 1 januari fick Helena en ordentlig permission. Helena var
dnda orolig for en vikarierande ldkare med en annan instéllning till hur varden skulle

bedrivas. Helena tog dverdos nér tvangsvéirden togs bort. Sjdlv tror hon att §verdosen



Sid 17

MORA TINGSRATT DOM T 895-18

Rotel 2

2019-07-05

var mer ett rop pa hjélp 4n att Helena verkligen ville do. Nér sjukhuset ringde var det

overkligt. Sjukhuset fick ringa fordldrarna.

Det stimmer inte att Helena inte var vilkommen hem, men Helena visste att om hon
skulle skadade sig sjdlv ndr hon kom hem. Helena sa darfor allt hon kunde komma pa
for att fa vard och det dr darfor inte sa konstigt att Helena sa s& som det ar antecknat i
patientjournalen. Sjélv kunde hon inte hélla koll pa Helena dygnet runt i hemmet.

Helena behovde professionell hjdlp. Helena lit sig inte bli paverkad pé ndgot sitt.

Till Géran och Leena har hon 6verlimnat det mesta av innehallet som fanns i Helenas
dator och telefon men det finns begransat med plats pa en sticka. Sa fort hon hinner
och orkar ska de fé ytterligare material frdn det som finns 1 dator och mobil, men det
finns inget 1 dessa av betydelse for malet. Hon har inte védgrat ldmna ut ndgot till Goéran
och Leena men hon har inte orkat gi igenom allt material samtidigt som det pagatt tre
rattsprocesser. Hon har sjilv kroniskt utmattningssyndrom. Hon har skannat in alla
Helenas anteckningsbocker frdn modern tid och l1dmnat dessa till Goran och Leena.
Materialet ar inte dagbocker 1 egentligen mening utan snarare anteckningar som inte ar
forda i1 en kronologisk ordning. Helena skrev av sig kénslor, hoppade mellan olika
anteckningsbdcker, gjorde ibland att-géra-listor, eller skrev stickrecept. Men det fanns
inget om att aterta testamentet. Det enda hon sjilv gjort dr att stryka dver vissa

l6senord.

Kjell Lampinen, har uppgett i huvudsak foljande Han ar psykolog och arbetar i
Visterds. Han tog examen i1 Uppsala 1987/88. Déarutdver har han korttidsutbildningar
for personlighetsstorningar. Jobbet dr dessutom en pagaende utbildning och han har
lang arbetslivserfarenhet. Han har utbildning i ldkemedelsbehandling, frimst genom

kollegor som ér ldkare.

Han kénner varken Goran eller Leena Raukola. Han och Goran Raukola ar med i
samma vidergrupp pa Facebook och har enbart haft kontakter angéende

viderfenomen. Infor utlatande har han haft kontakt med Goran Raukola pé telefon och
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mail. De har inte haft ndgra konversationer eller personliga kontakter utdver dessa.
Han har aldrig triaffat Helena Raukola. Fran Goran och Lena Raukola har han fatt
journalanteckningar och dagboksanteckningar. Han har dessutom stéllt fragor till dem.
Journalerna han tagit del av kommer frdn Umed och Mora. Han har inte ldst 2004,
2005 och 2006. Denna metod é&r ett sedvanligt tillvigagingssétt for att komma fram till
en analys. Han arbetar s& dagligen inom psykiatrin. I detta drendet handlar det om stor
méngd journaler. Hans analys av journalerna visar att Helena Raukola hade en
varaktig, tung psykiatrisk belastning med bade ADHD och EIPS (emotionellt instabil
personlighetsstorning). I journaler har hon ofta fatt beteckningen depressiv period och
angeststorning. Helena Raukola hade sedan tidigare diagnosen bipoldr men denna
diagnos finns inte hos psykiatrin 1 Dalarna. Enligt journaler har dven diagnosen

autismspektrum varit uppe for diskussion men en utredning hann aldrig goras.

Helena hade diagnosen ADHD som &r en neuropsykiatrisk storning och dopaminbrist
och inkluderar hyperaktivitet. Den som har ADHD har ett handikapp med ett begransat
arbetsminne och overskott pa energi. Helena Raukola hade uttalade problem med
uppmarksamhet, utforande av uppgifter som kréavde koncentration samt ett dveraktivt
beteende vilket ocksa forstiarkte oformégan att hantera kinslor och att de impulsiva
beteendena dominerade. Diagnosen innebar dven att den drabbade personen kan missa
informationen om den pagdende verkligheten da bearbetning av fakta ar sankt.
Sannolik har Helena Raukolas ADHD gett henne sdmre forutséttningar i svara kritiska
situationer som t.ex. nir hon fatt krav pa sig att vara bra nog for sin vin Sofia samt att

tillmotesgd forvantningar om dgande av garden.

Helena Raukola hade ocksa EIPS som &r en utvecklingsstorning. Personen véxlar i sin
kénsloldgen. Den som har EIPS kan kédnna sig dvergiven och behdver bekriftelse.
Kénslan av 6vergivenhet kan 6vergd 1 tomhet. Personer med EIPS har ofta
sjdlvskadebeteende, dr impulsiva, dgnar sig ofta at dvermedicinering, har dtstdrningar
och sjilvmordstankar. Helena Raukolas diagnos med EIPS hade en mycket
sjdlvdestruktiv form som visade sig framfor allt ndr hon blev stressad och upplevde

starka krav frdn bade sig sjélv och andra. Nér kraven kom s8 kunde hon inte hantera de
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sjdlvdestruktiva handlingarna vilket innebar att hon skar sig, tog mer medicin dn
rekommenderat samt gjorde sig illa pd olika sétt. Helenas sjdlvskadebeteende hade
dven ett tvang over sig. Beteendet hade dven en tendens att 0ka efter permissionerna

fran psykiatrin under hennes sista ar.

I journalerna framgar dven att Helena Raukola troligtvis dven hade bipolér psykiatrisk
diagnos vilket ger ett handikapp med starka svingningar i sinnesstimningen fran stark
optimism till det motsatt, samt en tro pa att allt var mojligt till det motsatta. Helena
Raukola hade ett stort behov av nérhet och av att ndgon fanns tillhands. I relation till
Sofia Ohrn var hon inte intresserad av att ha en parrelation med sexualitet utan en
relation av inneborden av trygghet och vinskap. Av olika texter framkommer att
Helena Raukola var beredd att tala mycket for att fa ha den relationen och fa
bekriftelse av Sofia Ohrn. Utmirkande for detta starka behov av en annan ir en tydlig

del av diagnosen EIPS.

Av texter och samtal med fordldrar framkommer att Helena Raukola ville ta ansvar och
hjdlpa till vilket blev for mycket manga génger och utléste dven ett sjidlvskadebeteende
nér Sofia Ohrn enligt uppgifter inte tog sitt ansvar som hon borde i hemmet med
konsekvensen att manga sysslor blev 6verlamnade till Helena Raukola. Trots att
Helena Raukola ogillade mycket i relationen och i hemmet sa gjorde hon inget konkret
1 det utan kénslorna kom ut i form av sjilvskadebeteende samt for mycket medicin.
Detta for att lindra och dimpa. Lindrandet och ddimpandet av kidnslor blev med tiden
alltmer kraftfulla och medforde dven forvirring och beslutssvarigheter och Helena
Raukola var pé sé sitt lattstyrd och befann sig med stor sannolikhet i ett sddant

tillstdnd ndr hon skrev testamentet, gavobrevet och skuldebrevet.

En viktig omsténdighet dr dven att personerna som bevittnade ovanstdende handlingar
kénde Sofia Ohrn och Helena Raukola vil och borde dven ha forstétt att Helena borde
ha fatt rddgora med sina anhoriga d& hon var s instabil 1 sitt madende och dven i

kapaciteten att fora rétt bedomningar i sammanhet som bestod av tre olika handlingar

dar hon var en stor ekonomisk forlorare tillsammans med fordldrarna.
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Helena Raukola hade haft en ling sjukdomstid. Hon blev vin med Sofia Ohrn och
tillsammans har de haft problem. De har velat vara tillsammans men det har inte
fungerat sa de fick begira hjilp nir de bodde pa Sollerén. Gril och irritation har blivit
resultatet. Helena Raukola var inte 6nskvird pa psykiatrin. Analysen visar pa en
ambivalent relation. Helena hade tydligen skuldkédnslor med 6kade sjialvskador och
medicinering. Hon kunde skratta at saker men var traumatiserad av sina egna
handlingar och hade forlorat fotfastet. Nir hon skrev pé testamente, skuldebrev och
gavobrev begrepp hon inte riktigt vad dessa handlingar handlade om. Han vet ej vad
som hint i dialogen mellan Sofia Ohrn och Helena Raukola men det #r tydligt att
Helena Raukola inte kunde tidnka vad som kunde hinda 1 framtiden. Nér stressen 6kade
blev det forvirrande att tinka ut alternativa losningar. Han kan ténka sig att Helena
Raukola ville vara god sd hon gick med pa saker utan att tinka sig for for att det ska bli
bra i hemmet. Helena har ofta kommit till psykiatrin nir Sofia Ohrn varit ledsen och
arg. Helena Raukola var styrd for att det skulle bli bra i relationen. Sofia Ohrn och
Helena Raukola hade ett langvarigt forhdllande men saker fungerade inte riktigt. Det
fanns ett beroendeférhillande och kanslor av dvergivenhet och bekriftelse var oerhort
starka. Helena Raukola har varit mycket mottaglig for paverkan och ville kdnna sig
dlskad.Han har inte sett att det funnit svarigheter med mamman tviartom har han lst
om det 1 dagboksanteckningar att Helena dlskat sin mamma och sldkt. Det dr ocksa
tydligt att Helena métt déligt under 2016 vilket framkommer 1 de manga
anteckningarna. Det finns sannolikt ett tiotal. Kontakterna ser lika ut. Helena Raukola
mar daligt och behdver stdd eftersom det inte fungerar i hemmet. Det forekommer
osdmja och saknar struktur. Helena Raukola har tendens att skada sig. Det har funnits
béttre perioder, men det har inte hallit. Helena Raukola har tagit pé sig mycket arbete 1
hemmet under alla &r. Helena Raukola borde inte fatt foreta rittshandlingar. Helena

Raukola har nog inte forstatt att om hon skulle ga bort skulle garden g till Sofia.

Aven om medicinering #r vilinstilld kan man ma déligt ind4. Det 4r ingen garanti.

Men det kan ocksa s& att man mér bra. Han har inte forsokt tala med Sofia Ohrn. Han
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kénner inte till att det fanns ett dmsesidigt testamentsforordnande eller att Sofia har

betalat till underhdll av garden.

Sammanfattningsvis menar han att Helena Raukola var i ett beroendeforhéllande till
Sofia Ohrn och blev grovt utnyttjad av Sofia Ohrn med innebdrden att hon gick med
pa att skriva pa handlingar som hon i stunden inte forstod inneborden av pa grund av
sin komplexa och svara psykiska problematik. Dagboksanteckningarna visar att
relationen till fordldrarna och syskonen var varm och att Helena Raukola upplevde

trygghet och glidje 1 detta.

Eva Blomgyvist Strom har i huvudsak uppgett foéljande. Hon lirde kdnna Helena och

Sofia i samband med ett EU projekt som startade 2014 pa Solleron angdende
djurhallning. Vanskapen utvecklades alltmer. Periodvis sd sags de varje dag men 1 snitt
varje vecka. Sofia och Helena var véldigt nira vinner, kanske mer &n bara vianner. De
hade ett gemensamt liv med planer for garden och sjilvhushillning och borjade leta
efter gardar pa 6n. Aven Helenas forildrar deltog i detta. De hittade till slut garden och
det stod ocksa klart att de infor inkdpet hade fatt hjilp av Helenas fordldrar. Hon
kdnner inte till ndrmare detaljer om vem som betalade for vad och vilka papper som
skrivits mellan Helena och Sofia. Ar 2016 hade hon mycket kontakt med Helena och
Sofia eftersom de allihop skaffade sina forsta gemensamma djur. Hon understédde
Sofia och Helena 1 att skriva papper for att reglera det ekonomiska forhallandet. Hon
har en son i1 ungefir samma alder och samma situation som hon tjatade pé att skriva
papper for att reglera ekonomiska forhallanden. Hon tyckte det var véldigt klokt av
flickorna att ordna med papper. Hon é&r ett av testamentsvittnena. Infor
undertecknandet kom Helena och Sofia hem till dem eftersom hennes man var ororlig
pga. att han brutit foten. Helena och Sofia skrev pd testamentena vid kdksbordet. Hon
visste att det testamentena var till forman for den andra, ett for Sofia och ett for
Helena. Det var absolut ett gemensamt beslut precis som allting annat nir Helena och
Sofia byggde upp sitt liv. Man kunde inte forma Helena att géra ndgot mot hennes
vilja. Men ingen trodde att testamentena skulle behdva anvindas. Helena médde

fantastiskt bra vid den hér tiden. Helena och Sofia hade precis fatt garden och borjat
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bygga upp som den enligt sina 6nskemal. Helena hade inga bipoldra symptom vid den
hér tiden men dippade sen under varen 2017 men det fanns yttre orsaker till det.
Helena var pedanten i forhallandet, var noga med detaljer. Sofia var kanske mer
utatriktad. Pratade och ringde samtal medan Helena var lite mer tillbakadragen. Sofia
styrde verkligen inte Helena, tvirtom styrde de i olika perioder. Hon uppfattade mest
att Helena och hennes foréldrar inte hade en nira relation. Helena verkade tycka att det
var jobbigt med fordldrarna och undanhdll en del fran fordldrarna eftersom hon inte
orkade ta konflikterna riktigt med fordldrarna. Det var tydligt att fordldrarna inte sg
Helena som en vuxen kvinna och trodde att de kunde detaljstyra Helenas liv. Idag
umgds hon fortfarande med Sofia. De har fortfarande djur tillsammans. Hon och Sofia
har pratat mycket om processen. Hon ér inte involverad 1 andra rittsprocesser men hon
har skrivit ett utlaitande i1 processen om gravséttningen och har nog 1 den processen

uttryckt sig kritiskt om Helenas fordldrar.

Goran Blomgyvist Strom har 1 huvudsak uppgett foljande. Hans fru ldrde kénna

Helena och Sofia genom det gemensamma intresset for djur, odling och
sjalvhushéllning i storre bemérkelse. Han lirde kdnna Helena och Sofia genom sin fru,
troligen varen 2014. Fran 2014 till sommaren 2016 s umgicks de mer och mer. Fran
februari 2016 (nér han gick i pension) till september 2016 triffades de veckovis. De
utforde arbeten tillsammans. Helena och Sofia fragade vid négot tillfille om han och
hans fru kunde bevittna testamente. Han minns inte detaljer men det var i tiden efter att
kopet av fastigheten var klar. Han och hans fru skulle bevittna tva testamenten, ett
gavobrev och ett skuldebrev. Det var inbordes testamenten med exakt samma innebord
men olika forordnanden. Svirt att se att det inte skulle vara Helenas vilja. Det var
gemensamma handlingar. Helena och Sofia stod infor stora investeringar. De hade
kopt ett hus som var en stor investering men det var bara borjan. Sedan fortsétter
investering 1 underhdll och dven djurhdllning. Klart att de ville ha klara papper. Helena
och Sofia planerade och genomforde saker tillsammans. De var vildigt péhittiga och
driftiga med manga goda idéer. De hade en vision som de jobbade framat med hela
tiden. Uppfattade att de hade en gemensam vision som de arbetade mot. Han har hort

béde Helena och Sofia sdga detta. Han kénde vildigt lite till om Helenas sjukdomsbild.
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Under sista dret fick han veta lite mer och s& sminingom kom det fram att hon hade
sjdlvskadebeteende men langt tillbaka i tiden. Under 2017 forstod han att
sjdlvskadebeteendet hade kommit tillbaka och dven eskalerade. Innan dess uppfattade
han inte att det Helena hade problem i nutid. Helena var inte sd véldigt spraksam, lite
norrldndsk karg. Jag frigade henne ndgon gang om en skada pa armen, en farsk skada.
Det uppstod en pinsam tystnad och efterat sa fick han en forklaring att Helena tidigare
hade haft ett sjdlvskadebeteende. Helena trodde han sett dldre skador men han hade

bara sett en ny skada. Han och hans umgés fortfarande regelbundet med Sofia.

Marianne Forsberg har i huvudsak uppgett foljande. Hon lirde kdnna Helena genom

Sofia. Hon hade hort av en granne att Helena och Sofia girna ville var hundvakter.
Efter att de lart kiinna varandra kom Helena och Sofia hem till henne ungefér en géng 1
veckan och &t mat. Hon lagade mat och Helena och Sofia tog hand om hennes hundar.
Helenas hund var av samma ras som hennes egen och Helena var nog sugen pa att
uppfostra hennes hundar som inte var lika lydiga. Det var nog mest Helena som hon
hade kontakt med. De tréiffades forsta gangen varen 2014. Hon skulle passa deras hund
och hennes barnbarn fick mata ankor och kaniner. De bodde ungefir 150 — 200 meter
ifrdn varandra. Hon kéinde Helena mycket vil. Hon hade sjdlv en avlastningsflicka som
hade ADHD som flickan skdimdes for. Sofia och Helena forklarade mycket for flickan.
Helena var mycket 6dmjuk och pedagogisk med flickan. De badade mycket bastu ihop.
Hon kinde vil till Helenas sjukdomsbild mycket vil. Arren syntes. Hon och Helena
diskuterade mycket om Helena kunde visa sina sar for avlastningsflickan. Hon kidnde
till att Helena hade ADHD och EIPS. Hon har sjélv jobbat som terapeut och upplever
att sddana symtom kommer nir man véxer upp i en dysfunktionell familj. Hon ar sjilv
forskolldrare i botten och har jobbat mycket med utsatta barn och utvecklingsstorda
barn inom en rad olika institutioner. Helena var mycket duktig och stolt dver sin
kompetens. De tva diskuterade mycket och Helena ldxade upp henne ibland. Helena
var en tuff och sjilvstindig tjej. Under 2016 madde Helena mycket bra. Helena skulle
fa fast tjénst och livet tog fart for tjejerna. Det var kul att se. Sjalv var hon lite av deras
medlare om de skulle hamna 1 tvist. En géng ringde de nér de valt olika tapeter. Den

vann Helena solklart. Helena var sa rak. Hon upplevde aldrig att Helena och Sofia var
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osams. Sofia och Helena hade en tydlig arbetsfordelning mellan dem. Hon har alltid
tankt dem som sambos och familj. Helena och Sofia var stolta 6ver det de hade, de var
livskamrater med en plan att leva tillsammans. Det var mycket niarhet dem emellan.
Det var tva mycket personliga kvinnor med olika styrkor. Det var fint att se hur de
hjélpte varandra. Det blev véldigt tufft ndr Helena fick MRSE precis ndr Helena skulle
fa fast jobb och att se hur Helena brots ner av situationen. Hon kénde inte till ndgot om
testamentet forrdn efterat. Men det var klart Helenas vilja att skriva testamente.
Ungefar tva méanader fore dodsfallet forsokte hon provocera Helena och blev rejilt
uppldxad av Helena. Men det var 4nda tydligt att Helena madde sdmre pa nagot vis. Ett
par veckor fore Helenas sjdlvmord gjorde hon tillsammans med ytterligare en person
en orosanmdlan. Hon och Helena diskuterade ofta Helenas forhallande till fordldrarna.
Helena var vildigt orolig for sin mamma. Helena ville inte gora sin mamma besviken
medan skrattade mest 4t Gorans energi. Goran for runt som en riktig arbetskarl och
ordnade med alla element. Det var sa mycket lycka och framtidsdrommar kring det
hela. Leena beréttade for henne att de hade en plan med gavan och att de planerade att
kopa ett hus 1 ndrheten. Det verkade som om Helena mest virjde sig mot sina fordldrar
genom att inte vara sa nirvarande nir fordldrarna var dér. Efter att Helena dott ringde
Leena ofta till henne och var véldigt hatisk mot Sofia. Goran satt i bakgrunden och
skrek elakheter. Helena var inte lurad av Sofia. Helena var en tuff tjej. Helena hade fel
diagnos for att bli lurad. Idag har hon ungefdr samma relation med Sofia som tidigare.
Triffas nagra ganger i veckan och dter ihop en gang i veckan. De har inte pratat sa
mycket om processen men Sofia har varit paverkad och vildigt ledsen. Helena och
Sofia var véldigt pedantiska och strukturerade men de hade det svért med
matlagningen. Under 2016 midde Helena jéittebra med mycket energi, var glad med
mycket framtidsplaner. Hon kénner inte till ndgot om Helenas sjdlvskadebeteende
under 2016 men eftersom vi badade bastu thop s& hade hon god koll pé hur Helena ség
ut pd kroppen. Men Helena skadade sig sikert eftersom Sofia var orolig och visste inte
hur hon skulle bete sig. Helena gick ju undan nir hon skadade sig. Hon har dilig koll
pa artal men vet att under 2015 och 2016 midde Helena bra men borjade tyna bort
under 2017. Hon var sjélv nyopererad 2016 och Helena kom och hjilpte henne.



Sid 25
MORA TINGSRATT DOM T 895-18

Rotel 2 2019-07-05

Helena visade ju inte sitt sjdlvskadebeteende for henne men i vart beteende s& madde

Helena bra.

Asa Hagkvist har i huvudsak uppgett foljande. Hon och Helena lirde kiinna varandra
2006 nir de bada var inlagda pa psykiatrin i Luled. De fortsatte traffas dven efter de
blev utskrivna. Efter Helenas flytt fran Lulea triffades de inte sa ofta men de hade
kontakt pa telefon ungefir en gdng i manaden. Hon hélsade pa Helena under
sommaren 2014. Sofia och Helena var med péd hennes brollop 2015. Helena hade en
egen vilja och visste oftast vad hon ville. Helena hade en drom om gérd och vara
sjalvforsorjande. Sofia och Helena bodde ihop redan i Lulea och redan da uppfattade
hon att de hade en vildigt varm relation, som bédsta vinner eller systrar. De sa att de
var sambo eller kombo. Hon uppfattade deras relation som 6msesidig men vixelvis
som det kan vara i forhallanden. Upplevde aldrig att Helena blev styrd av Sofia. Hon
har ldst Kjell Lampinens utlatande. Hon vet att Helena hade olika diagnoser men
Helena har ocksd matt bra under den tiden hon och Helena ként varandra och hon
kdnner inte igen den beskrivningen av Helena som framkommer i sakkunnigutlatandet
av att Helena skulle matt daligt hela tiden. Helena médde bra sensommaren 2016. Hon
var vildigt glad att ha hittat huset pa Sollerén. Sofia var involverade i
framtidsplanerna. Vi pratade oftast ihop allesammans. Hon vet inget om Helenas
sjalvskadebeteende under 2016. Vid den tidpunkten pratade inte Helena om sina
sjukdomar men hon hade gjort det tidigare. De ldrde ju kénna varandra nir bada madde

valdigt daligt sé det ar klart de pratat om det under aren.

Malin Trapp har i huvudsak uppgett foljande. Hon har arbetat som sjukskoterska
inom Oppenpsykiatrin och arbetade da med neuropsykiatriska diagnoser som ADHD.
Hon var kontaktperson for Helena och gjorde bl.a. uppfoéljningar av medicinering. De
beholl kontakt dven efter hon fick dndrade arbetsuppgifter. Deras forsta kontakt var
2013 och hon hade uppfoljning av medicineringen, hur ofta berodde pd hur
medicinering fungerade och det varierade dver tiden. De hade kontakt fram till 2017
nér hon slutade pa psykiatrin. Hon hade kontakt med Helena under 2016. Fran det hon
traffade Helena tills Helena fick MRSA-infektionen sa upplevde hon att Helena i stort
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madde bra och att det gick framat d&ven om det fanns tillfallen ndr Helena madde
sdmre. Helena fixade jobb och kimpade pa. Under 2016 midde Helena battre eftersom
hon fick jobbet. Hon uppfattade att Helena och Sofia levde tillsammans, kallade
varandra som kombo som en kompis-sambo. Hon uppfattade forhallandet som
Oomsesidigt dér Helena och Sofia stottade varandra. Hon har tréffat Sofia vildigt manga
ginger men minns inte antalet gdnger. Hon vet inte om Helena berdttat om testamentet
nér det upprattades men hon har inte upplevt i ndgot annat sammanhang att Sofia
skulle bestamt 6ver Helena. Bara att Sofia och Helena funnits som stdd for varandra.
Helena kédnde angest infor besok fran fordldrarna dels infor att skapa ordning i
hemmet, dels att det blev en viss anspinning infor fordldrarna. Helena uttryckte aldrig
ndgon frustration 6ver Sofia men Helena och Sofia klarade inte av att ha ordning 1
hemmet. Helena kunde kdnna frustration infor detta gemensamma problem men de
arbetade med en arbetsterapeut for att forsokte l6sa problemet. Hon kénner igen
anteckning 1 journaler om att Helena inte fick bli arg pad Sofia men upplevde detta som
sddant som hor thop med att bo tillsammans. Det var viktigt med struktur 1 hemmet for
att Helena skulle ma bra och darfor arbetade de med en arbetsterapeut. Helena madde
alltid daligt ndr hon kénde negativa kénslor eller kénslor som inte fick visas eller

kénnas.

Bengt Lindborg har i huvudsak uppgett foljande. Han ldrde kidnna Helena sedan de
blev grannar 2016, ar séker pa att det var fore hosten 2016. De hade kontakt ungefér en
till tva ganger per manad. Till en borja kontakter som grannar har. Vartefter de liarde
kdnna varandra bittre sa berdttade Helena och Sofia om sina psykiska problem som
ADHD och négot mer. Han har varit med Helena till akuten nér hon gjort sig illa och
ndgon vérdplanering pa Falu lasarett vilket miste varit under 2017. Han var inte med
om nagon akut insats under 2016. Sofia och Helena hade ett samboforhdllande dér de
delade pa dagliga sysslor, de hjdlpte varandra. Helena sag med tillforsikt pa sitt arbete.
Helena pratade ockséd om den verksamhet som hon bedrev med Sofia pa garden.
Helenas och Sofias relation var vildigt 6msesidigt. Den bedomningen bygger han pa
hur Sofia och Helena pratade med varandra och hur de diskuterade uppkomna

problem. Testamentet var definitivt en frivillig handling frdn Helenas sida att skriva



Sid 27
MORA TINGSRATT DOM T 895-18

Rotel 2 2019-07-05

testamente oavsett hennes diagnoser. Helena var sjuk till en del och frisk till en del och

jag tilltalade hennes friska sida och dir gick det inte att se nigot.

Lars Ohrn har i huvudsak uppgett foljande. Han ér pappa till Sofia Ohrn. Han triffade
Helena under varen 2010. Helena har under aren blivit mer och mer blivit som en
familjemedlem som deltar i olika familjesammankomster t.ex. sldktjular, seglingar
eller brollop. Han och hans fru har uppfattat Helena pa samma sitt som de uppfattar
deras sons fru. Han och hans fru har mycket kontakt med Sofia, mellan tva till fem
ganger i veckan. Eftersom Sofia under manga ar har bott 1angt ifrin dem sa héller de
oftast kontakt pa telefon, Skype, Facetime mm. De brukar hélsa pd Sofia ungefér
varannan manad och stannar i regel under flera dagar och har dé lirt kdnna Helena
véldigt bra. Han fick tidigt kinnedom om den planerade flytten till Dalarna. Helena
och Sofia hade funderingar pa att flytta lite langre sdderut, girna pa en gard dir de
skulle kunna ha djur och sjalvhushéllning och gjorde dérfor en resa runt 1 Sverige. De
tyckte Dalarna var bést. Redan under hosten 2013 blev Sofia erbjuden jobb pd Mora
lasarett. Sofia och Helena bestdmde sig pa staende fot att flytta och lyckades dven
ordna en lagenhet och flyttade inom ndgra manader fran Luled till Sollerén. Genom de
tita kontakter han hade med Sofia sd var han informerad om att Helenas mamma
kunde hjélpa till med ink6p av en fastighet och om de fastigheter de tittade pa. Det var
bade Sofia och Helena som beréttade. Under midsommarveckan 2015 pagick
budgivning samtidigt som de alla var pa segling s han och hans fru fick kontinuerlig
information. Han och hans fru fragade dven om de skulle hjélpa till med inképet men
Helena ville képa garden sjilv. Sofia var helt inforstadd med detta och hon var
inblandad 1 allra hogsta grad. Sofia hade en fast anstéllning och sjuklon under
sjukskrivning. Som forildrar kunde de stilla upp om det behdvdes vilket de bl.a. gjort i
samband med ett bilkop men 1 grunden var deras instillning att Sofia skulle skdta sin

egen ekonomi.

Efter inkopet var det mycket som skulle renoveras i huset. Han och hans fru undrade
over hur Sofia och Helena planerade fordela kostnader m.m. eftersom det blev en sned

ekonomisk fordelning. Bdde Sofia och Helena var tydliga med att de villa dela pé alla
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kostnader. Under sommaren 2016 var han och hans fru pa en langsegling och holl
kontakt med Sofia pa Skype. Mot slutet av sommaren beréttade Sofia och Helena att
Sofia skulle kopa in sig pa fastigheten mellan ett kombinerat gavobrev och ett
skuldebrev samt dven skriva inbordes testamenten pa inrddan av Villadgarnas jurist. I
samband med ett fodelsekalas i oktober 2016 berittade bade Sofia och Helena att de
skrivit de olika handlingarna och det var tydligt att det var badas vilja. Sofia beréttade
for honom att det var sirskilt Helena som ville gora pa det séttet. Helena sa detsamma.
I allt Sofia och Helena sa under Soller6-tiden sa sa de bada ” vi ska..., vi tinker., vi
planerar .. men det maste ske i var egen takt”. Han kinde val till vilka diagnoser bada
hade. Helena var vildigt klok och forstdndig med ett stort kunnande och dessutom vl
medveten om sina egna begrinsningar. Helena fungerade vildigt véal. Under 2016 och
borjan av 2017 sé skotte Helena néstan ett heltidsjobb pé ett LSS-boende samtidigt
som hon arbetade pa girden. Hon var véldigt aktiv. Som likare kan han se om négon
har en stord verklighetsuppfattning och han sag aldrig ndgra sadana tecken eller nagra
tecken pé psykos eller depression. Helena var vildigt ordnad och redig och n6jd och
glad och gav god kontakt. Med de diagnoser hon hade dr man aldrig helt frisk men det
hon visade utdt var en mycket samlad och fin tjej som han inte hade négra funderingar
over om hon var kapabel. Som Helena uttryckte sig sa framgick det att hon visste vad
hon gjorde. Pa kvillarna satt Helena och Sofia i sin gemensamma soffa och uttryckte
att har ville de bo kvar tills de blev gamla. Pa Helenas och Sofias gemensamma 30-ars-
kalas s& holl Helena ett kort tal om hur Helena och Sofia funnit sin plats pé jorden.
Han tror inte att han eller hans fru efter Helenas dod skickat ndgra
forsdkringshandlingar till Goran och Leena Raukola. Under 2013 — 2016 sa uppfattade
han att Helena madde bra. Man kan @nda inte alltid se pd utsidan hur en person mar
och Helena kan ha haft en sjdlvskadebeteende trots att han upplevde att Helena madde

bra.

Naima Trogen har i huvudsak uppgett foljande. Hon var kollega med Helena énda

tills Helena fick MRSA. Helena var mycket glad efter kopet av fastigheten. Helena sa
alltid ”vi” om sig sjdlv och Sofia och sa ”’vi ska kopa det”. Hon visste att Sofia och

Helena levde tillsammans som kombos s hon sa till Helena att skriva testamente for
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att trygga situationen. Hon hade pratat mycket om sin egen samborelation med
gemensamma barn. Helena verkade forstd hennes tankar. Hon har inte tréaffat Sofia
sarskilt manga géngar, de har kanske triffats tio ganger. Hennes kontakt var med
Helena och det var till henne som hon ékte med sina barn. Hon uppfattade inte nagot
speciellt i forhdllandet i forhdllandet mellan Sofia och Helena eller att ndgon av dem
bestimde over den andra. Helena kunde klaga nagon gang som i vilken annan
samborelation, inget mer. Hon tror att testamentet var en frivillig handling fran
Helenas sida. Hon uppfattade Helena som en klok kvinna. Helena hade nog tagit reda

pa mycket och dven funderat mycket pé testamentet innan det skrevs under.

DOMSKAL

Goran och Leena Raukola har hdvdat att det av Helena Raukola upprittade testamentet
4r ogiltigt pa grund av att Sofia Ohrn har formétt Helena Raukola att uppritta
testamente genom missbruk av Helena Raukolas oforstand, viljesvaghet och
beroendestillning samt att det finns ett tydligt orsakssamband mellan Sofia Ohrns
agerande och testamentets uppréttande. Goran och Leena Raukola har vidare hdvdat att
en jimforelsevis ringa grad av paverkan kan vara otillborlig om mottagligheten hos
testatorn dr stor samtidigt som en paverkan av kraftigare art inte behéver medfora
ogiltighet om testators formaga av sjalvbestimmande av sjdlvbestimmande nédrmar sig
den genomsnittliga. I Helena Raukolas fall menar Goran och Leena Raukola att Helena
Raukolas mottaglighet for yttre paverkan fran sin "kombo” Sofia Ohrn var mycket

stor.

Sofia Ohrn har bestritt Géran och Leena Raukolas pastienden.

Béda sidor har presenterat vittnen och skriftlig bevisning till stod for sin sak.
Tingsritten kan konstatera att parterna ger tva helt motsatta bilder av Helena Raukola.

Enligt Goran och Leena Raukola var Helena Raukola en svart sjuk och osdker kvinna

med en mycket svag sjilvkénsla som létt kunde paverkas av andra eftersom hon ville
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vara sndll. Hennes psykiska sjukdomar skulle ha gjort henne sérskilt mottaglig for
patryckning frin Sofia Ohrn som enligt dem 4r mycket viljestark och bestimmande.
Deras bild av Helena Raukola stdds av Kjell Lampinens utlatande i vilken framtrader
en bild av en mycket svag kvinna som pga. av sina sjukdomar i det ndrmaste inte borde

fa foreta nigra rattshandlingar.

I stark konstrast till Goran och Leena Raukolas bild av Helena Raukola stér utsagorna
fran Sofia Ohrn och de vittnen hon &beropat. Av dessa utsagor framtrider istillet en
bild av Helena Raukola dér hon dr en stark, séker, viljestark kvinna som vet vad hon
vill och medvetet arbetar for att uppné sin drom samtidigt som hon é&r realistisk i fraga

om sin formaga med hénsyn till de sjukdomar hon hade.

Tingsritten konstaterar forst att Kjell Lampinens analys enbart bygger pd genomgang
av sjukjournaler och uppgifter fran Géran och Leena Raukola. Han har aldrig triffat
Helena Raukola eller ndgon, utover Goran och Leena Raukola som personligen ként

Helena Raukola under 2016 nér testamentet uppréttades.

Tingsritten konstaterar vidare att Sofia Ohrn som levde ihop med Helena Raukola
sedan 2012 gett en helt motsatt bild &n den som Goran och Leena Raukola presenterat.
Sofia Ohrn uppgifter stods av de uppgifter som Eva Blomkvist Strom, Goran
Blomkvist, Marianne Forsberg, Bengt Lindborg, Lars Ohrn och Naima Trogen limnat.
Dessa har samtliga haft en ofta och aterkommande, regelbunden och néra kontakt med
Helena Raukola under den tid hon levde pa Sollerdn, inklusive den aktuella tiden
under 2016. Dessa personer har kidnt henne 1 egenskap av granne, vén och
arbetskamrat. De har samtliga beskrivit en kvinna med stark vilja som visste vad hon
ville. De har samtliga ocksa beskrivit hur Helena Raukola och Sofia Ohrn hade en
gemenskap dér de tog gemensamma beslut och hur de kompletterade varandra.
Samtliga har ocksa vittnat om att Helena Raukola médde bra under 2016 och att det
var forst i samband med MRS A-infektionen som hon drabbades av en kraftig psykisk
forsaimring som slutade med hennes dod. De tva testamentsvittnena har vidare ocksa

intygat om att det var bdde Helena Raukolas och Sofia Ohrns uttalade vilja att uppritta
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de tva testamentena jamte gavobrevet och skuldebrevet samt att detta var ett
gemensamt beslut precis som allt annat som Helena Raukola och Sofia Ohrn gjorde

nér de byggde upp sina liv.

Denna bild av Helena Raukola stods ocksé av de uppgifter som Asa Hagvist och Malin
Trapp ldmnat. De har inte haft en lika tdt och regelbunden kontakt som dvriga vittnen
men Asa Hagvist har haft en regelbunden kontakt med Helena Raukola sedan deras
gemensamma sjukhusperiod i Lulea och har kunnat fa en bra uppfattning av hur
Helena Raukola var som person och hur hon madde under 2016. Malin Trapp har i sin
egenskap av Helena Raukolas kontaktperson pa psykiatrin i Mora ocksé haft en bra
mojlighet att bedoma hur Helena Raukolas sjukdom paverkat henne och hur hon

hennes tillstand var under 2016.

Den stora méngd journalhandlingar som bada sidor aberopat visar att Helena Raukola
hade en méingd diagnoser som hon behdvde medicinering for jamte dterkommande
annan hjélp. Det finns ddremot inget i dessa som visar att Helena Raukola inte hade

formaga att ta egna vélovervidgda beslut for sitt liv.

Sammanfattningsvis konstaterar tingsritten att det saknas utredning som stodjer Goran
och Leena Raukola talan. Det finns inget i utredningen som visar att Sofia Orhn
formatt Helena Raukola att uppritta det aktuella testamentet genom missbruk av
Helena Raukolas oforstand eller viljesvaghet. Det finns inget i utredningen som visar
att Helena Raukola ens befunnit sig 1 ett tillstdnd av oforstand eller viljesvaghet vid
tiden fOr testamentets upprattande. Pa samma sitt ar det inte heller visat att Helena
Raukola befunnit sig i en beroendestillning till Sofia Ohrn som Sofia Ohrn har kunnat

utnyttja vid tiden for testamentets upprittande.

Tingsritten konstaterar vidare att Helena Raukola var myndig och kunde vilja hur hon
skulle disponera med sin egendom. Tingsrétten konstaterar vidare att Helena Raukolas
och Sofia Ohrns relation, oavsett hur den ska betecknas har ingen betydelse for

bedomningen av den aktuella fragan i mélet.



Sid 32
MORA TINGSRATT DOM T 895-18

Rotel 2 2019-07-05

Goran och Leena Raukolas talan ska séledes ogillas.

Rittegiangskostnader

Vid denna utging i malet ska Goran och Leena Raukola ersitta Sofia Ohrns
rittegangskostnader. Sofia Ohrn har yrkat 154 281 kr varav 117 000 kr for arbete,

5 693 kr for tidsspillan, 732 kr for resa och 30 856 kr for mervirdesskatt. Det yrkade

beloppet dr med hénsyn till malets omfattning skaligt.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (TR-02)

Overklagande stills till Svea hovritt men ska ges in till tingsritten senast den 26 juli

2019. Provningstillstdnd krivs.

Aneta Siskovic



