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HOVRATTEN FOR DOM Mal nr

NEDRE NORRLAND 2022-06-07 B 438-21
Sundsvall

Rotel 14

OVERKLAGAT AVGORANDE
Sundsvalls tingsrétts dom den 4 mars 2021 i mél nr B 1886-20, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Aklagare)
Vice chefséklagare Karin Everitt
Aklagarkammaren i Sundsvall

Klagande (Malsigande)
1. Mollie Carlsson
Kavenviagen 153

827 93 Ljusdal

2. Stefan Carlsson
Kavenvagen 153
827 93 Ljusdal

3. Jonas Frisk
Bergtallvdagen 10
864 41 Stode

4. Lukas Hedqvist
Hagen 75
824 74 Delsbo

5. Jennie Hedqvist
Risslavédgen 6
824 40 Hudiksvall

6. Disa Idh
Bergtallvdgen 10
864 41 Stode

7. Elenor Idh
Bergtallvdgen 10
864 41 Stode

8. Freja Idh

Bergtallvigen 10
864 41 Stode

Dok.Id 195985

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjérngatan 2 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenfornedrenorrland.se
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9. Juni Idh

Bergtallvigen 10
864 41 Stode

10. Linus Idh
Bergtallvigen 10
864 41 Stode

11. Carl-Henrik Larsson
Ockne 136
864 95 Stode

12. Margareta Larsson
Ockne 136
864 95 Stode

13. Moa Larsson
Ockne 136
864 95 Stode

14. Pontus Nordin
Ovre Arbetshusgatan 50 Lgh 1302
802 53 Gavle

15. Christian Persson
Hagen 75
824 74 Delsbo

16. Katarina Sundell
Kavenviagen 153
827 93 Ljusdal

1 — 16: foretradda av aklagaren i fraga om skadestéand

Klagande och motpart (Mélsigande)
1. Julia Hellman

Bergsgatan 64 Lgh 1201

852 37 Sundsvall

2. Moa Idh
Ringvégen 35 Lgh 1102
137 31 Visterhaninge

1 —2: foretrddda av dklagaren i fraga om skadestind
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Klagande och motpart (Tilltalad)

LOVISA Maria Josefina Oberg Isaksson, 20010319-1821
Pellviagen 32

827 63 Férila

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Fredrik Burvall
Kust Advokater

Storgatan 20 C

852 30 Sundsvall

SAKEN
Vallande till annans dod, grovt brott, m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten, som anmirker att Lovisa Oberg Isaksson ska domas for véllande till annans
dod 1 fyra fall, dndrar tingsrittens dom endast pa sé sitt att hovritten bestimmer det
belopp som Lovisa Oberg Isaksson ska betala i skadestand till Julia Hellman till

37 000 kr jamte rinta i enlighet med tingsrittens dom.

I 6vrigt géller tingsrittens dom.
Det som tingsritten har beslutat om sekretess ska fortfarande gélla.

Fredrik Burvall far ersittning av staten med 38 550 kr, varav 28 840 kr avser arbete,
2 000 kr utldgg och 7 710 kr merviardesskatt.

Elisabeth Massi Fritz, tidigare malsdgandebitrdde for Julia Hellman, far ersittning av
staten for arbete med 5 344 kr, varav 1 069 kr utgoér mervérdesskatt.

Elisabeth Massi Fritz, tidigare malsdgandebitrdde for Mollie Carlsson, Stefan Carlsson,
Jonas Frisk, Lukas Hedqvist, Jennie Hedqvist, Disa Idh, Elenor Idh, Freja Idh, Juni
Idh, Linus Idh, Moa Idh, Carl-Henrik Larsson, Margareta Larsson, Moa Larsson,
Pontus Nordin, Christian Persson och Katarina Sundell, far erséttning av staten for
arbete med 13 360 kr, varav 2 672 kr utgdr mervardesskatt.

Kostnaden for forsvararen och det tidigare malsdgandebitradet ska staten sté for.
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SAMMANFATTNING

Hovritten faststéller tingsrattens dom i frdgorna om skuld och pafoljd, vilket innebér
att Lovisa Oberg Isaksson doms for brotten véllande till annans déd i fyra fall,

véllande till kroppsskada och vardsloshet i trafik samt att brotten bedoms som grova.
Hovritten faststéller ocksé tingsrittens dom nér det géller vilken pafoljd som Lovisa

Oberg Isaksson ska démas till.

I fragorna om skadestand faststiller hovrétten tingsrattens dom nir det géller
skadesténd till anhoriga till Felix Persson, Milton Vestman, Emil Idh och Max
Larsson. Hovritten fndrar tingsrittens dom och séinker det belopp som Lovisa Oberg
Isaksson ska betala i skadesténd till Julia Hellman. Andringen beror pa att hovritten

avslar Julia Hellmans begdran om ersittning for lyte och men (ersittning for &rr).

YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Lovisa Oberg Isaksson har yrkat att hon frikéinns fran dtalet och att malsigandenas
skadestandsyrkanden avslas. Hon har i1 andra hand yrkat att gérningarna bedoms som
brott av normalgraden och inte grova brott. Hon har under alla forhdllanden yrkat
strafflindring och att skadestand inte ska utga utover den trafikskadeerséttning som har

utgatt eller kan komma att utga till mélsdgandena.

Aklagaren har yrkat att Lovisa Oberg Isaksson doms till ett lingre fingelsestraff.

Julia Hellman har yrkat att Lovisa Oberg Isaksson doms till ett liingre fingelsestraff.
Hon har ocksé yrkat att Lovisa Oberg Isaksson ska betala skadestand till henne utdver
det hon tillerkédnts genom tingsrattens dom med 51 733 kr jimte rdnta, varav 40 000 kr
avser ersdttning krankning och 11 733 kr ytterligare erséttning for lyte och men.

Moa Idh har yrkat att Lovisa Oberg Isaksson doms till ett lingre fingelsestraff. Hon

har ocksa yrkat att Lovisa Oberg Isaksson ska betala skadesténd till henne utdver det
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hon tillerkdnts genom tingsrittens dom med 30 000 kr jamte rinta avseende ersittning

for sveda och vark.

Mollie Carlsson, Stefan Carlsson, Jonas Frisk, Lukas Hedgvist, Jennie Hedqvist, Disa
1dh, Elenor Idh, Freja Idh, Juni Idh, Linus Idh, Carl-Henrik Larsson, Margareta
Larsson, Moa Larsson, Pontus Nordin, Christian Persson och Katarina Sundell har
yrkat att Lovisa Oberg Isaksson doms till ett lingre fingelsestraff. De har ocksé yrkat
att Lovisa Oberg Isaksson ska betala skadestind till var en av dem med 30 000 kr

jamte ranta avseende ersittning for sveda och virk.

Aklagaren har forklarat att hon vidhéller samtliga girningsmoment i atalspunkten 1,
vardsloshet 1 trafik, grovt brott, och har justerat garningsbeskrivningen genom att ange
platsen for garningen enligt atalspunkten 1 till vdg 548 mellan Hassela och Sorfors,

Nordanstigs och Sundsvalls kommuner.

Part har motsatt sig motparts dndringsyrkande.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

I hovritten har dberopats i huvudsak samma bevisning som vid tingsritten. De
videoinspelade forhoren fran tingsrétten har spelats upp, med undantag for forhoret
med Loke Almgren, vilket lagts fram genom hénvisning till referatet av utsagan 1

tingsrittens dom.

Aklagaren har som ny skriftlig bevisning i hovritten beropat ett utldtande av Hugo

Mellander, vilken dven horts som nytt vittne 1 hovrétten pa begéran av dklagaren.
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HOVRATTENS DOMSKAL

Skuld

Atalspunkten 1 (virdsloshet i trafik)

Aklagaren har #ven i hovritten gjort gillande att Lovisa Oberg Isaksson har gjort sig
skyldig till vardsloshet i trafik inte bara i samband med den trafikolycka som intraffade
utan dven tidigare under firden mellan Hassela och Sorfors. Hovrétten provar forst vad
som #r utrett i friga om aklagarens pastdenden om Lovisa Oberg Isakssons korsitt.
Direfter provar hovritten om Lovisa Oberg Isaksson har gjort sig skyldig till

vardsloshet 1 trafik genom att kora pé det séttet.

Vad dr utrett om hastigheten under fdrden fore olyckan?

Hovrétten instimmer 1 tingsréttens bedomning att det finns motstridiga uppgifter i
fragan om hur fort Lovisa Oberg Isaksson korde Audin under merparten av strickan.
De uppgifter som Julia Hellman har 1dmnat om hastigheten far viarderas med viss
forsiktighet eftersom hon inte hade sin uppmarksamhet fullt ut riktad mot Lovisa
Oberg Isaksson och hennes kdrning utan frimst mot passagerarna i baksitet. Julia
Hellman har berittat att Lovisa Oberg Isaksson i slutet av firden korde i en hastighet
om 200 km/tim och att hon sag detta pa bilens hastighetsmétare. Julia Hellman har
forst under huvudforhandlingen vid tingsratten uppgett att hon sig pa bilens
hastighetsmatare. I polisforhor har hon sagt att hon inte tittade pd mitaren. Uppgiften
om hon sdg pé hastighetsmétaren ar av visentlig betydelse och dven om det inte finns
anledning att tro att hon medvetet skulle ldmna en felaktig uppgift om detta, kan
hovritten inte bortse frdn mojligheten att hennes minnesbilder kan ha paverkats av
information som hon fétt pa annat sitt. Det dr ddrfor inte genom Julia Hellmans
uppgifter klarlagt att Lovisa Oberg Isaksson korde 200 km/tim under firden. Det som
Nova Almgren och Erik Thunberg har berittat om att de tva fordonen korde

tillsammans under storre delen av firden tyder snarare pa att Lovisa Oberg Isaksson
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under merparten av korningen dverskred gillande hastighetsbegransning i mindre

omfattning &n vad &klagaren gjort gillande.

Av den dberopade Snapchat-filmen framgér att Lovisa Oberg Isaksson nigon ging
under farden korde 1 150 km/tim. Det &r klarlagt att filmen publicerades pa Snapchat
strax efter kl. 03.00 den aktuella natten. Déremot gar det inte att dra ndgon siker
slutsats om nér under farden filmen spelades in. Enligt hovritten &r det inte heller
mojligt att avgora om det dr Erik Thunbergs A-traktor som syns pa filmen eller om det
var ett annat fordon som lag framfor Audin vid det tillfdllet. Genom filmen &r det dock
bevisat att Lovisa Oberg Isaksson nigon gang under firden koérde 150 km/tim, vilket
med klar marginal 6verskred géllande hastighetsbegransning om 70 km/tim. Hon holl
samtidigt endast en hand pa ratten. Det &r dven klarlagt att inte ndgon av de fyra

passagerarna i baksétet hade bilbélte.

Vad dir i 6vrigt utrett om Lovisa Oberg Isakssons korscitt fram till olyckan?

Julia Hellman har berittat att Lovisa Oberg Isaksson vid ndgra tillfillen under firden
holl mobiltelefonen 1 handen kortare stunder. Julia Hellmans uppgifter far i denna del
stdd av Nova Almgrens iakttagelse av att hon uppfattade att Lovisa Oberg Isaksson
hade en mobiltelefon 1 handen nér de kérde om Audin. Hovrétten anser darfor att det &r
utrett att Lovisa Oberg Isaksson vid négra tillfillen under firden hade en mobiltelefon i

handen.

Vidare #r det genom vad Nova Almgren har berittat klarlagt att Lovisa Oberg Isaksson
vid ndgot tillfdlle under den forsta delen av firden korde néra dikeskanten. Nova
Almgren har uppgett att hastigheten da inte var s hog utan cirka 90 km/tim.

Vad dr utrett om korningen i samband med olyckan?

Aklagaren har pastatt att Lovisa Oberg Isaksson gjorde en omkdrning i hdg fart och

dérefter korde av vigen och ut i terrdngen.
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Genom vad Erik Thunberg, Nova Almgren och i viss man Julia Hellman har beréttat dr
det utrett att Lovisa Oberg Isaksson korde om Erik Thunbergs A-traktor pa en
rakstrdcka omedelbart fore den aktuella kurva dér olyckan skedde. Det &r en brist i
aklagarens utredning att A-traktorn inte har undersokts nirmare i friga om vilken
hogsta hastighet den kunde framforas i. Utifran vad Nova Almgren har berittat, samt i
viss utstrackning Erik Thunbergs uppgifter, dr det dock mycket som talar for A-
traktorn hade en hastighet om 80-90 km/tim nér den blev omkdord.

Julia Hellman har uppgett att hastigheten 1 slutet av firden var mycket hog och att
Lovisa Oberg Isaksson korde minst 200 km/tim. Som hovriitten har redogjort for ovan
finns det dock skal att viardera Julia Hellmans uppgifter om hastigheten med
forsiktighet. Aven Nova Almgren har uppgett att omkdrningen skedde i en mycket hdg
hastighet, och uppskattat den till cirka 180 km/tim baserat pd hur hon senare upplevt
omkorningar som skett 1 lagre hastigheter. Enligt hovrétten &r hastighet pa ett
forbipasserande fordon svért att uppskatta och dven Nova Almgrens uppgifter om
hastigheten far darfor varderas forsiktigt. Detsamma géller Erik Thunbergs uppgifter 1
polisforhdr om att Lovisa Oberg Isaksson kan ha kért 160—200 km/tim vid

omkorningen.

Annat dr déarfor inte utrett &n att omkorningen skedde 1 en mycket hog hastighet och att
den var patagligt hogre dn den hogsta tillatna hastigheten om 70 km/tim, se d&ven nedan

om vad som dr klarlagt om hastigheten i samband med olyckan.

Vad dr utrett om hastigheten vid olyckstillfdllet?

Aklagaren har i hovriitten beropat ny utredning om bilens hastighet i samband med
olyckan. Hugo Mellander har avgett ett utlaitande och dven horts vid hovréttens
huvudforhandling. Hovrétten anser, mot bakgrund av vad som kommit fram om Hugo
Mellanders erfarenhet och kompetens, att hans uppgifter framstir som trovérdiga och

tillforlitliga.
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Hugo Mellander har i utltandet och sitt vittnesmal angett att Audin med storsta
sannolikhet hade en hastighet om 144 km/tim dé den borjade kora in i kurvan. Vidare
har han bedomt att bilen under bromsning kdrde ner 1 ett dike och sladdade i sidled och
slog med hoger bakdel och hjul i en vigtrumma, att bilen dérefter kastades upp i luften
och roterade bade kring sin ldngdled och sin tvidrled, varvid de obdltade passagerarna i
baksdtet kastades ut genom bakfonstret. Hugo Mellander har uppgett han har anvéant
sig av forsiktiga virden och enligt hans berdkningar hade bilen en hastighet om 107
km/tim nér den slog 1 vigtrumman. Av den tekniska undersokningen avseende Audin
framgér att det i bilens fordonsdata registrerats en korhastighet om 123 km/tim nér
bilen slog 1 vigtrumman. Hugo Mellander har angett att skillnaden mellan registrerad
hastighet enligt fordonsdata och hans berdkningar troligen beror pa att han har anvént
sig av forsiktiga védrden 1 sin berdkning, dvs. att skillnaden kan forklaras av att bilen
hade en hogre hastighet én 144 km/tim nédr den borjade kora in 1 kurvan. Han har
vidare uppgett att skillnaden dven skulle kunna forklaras av att ddcken gétt 1 spinn och
att en hogre hastighet uppmiitts i bilens fordonsdata &n den verkliga, men att detta &r
mindre troligt. Med hénsyn till vad Julia Hellman, Erik Thunberg och Nova Almgren
uppgett om att bilen hade en mycket hog hastighet i samband med omkdrningen anser
hovritten att forklaringen om att laga virden anvénts dr mer trolig, &n att registrerade

fordonsdata skulle vara felaktiga.

Hovrétten anser darfor att Hugo Mellanders berdkningar av hastigheten kan ldggas till
grund for beddmningen 1 méalet. Det dr hiarigenom utrett att bilen hade en hastighet om

minst 144 km/tim nar den korde in 1 kurvan.

Har Lovisa Oberg Isaksson gjort sig skyldig till vdrdsléshet i trafik?

Hovritten ansluter sig till tingsrdttens bedomning att det inte &r stéllt utom rimligt
tvivel att Lovisa Oberg Isaksson gjort sig skyldig till vardsldshet i trafik genom att sitta
med i en mobiltelefon i handen. Det forhdllande att Lovisa Oberg Isaksson vid nigot
tillfdlle kort ndra dikeskanten har sdvitt Nova Almgren och Erik Thunberg beskrivit
korsattet inte heller inneburit ett sddant medvetet risktagande eller trafikfarligt

beteende att detta utgdr virdsloshet i trafik.
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Det som enligt hovritten utgdr det trafikfarliga beteendet i Lovisa Oberg Isakssons
korning dr framfor allt den hoga hastigheten. Det dr genom Snapchat-filmen utrett att
Lovisa Oberg Isaksson vid ett tillfille under firden korde bilen i 150 km/tim med
endast en hand pa ratten. Aven om det varit fi andra trafikanter pa viigen under den
aktuella kdrningen si syns ett framforvarande fordon pa filmen. Lovisa Oberg Isaksson
har vidare hallit den mycket hoga hastigheten pa en landsvég, dar hogsta tillatna
hastighet varit begrinsad till 70 km/tim (jfr réttsfallet NJA 2001 s. 286). Dartill
kommer den omstidndigheten att hon haft fyra passagerare i baksitet vilket medfor att
fordonet varit tungt lastat. Vidare ar det klarlagt att hon gjorde den aktuella
omkdrningen av Erik Thunbergs A-traktor i en mycket hog hastighet, vilket enligt
hovritten medfor att omkorningen varit trafikfarlig 1 sig. Dérefter holl hon en hastighet
om minst 144 km/tim nér hon korde in 1 den kurva dér olyckan skedde. Hon har
hdrigenom gjort sig skyldig till ett sddant medvetet risktagande att dtalet for
vardsldshet i trafik dr styrkt sdvitt att Lovisa Oberg Isaksson med stor marginal
overskridit rdidande hastighetsbegransningar som var 70 km/tim och framfort bilen 1
minst 150 km/tim med bara en hand pa ratten samtidigt som hon haft fyra obéltade
passagerare 1 baksétet och 1 hog fart gjort en omkorning och dérefter kort av vagen och

ut 1 terrdngen.

Atalspunkterna 2 — 3 (villande till annans dod och villande till kroppsskada)

Felix Persson, Milton Vestman, Emil Idh och Max Larsson avled till f61jd av
trafikolyckan och Julia Hellmans orsakades svara kroppsskador. Fragan dr om Lovisa
Oberg Isaksson av oaktsamhet orsakat dodsfallen och kroppsskadan. Det kriivs d4 att
den gédrning som leder till dodsfallen respektive kroppsskadan innefattar ett otillatet
risktagande. Det ska ocksd finnas ett samband mellan dédsfallen/kroppsskadan och
oaktsamheten pa sa sitt att dodsfallen respektive kroppsskadan orsakats av
oaktsamheten. Frigan ir dven vad Lovisa Oberg Isaksson insett eller borde ha insett
nér det géller risken for att gérningen skulle kunna leda till annans dod eller

kroppsskada (se rattsfallet NJA 2020 s. 397 punkterna 9—13).
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Hovritten har ovan kommit fram till att Lovisa Oberg Isakssons korsitt har inneburit
ett medvetet risktagande och det star dirmed klart att girningen har avvikit fran det
aktsamma. Forutom hastighetsovertrddelserna och den trafikfarliga omkorningen har
Lovisa Oberg Isaksson ocksa kort bilen med fyra passagerare i baksitet. Detta har
inneburit att det rent faktiskt inte funnits tillrackligt med sdkerhetsbélten i bilen for att
ricka till alla passagerare. Aven om Lovisa Oberg Isaksson inte haft ett straffrittsligt
ansvar fOr att passagerare over 15 ar anvinder sédkerhetsbilte har kdrningen dven i
detta avseende avvikit frdn det normalt aktsamma da hon borde ha anpassat sin kdrning
med hénsyn till detta (se dven 4 kap. 6 § forsta stycket Trafikforordningen
[1998:1276]).

Frigan ir direfter om dddsfallen respektive kroppsskadan orsakats av Lovisa Oberg
Isakssons oaktsamhet. Vid denna prévning ska det beddmas om de dodsfall respektive
den kroppsskada som faktiskt intraffat ocksa inneburit ett forverkligande av de risker
som gjorde att garningen avvek frdn det aktsamma. Det innebir att bl.a. ett
efterfoljande hiandelseforlopp som helt saknar samband med de risker som var
forknippade med gédrningen inte ska leda till ansvar, men dven att vissa mer avligsna
och oberédkneliga foljder som bara 16st kan kopplas till gédrningen faller bort (se ovan

ndmnda réttsfall punkterna 26-27).

Orsaken till trafikolyckan har inte helt kunnat klarldggas 4ven om det dr mycket som
talar for att det 4r den hoga hastigheten, eventuellt 1 forening med den tidigare
trafikfarliga omkorningen, som medforde att Lovisa Oberg Isaksson tappade
kontrollen 6ver bilen och korde av vigen. Enligt vittnet Hugo Mellander kan den
omsténdigheten att det var fyra passagerare i baksétet vidare ha paverkat bilens
koregenskaper nir den firdades in i kurvan i hog hastighet. Aven om det inte helt kan
uteslutas att Lovisa Oberg Isakssons kdrning har paverkats dven av annat, exempelvis
en hastig rorelse for att véja for ett djur, har detta 1 sig inte varit en avldgsen eller
oberiiknelig foljd av gérningen. Lovisa Oberg Isakssons formédga att pa ett trafiksikert
sitt hantera en hastigt uppkommen situation har varit klart nedsatt med héansyn till den
mycket hoga hasigheten. Hovritten anser dirfor att dodsfallen och kroppsskadan

orsakats av Lovisa Oberg Isakssons oaktsamma korsiitt.
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Lovisa Oberg Isaksson har medvetet kort bilen i mycket hog hastighet och gjort en
trafikfarlig omkdrning. Hon har varit medveten om att det satt fyra passagerare i
baksétet och maste ha insett att &tminstone en av passagerna var obéltad. Genom vad
Julia Hellman har berittat ir det ocksé klarlagt att Lovisa Oberg Isaksson i en kurva
tidigare under fiarden korde s fort att hon var tvungen bromsa och svianga héart for att
inte kora av vigen. Detta medfor att Lovisa Oberg Isaksson maste ha insett att den
hoga hastigheten, i kombination med antalet passagerare i baksétet, paverkade bilens

koregenskaper. Kravet pa personlig oaktsamhet dr dirmed ocksa uppfylit.

Lovisa Oberg Isaksson ska dérfor, som tingsritten har kommit fram till, ddmas for

vallande till annans dod 1 fyra fall och véllande till kroppsskada.

Rubricering

Hovrétten ansluter sig till tingsrittens beddmningar att gdrningarna ska rubriceras som
grova brott, varvid hovritten dven delar tingsrattens beddmning att brottet vardsloshet 1
trafik inte #r att rubricera som grovt brott pa den grunden att Lovisa Oberg Isaksson

visat uppenbar likgiltighet infor andra médnniskors liv eller egendom.

Forutom de skél som tingsritten har angett vill hovrétten framhalla att garningen i hog
grad avvikit frdn det aktsamma och att det funnits en mycket stor risk for att dodsfall
respektive svar kroppsskada skulle intriffa till f61jd av korningen (jfr ovan ndmnda
rattsfall punkterna 31-35 och réttsfallet NJA 2012 s. 79 punkten 10). Vidare har
Lovisa Oberg Isaksson varit medveten om flertalet av de omstiindigheter som gjorde
girningen oaktsam. Aven om hon inte kiinde till i vilken utstrickning som
passagerarna 1 baksétet anvénde bilbélte, s har hon haft goda mojligheter att
kontrollera hur det forh6ll sig med den saken. Detta framstar ocksd som nagot hon
borde ha gjort med hinsyn till att hon insett att 1 varje fall en passagerare i baksitet
skulle vara obéltad. Hon har siledes varit 1 hg grad medvetet oaktsam. Mot den
bakgrunden, och pa de skél som tingsrétten fort fram, ska brottet vardsloshet 1 trafik

beddmas som grovt brott eftersom Lovisa Oberg Isaksson varit grovt oaktsam. Vidare



Sid 13
HOVRATTEN FOR DOM B 438-21
NEDRE NORRLAND 2022-06-07

ska brotten vallande till annans dod respektive vallande till kroppsskada bedomas som

grova eftersom gérningen innefattat ett medvetet risktagande av allvarligt slag.

Pafoljd

Hovritten delar tingsréttens bedomning att pafoljden ska bestimmas till skyddstillsyn
med fingelse tvA minader. Den frimsta anledningen till detta ir att Lovisa Oberg
Isaksson var 19 ar vid brottet. Nedan utvecklar hovritten skélen for bedomningen i

fraga om pafoljd.

Hovrétten bedomer att straffvardet for brottsligheten dr fingelse ett r och sex ménader

for en vuxen person.

I hovritten ir det genom bland annat likarintyg klarlagt att Lovisa Oberg Isaksson pa
grund av trafikolyckan fick en svér hjarnskada som paverkar hennes kognitiva och
fysiska funktioner. Det dr genom intyget och psykologutlatande utrett att hjairnskadan
innebir att Lovisa Oberg Isakssons kognitiva funktioner ir s& pass nedsatt i olika
avseenden att det foreligger en allvarlig kroppsskada. Det ar vidare klarlagt att Lovisa
Oberg Isaksson dven fortsatt kommer ha en pataglig kognitiv funktionsnedsittning.
Det ar sdledes fragan om kroppsskada av bestdende karaktédr. Hovritten delar ddrmed
tingsrittens bedomning att Lovisa Oberg Isaksson till f51jd av brottet drabbats av en
allvarlig kroppsskada och att detta ska beaktas 1 mildrande riktning vid
straffmdtningen. Det &r motiverat med en sdnkning av straffet med fyra manader pa

grund av detta.

Vidare ska hovritten, med tillimpning av di gillande lagstifining, beakta Lovisa
Oberg Isakssons &lder vid straffmitningen. Mot den bakgrunden delar hovritten
tingsrittens bedomning att det s.k. straffmétningsvirdet uppgér till faingelse nio

ménader, vilket dven dklagaren anslutit sig till.

Fragan dr d4 vilken pafoljd som Lovisa Oberg Isaksson ska domas till. Aven i denna

del ska hovritten tillimpa tidigare gillande lagstiftning vilket innebér att det pa grund
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av Lovisa Oberg Isakssons ungdom krivs sirskilda skl for att pafoljden ska
bestdmmas till fingelse. Brottslighetens straffmdtningsvirde dr inte sa hogt som ett ar,
varfor det inte 1 sig utgdr ett sirskilt skil for fingelse. Daremot dr brottslighetens art, i
forening med straffmétningsvardet, sadant att det dr ett skél for fangelse, i varje fall for
en person over 21 ar. Av praxis fran Hogsta domstolen framgér att innan en domstol
bestdmmer sig for att doma ut ett lingre fangelsestraff for en ungdom under 21 ar ska
domstolen dverviga om inte skyddstillsyn 1 kombination med fingelse kan tillimpas
(se Borgeke m.fl., Att bestimma pafoljd for brott, 4 uppl. s. 403 och rittsfallet NJA
2015 s. 1024). Av det nyss nimnda rattsfallet framgar vidare att det inte ar en
forutsittning for skyddstillsyn att frivarden bedomt att det foreligger ett s.k.
overvakningsbehov. Skyddstillsyn &r utesluten som pafoljd endast om det helt saknas
anledning att anta att pafoljden kan bidra till att den domde avhaller sig fran fortsatt
brottslighet.

Hovrétten beddmer mot den bakgrunden att en skyddstillsyn kan bidra till att Lovisa
Oberg Isaksson avhaller sig fran fortsatt brottslighet. Pafljden ska dérfor bestimmas

till skyddstillsyn, som med hénsyn till brottslighetens art, ska forenas med fangelse.

Skadestiand

Skadestand till efterlevande

Hovrétten ansluter sig till tingsrittens bedomning att skadestand till nérstaende till
Felix Persson, Milton Vestman, Emil Idh och Max Larsson ska bestimmas till

30 000 kr. Samtliga nirstdende utom Moa Idh har fatt erséttning for den personskada
de orsakats genom dodsfallen 1 form av trafikskadeerséttning om 30 000 kr. Sdsom
tingsrétten har redogjort for framgar av réttspraxis att man som skadelidande inte kan
fa bade skadestdnd och trafikskadeersdttning for samma skada. Mollie Carlsson, Stefan
Carlsson, Jonas Frisk, Lukas Hedqvist, Jennie Hedqvist, Disa Idh, Elenor Idh, Freja
Idh, Juni Idh, Linus Idh, Carl-Henrik Larsson, Margareta Larsson, Moa Larsson,
Pontus Nordin, Christian Persson och Katarina Sundell har alla fatt 30 000 kr vardera i

trafikskadeersdttning och tingsréttens dom ska faststéllas i dessa delar.
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Moa Idh, syster till Emil Idh, har inte tidigare fatt trafikskadeerséttning. Hon bodde
inte tillsammans med Emil Idh nér olyckan intrdffade, men hovritten anser inte att det
finns anledning att gora ndgon annan bedomning 4n vad tingsritten har gjort i fragan
om hon statt Emil Idh sérskilt ndra. Moa Idh har dérfor rétt till skadestdnd med

30 000 kr och tingsrattens dom ska faststillas &ven i1 denna del.

Skadestand till Julia Hellman

Hovrétten ansluter sig helt till tingsrittens bedomning i friga om ersittning till Julia

Hellman for kriankning, sveda och vérk samt forlorat skolar.

Nar det giller erséttning for lyte och men i form av arr anser hovritten att det inte ar
mojligt att pa det underlag som har presenterats avgora med vilket belopp ersittning
for Iyte och men ska utga. Den utredning som har presenterats utgors av fotografier
tagna under perioden som Julia Hellman vistades pa sjukhus respektive nagon tid fore
huvudforhandlingen i tingsrétten. Det dr dock svart att utifran fotografierna fa en tydlig
bild av érrens storlek och hur framtridande de dr. Aven om mycket talar for att Julia
Hellman kommer ha kvarvarande &rr hade det varit mojligt att ligga fram ytterligare
bevisning i den delen, exempelvis genom syn av drren. Omstidndigheterna ar darmed
inte sadana att domstolen kan uppskatta skadan till ett skéligt belopp (se 35 kap. 5 §
rattegangsbalken). Julia Hellmans yrkande om erséttning for lyte och men ska dérfor

avslas.

Ersittning till offentlig forsvarare och tidigare malsigandebitride

Fredrik Burvall och Elisabeth Massi Fritz ska fa den ersdttning for arbete som de har
begirt. Det har varit skéligen motiverat att inhdmta ytterligare utredning om Lovisa
Oberg Isakssons hilsotillstdnd i malet. Fredrik Burvall ska dérfor fi ersittning for det
utldgg for ldkarintyg han haft (jfr rittsfallet NJA 2020 s. 703).
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast tisdagen den 5 juli 2022.

Agneta Ogren Petra Sj6lén Kruse Emelie Jonsson

I avgdrandet har deltagit hovrittspresidenten Agneta Ogren, hovrittsradet Petra Sjolén
Kruse, referent, tf. hovrittsassessorn Emelie Jonsson och nimndemannen Lena

Alander. Ritten ir enig.
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Pa grund av misstag har tingsrétten i punkten 7 under skadestand angett att Julia
Hellmans skadestandsyrkande avslas. Av punkten 1 och domskélen framgar att s
inte &r fallet. Punkten 7 ska séledes utga p.g.a. skrivfel.
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Offentlig forsvarare:
Advokat Fredrik Burvall
Hanssons Advokatbyra HB
Box 1044
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Aklagare

Vice chefsiklagare Karin Everitt
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
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Malsidgande
1. Mollie Carlsson
c/o Advokatbyrin Elisabeth Fritz AB
Box 19579
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Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

2. Stefan Catlsson
c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
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Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579
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Jonas Frisk

c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Jennie Hedqvist

c/o Advokatbyrin Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Lukas Hedqvist

c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Julia Hellman

c/o Advokatbyrin Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsdgandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm
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7. Disaldh

10.

c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579
104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Elenor Idh

c/o Advokatbyrin Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Freja Idh

c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Juni Idh

c/o Advokatbyrin Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsdgandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm
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11. Linus Idh

12.

13.

14.

c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579
104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Moa Idh

c/o Advokatbyrin Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Carl-Henrik Larsson

c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Margareta Larsson

c/o Advokatbyrin Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsdgandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm
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15. Moa Larsson

16.

17.

c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579
104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Pontus Nordin

c/o Advokatbyrin Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Christian Petrsson

c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm
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18. Katarina Sundell
c/o Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579
104 32 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
1. Villande till annans déd, grovt brott, 3 kap 7 § 2 st brottsbalken

2020-05-31

2. Vallande till kroppsskada, grovt brott, 3 kap 8 § 2 st brottsbalken
2020-05-31

3. Grov vardsloshet i trafik, 1 § 2 st trafikbrottslagen (1951:649)
2020-05-31

Pafoljd m.m.

1. Skyddstillsyn
Sirskild foreskrift: Lovisa Oberg Isaksson ska genomgi det paverkansprogram som
frivairden finner lampligt.

Frivardskontor

Frivirden Hudiksvall

Overvakare
Forordnas av frivirdskontoret

2. Fingelse 2 manader

Lagrum som aberopas

28 kap 3 § brottsbalken
29 kap 5 § 2 st brottsbalken
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Skadestand

1. Lovisa Oberg Isaksson ska betala skadestind till Julia Hellman med 77 000 kr jimte rinta
pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 31 maj 2020 till dess betalning sker.

2. Mollie Carlssons skadestindsyrkande avslis.
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Stefan Carlssons skadestindsyrkande avslas.

Jonas Frisks skadestandsyrkande avslas.

Jennie Hedqvists skadestindsyrkande avslas.

Lukas Hedqvists skadestindsyrkande avslas.

Julia Hellmans skadestandsyrkande avslas.

Disa Idhs skadestandsyrkande avslas.

Elenor Idhs skadestandsyrkande avslas.

Freja Idh skadestandsyrkande avslas.

Juni Idhs skadestandsyrkande avslas.

Linus Idhs skadestandsyrkande avslas.

Lovisa Oberg Isaksson ska betala skadestind till Moa Idh med 30 000 kr jimte rinta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 31 maj 2020 till dess betalning sker.
Carl-Henrik Larssons skadestandsyrkande avslas.

Margareta Larssons skadestandsyrkande avslas.

Moa Larssons skadestandsyrkande avslas.

Pontus Nordins skadestindsyrkande avslas.

Christian Perssons skadestindsyrkande avslas.

Katarina Sundells skadestandsyrkande avslas.

Sekretess

Sekretessen enligt 21 kap 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r uppgifterna i
rittsintyg, aktbilaga 13, s. 1-7, och f6r uppgifterna i intyg fran vardinrittningar, aktbilagorna
06-69, som foredragits bakom stingda dorrar ska besta i malet.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Fredrik Burvall far ersittning av staten med 98 542 kr. Av beloppet avser 64 125 kr
arbete, 12 398 kr tidsspillan, 2 311 kr utligg och 19 708 kr mervardesskatt.

2. Elisabeth Massi Fritz far ersittning av staten med, ritt riknat, 202 315 kr. Av beloppet
avser 142 500 kr arbete, 13 702 kr tidsspillan, 5 650 kr utligg och 40 463 kr
mervirdesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden f6r férsvararen och maélsdgandebitridet.




SUNDSVALLS TINGSRATT DOM Mail nr: B 1886-20
Ungdomsmal 2021-03-04
Rotel 11

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Aklagaren har i ansékan om stimning den 16 december 2020 begirt att Lovisa Oberg

Isaksson ska domas f6r nedan angivna brott.

1 Grov virdsléshet 1 trafik—1 § 2 st trafikbrottslagen (1951:649)

Lovisa Oberg Isaksson har vid férandet av personbil CWIK768 i visentlig man brustit i
den omsorg och varsamhet som till f6rekommande av trafikolycka betingas av
omstindigheterna. Hon har under kdérningen med stor marginal 6verskridit radande
hastighetsbegrinsning som varit 70 km/ tim och framfort bilen i en hastighet om ca
200 km/tim och i minst 150 km/tim med bara en hand p4 ratten samtidigt som hon
haft fyra obiltade passagerare i baksitet, dels under en del av kérningen suttit med en
mobiltelefon i1 handen, vid flera tillfillen kort nira dikeskanten pa vigen samt slutligen i
hog fart gjort en omkorning och direfter kort av vigen och ut i terringen. Till £6ljd av
trafikolyckan avled fyra personer, en person blev allvarligt skadad och personbilen blev
totalforstord. Det hiande pa vig 548 vid Sorfors, Matfors, Sundsvalls kommun den 31
maj 2020.

Brottet bér beddmas som grovt di Lovisa Oberg Isaksson genom sitt kérsitt varit

grovt oaktsam och visat uppenbar likgiltighet f6r andra ménniskors liv och egendom.

2. Villande till annans déd, grovt brott— 3 kap 7 § 2 st brottsbalken
Lovisa Oberg Isaksson har genom ovan angivet korssitt av oaktsamhet
orsakat Felix Perssons, Milton Vestmans, Emil Idhs och Max Larssons dod.
Det hinde nagon ging den 31 maj 2020 vid vag 548 Sorfors, Matfors,
Sundsvalls kommun.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom girningen innefattat ett medvetet

risktagande av allvarligt slag.
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3. Villande till kroppsskada, grovt brott — 3 kap 8 § 2 st brottsbalken

Lovisa Oberg Isaksson har genom ovan angivet kérssitt av oaktsamhet orsakat Julia
Hellman livshotande skador bl a blédningar i anslutning till hjirnhinnorna, stétskador i
hjirnan, frakturer 1 skallbasen, en ligamentskada 1 halsryggen, flera frakturer pa
ryggkotor, stétskador pa hjirtat och lungan, skador pa mjalten, flera frakturer 1
bickenet och i benen, inre blodningar samt hudskador. Det hinde nagon gang den 31
maj 2020 vid vig 548 Sorfors, Matfors, Sundsvalls kommun.

Brottet bor bedémas som grovt eftersom girningen innefattat ett medvetet risktagande

av allvarligt slag och lett till livshotande skador.

Enskilda ansprik

Julia Hellman har begirt att Lovisa Oberg Isaksson ska betala skadestand till henne med
totalt 143 773 kr jimte rinta enligt 6 § rintelagen fran den 31 maj 2020 till dess full
betalning sker. Beloppet avser ersittning med 40 000 kr f6r krankning, 27 000 kr for

sveda och virk, 51 773 kr for lyte avseende arr samt 25 000 kr f6r halvt forlorat skolar.

Elenor 1dh, Jonas Frisk, Moa 1dh, Linus 1dh, Juni 1dh, Freja 1dh och Disa Idh har begirt att
Lovisa Oberg Isaksson ska betala skadestand till var och en av dem med 60 000 kr
jamte ranta enligt 6 § rantelagen frin den 31 maj 2020 till dess full betalning sker.

Beloppet avser sveda och virk pa grund av nira anhorigs dod.

Margareta Larsson, Carl-Henrik Larsson och Moa Larsson har begirt att Lovisa Oberg
Isaksson ska betala skadestind till var och en av dem med 60 000 kr jimte rinta enligt
6 § rintelagen fran den 31 maj 2020 till dess full betalning sker. Beloppet avser sveda

och virk pa grund av nara anhérigs dod.

Jennie Hedguist, Christian Persson och Lukas Hedguist har begirt att Lovisa Oberg Isaksson
ska betala skadestand till var och en av dem med 60 000 kr jimte rinta enligt 6 §
rintelagen fran den 31 maj 2020 till dess full betalning sker. Beloppet avser sveda och

virk pa grund av nira anhorigs dod.
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Katarina Sundell, Stefan Carlsson, Pontus Nordin och Mollie Carlsson har begirt att Lovisa
Oberg Isaksson ska betala skadestind till var och en av dem med 60 000 kr jimte rinta
enligt 6 § rintelagen fran den 31 maj 2020 till dess full betalning sker. Beloppet avser

sveda och virk pa grund av nira anhorigs dod.

Instillning till yrkandena

Lovisa Oberg Isaksson har férnekat brott och bestritt skadestindsskyldighet.
Betriffande den ersittning som Julia Hellman begirt har Lovisa Oberg Isaksson inte

vitsordat ndgot belopp som skiligt i och for sig.

Betriffande den ersittning som var och en av Elenor Idh, Jonas Frisk, Moa Idh, Linus
Idh, Juni Idh, Freja Idh, Disa Idh, Margareta Larsson, Carl-Henrik Larsson, Moa
Larsson, Jennie Hedqvist, Christian Persson, Lukas Hedqvist, Katarina Sundell, Stefan
Carlsson, Pontus Nordin och Mollie Carlsson begirt for sveda och virk har Lovisa

Oberg Isaksson vitsordat 30 000 kr till var och en som skiligt i och for sig.

Vidare har Lovisa Oberg Isaksson anfért att skadestandet ska jimkas med den
ersattning som de skadelidande fatt som trafikskadeersittning da de annars skulle fa

dubbel ersittning. Hon har vitsordat sittet for berakning av rinta som skaligt 1 och for

sig.
UTREDNINGEN I MALET

Lovisa Oberg Isaksson har horts éver dtalet. Pa dklagarens begiran har forhor hallits
med malsiganden Julia Hellman samt med vittnena Nova Almgren, Erik Thunberg,
Alicia Persson, Villemo Selin och Loke Almgren. Aklagaren har som skriftlig
bevisning dberopat uppgifter frin forundersékningsprotokollet sisom dodsbevis,
rittsintyg, skiss och informationsunderlag fran vagtrafikolycka, uppgift om var en av
passagerarna patriffades, fotografier fran filmklipp jamfort med hastighetsmitare,

teknisk undersokning av bilen samt fotografier fran olycksplatsen. Vidare har aklagaren
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aberopat ett filmklipp inifran bilen samt larmsamtal fran Erik Thunberg och Nova

Almgren.

Molsdgandena har aberopat samma bevisning som aklagaren, dven till styrkande av deras

respektive skadestandsansprak.

Pa Julia Hellmans begiran har vittnestorhor dven hallits med Jessica Hellman. Julia

Hellman har som skriftlig bevisning aberopat bilder av skador och irr.

Pa Elenor 1dbs, Jonas Frisks, Moa 1dbs, Linus 1dbs, Juni 1dbs, Freja Idhs och Disa Idhs
begiran har f6rhor hillits med Ellinor Idh och Jonas Frisk. Som skriftlig bevisning har
Elenor Idh aberopat ett yttrande frin Stode vardcentral samt ett intyg fran NPF-

mottagningen Sundsvall Psykiatri.

Pa Margareta Larssons, Carl-Henrik Larssons och Moa Larssons begiran har f6rhor hallits

med Mergareta Larsson.

Pa Jennie Hedguvists, Christian Perssons och Lukas Hedguists begiran har f6rhor hallits med
Jennie Hedqvist. Som skriftlig bevisning har Christian Persson dberopat ett utlatande

frin priserva ARBETE & HALSA och Jennie Hedqvists 4beropat ett intyg fran
psykolog.

Pa Katarina Sundells, Stefan Carlssons, Pontus Nordins och Mollie Carlssons begiran har

forhor hallits med Katarina Sundell och Stefan Carlsson.

Pa Lovisa Oberg Isakssons begiran har forhér hallits med Olof Isaksson.
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TINGSRATTENS BEDOMNING M.M.

Parter och vittnens betrittelser

Julia Hellman har berittat f6ljande. De triffade Erik pa biltriffen 1 Hassela. Erik ville
dka till MAX-restaurangen i Sundsvall och de f6ljde med. Erik och Nova dkte forst
med Eriks EPA. Hon, Lovisa, Milton, Felix, Max och Emil dkte i Lovisas bil. Hon
uppfattade att Lovisa blev lite tveksam ndr alla fyra killarna ville aka med. Emil fragade
och da svarade inte Lovisa riktigt. Hon satt bredvid Lovisa som korde. Milton satt
bakom Lovisa. Felix satt i mitten och Max och Emil bakom henne. Hon och Lovisa
anvinde bilbilte men det gjorde inte killarna i baksitet. Lovisa sa inte ndgot om att det
var fyra killar 1 baksitet eller bad dem anvinda bilbilte. Hon styrde musiken med sin
mobil och tittade mest bakat eftersom hon pratade med killarna 1 baksétet. De pratade
och hade kul. Alla var glada. Hon vet inte nir filmklippet inifran bilen gjordes. I
kurvorna kiandes det som att det gick vildigt fort. I en kurva blev det lite laskigt
eftersom bilen ryckte till. Hon har berittat i f6rhor att bilen fick bromsa och svinga
hart fOr att inte kora av vagen. Det var vid det tillfdllet bilen ryckte till. Pa
rakstrackorna marktes hastigheten inte lika mycket. Det kindes som att de korde
fortare och fortare men det var ingen som kommenterade att det gick snabbt. Hon sag
bara EPA-traktorer utmed vigen och tror att de kérde om tre Epor férutom Eriks.
Hon sag att Lovisa hade en hand pa ratten och en pa vixelspaken. Emellanit hade hon
en hand pa ratten och i den andra holl hon mobilen. Lovisa satt aldrig linge med
mobilen 1 handen och hon vet inte vad Lovisa gjorde med den. Lovisa tittade inte
bakat och pratade inte direkt med dem dir bak. Lovisa tittade pa vigen eller mobilen.
Hon vet att Lovisa kérde om Erik nagra ginger. Hon vet inte hur snabbt Erik korde,
men det gick 6ver 30 km/timme eftersom de kunde kora ifatt varandra. Hon tittade pa
hastighetsmataren vid ett tillfille, nir de kérde om Eriks EPA innan kraschen, och ar
nistan saker pd att det gick 200 km/timme, om inte mer. I f6rh6r har hon sagt att hon
inte tittade pa hastighetsmaitaren. Ju lingre tiden gir ju mer minns hon dock av
hindelsen. Nu minns hon att hon tittade pa hastighetsmataren. Hon pratade med Emil

nir de kraschade. Han tog hennes telefon for att sla pa en lat. Hon sag darfor inte

kraschen.
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Lovisa Oberg Isaksson har berittat att de skador hon fatt vid trafikolyckan gor att hon
inte minns hindelsen. Hon har svaga bilder fran en pizzeria i Hassela, men vet inte om
det dr minnesbilder eller beror pa fotografier hon sett. Hon har haft kérkort ett ar och
bétjade dvningskora nir hon blev tillrickligt gammal f6r det. Hon har 6vningskort
mest med sin pappa. De har kort runt hela Sverige. Hon gillar att kéra bil och har kort
nistan dagligen sedan hon fick kérkort. Hon har aldrig blivit stoppad av polisen. Hon
har inte heller f6r vana att kora fort. Hon brukar anvinda farthallaren nir hon kér. Om
hon bara haft en hand pa ratten kan det bero pa att hon vixlat. Om hon hallit mobilen
i handen kan det inte ha varit under lang tid. I sd fall bara for att titta pd klockan eller

ndgot. Hon har aldrig tidigare kort den aktuella vigen.

Nova Almgren har berittat foljande. Hon var med sin davarande pojkvin, Erik, pa
biltriffen i Hassela. Hon kinde inte Lovisa sedan tidigare och triffade henne pa
biltriffen. D4 triffade hon dven Julia f6r forsta gaingen. De var hungriga och ville dka
till MAX-restaurangen i Sundsvall. Hon akte 1 Eriks EPA-traktor. Killarna dkte med
Lovisa. Hon tror att Lovisas bil akte forst. Sedan saktade Lovisa ner och da kérde de
om henne. Det var i borjan av fiarden fran Hassela. Nar de korde om Lovisa tittade
hon in i bilen. Hon tyckte att det sag ut som att Lovisa holl en mobiltelefon 1 handen,
att hon holl telefonen vid vaxelspaken. Hon vet inte om Lovisa tittade pa mobilen eller
bara holl den 1 handen. De kérde inte speciellt snabbt dd. Hon dr inte saker och tror att
de korde cirka 90 km/timme. Det dr en kinsla. Nir de kérde om Lovisas bil tyckte hon
att Lovisa lag langt ut pa vigen. Dicken var pa de vita strecken. Detta hinde i vart fall
tva ginger. Lovisas bil lag sedan bakom dem fram till Lovisa kérde om och
trafikolyckan intriffade. De lag ungefar halva vigen bakom Lovisas bil och halva vigen
framfér. Hon uppskattar att hon och Erik kérde 90 km/timme under storre delen av
vigen. I slutet kérde Lovisas bil om dem och kraschade. De kérde da ungefar 90
km/timme. Det verkade som att Lovisa saktade in och forsvann lite bakom dem innan
hon paborjade omkorningen och kom upp 1 fart. Det gick valdigt fort nir Lovisa kérde
om och hon hann knappt kolla pa bilen. De var niagra hundra meter bakom kurvan nir
kraschen skedde. Hon sag inte exakt nir Lovisa kérde av vigen. Hon sig forst bilen
swisha forbi, sedan sig hon massa grus spruta bakom bilen och att den hamnade i

bredstall i diket. Sedan tog det stopp och bilen fl6g upp 1 triden.
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Erik Thunberg har berittat foljande. Han var med Milton pa biltriffen. De gick runt och
pratade med olika personer. Tanken var att han och Nova skulle dka till MAX-
restaurangen i Sundsvall. Lovisas bil hade parkerat in hans EPA-traktor sa han inte
kunde ta sig darifran. Han forsokte fa med dem till MAX sa att Lovisa skulle flytta
bilen. Han visste att Julia, Milton och Felix akte med Lovisa. Nova dkte med honom.
Han var nykter. Han och Nova akte forst frain Hassela men ganska samtidigt akte
Lovisa. Hon korde sedan om ganska direkt. Han vet inte hur snabbt han akte nér han
blev omkérd. Han viljer att inte svara pa hur snabbt hans EPA-traktor gar. Han
torsokte hinga pa Lovisas bil och tinkte inte pd nagot speciellt angiaende hennes
korning. Han har inte lagt mirke till nagot sdrskilt som var vardslost i kérningen. De
akte sa nagra minuter. Nir de kom till en nerférsbacke kérde Lovisa saktare och han
korde om. De dkte sedan si under nagra minuter innan olyckstillfallet. Hastigheten var
da inte anmirkningsvird. Lovisa kérde om dem 1 hog fart, akte av vigen och fick
sladd. Halva bilen var i diket och halva pa vigen. Bilen slog i dikeskanten och for ut i
skogen. Han vet inte hur snabbt Lovisa korde nir hon kérde om, men fort gick det.
Han sag hela olyckan fram till att bilen for in i skogen men kan inte siga nagot exakt
avstand mellan honom och olyckan. Han var pa rakstrickan nir olyckan skedde. Han
korde ca 80 — 90 km/timme nir han blev omkord. Kurvan dir olyckan skedde dr mer
tvar an man tror. Det finns broricken i kurvan som gor att man upplever att viagen
smalnar av, trots att den inte gor det. Om man haller sig till hastighetsbegriansningen ar
det dock inte ndgon farlig kurva. Han har tidigare bade dkt och sjilv kort strickan utan
att tinka pa det som en farlig kurva. Det kan vara hans EPA-traktor man ser pa filmen
inifran Lovisas bil men han vet inte. Hans EPA-traktor dr vinréd. Nar olyckan skett
korde han vidare och stannade vid fotbollsplanen som ligger hogst en kilometer bort

innan de ringde 112. Han uppskattar att det tog ca 30 sekunder innan de ringde.

Jessica Hellman har berittat om Julia Hellmans skador och hur dessa har paverkat Julia

Hellman.

Katarina Sundell, Stefan Carlsson, Jennie Hedguist, Ellinor Idh och Jonas Frisk har berittat om
hur de och deras familjer paverkats av trafikolyckan dir Felix Persson, Max Larsson,

Milton Vestman och Emil Idh dog.
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Loke Almgren har berittat att han under viren 2020 4kt 3 — 4 ganger med Lovisa Oberg
Isaksson mellan Ljusdal och Hudiksvall. Det har varit flera personer i bilen och Lovisa

Oberg Isaksson har ofta kort vildigt fort, 100 — 200 km/timme.

Villemo Selin har berittat att hon akt med Lovisa Oberg Isaksson 20 — 30 ginger pa
helger eller lov. Ibland har de varit ensamma i bilen, ibland har dven andra akt med.
Lovisa Oberg Isaksson har alltid kért vildigt fort, alltid ver 100 km/timme och ibland
upp emot 200 km/timme. Lovisa Oberg Isaksson har forsékt starta race med andra
bilar, trimmade EPA-traktorer. Det brukade borja som en omkérning men hon lig
kvar bredvid det andra fordonet for att bjuda in till ett race. De raceade sedan i var sin
fil. Lovisa Oberg Isaksson var minga ginger nira gruskanten men tappade aldrig
kontrollen 6ver bilen. Lovisa Oberg Isaksson brukade hélla pA med mobiltelefonen

samtidigt som hon kérde bilen.

Olof Isaksson har berittat att han 6vningskort med Lovisa Oberg Isaksson sedan hon
var 16 ar. Hon har kort bra. Under semestertid har de akt runt i Sverige. Hon hade kort
minst 500 mil innan hon fick kérkortet. Han har aldrig sett ndgot eller markt nagot pa

bilen. Inte heller har nagon kontaktat honom och berattat att hon kort fort.

Utgangspunkter for tingsrittens bedomning

Det hoga beviskrav som stills i brottmal innebir att aklagaren ska bevisa bortom

rimligt tvivel att den tilltalade har handlat i enlighet med gérningsbeskrivningen.

Julia Hellman har berittat om den bilfird fran Hassela som ledde fram till
trafikolyckan. En malsigandes berittelse kan, tillsammans med vad som 1 6vrigt har
kommit fram, vara tillrickligt f6r en fallande dom (jfr. NJA 2009 s. 447). Det kan
saledes vara sa att en malsdganden i nira anslutning till en handelse berittat om den for
andra personer som hors 1 en rattegang. Sadana uppgifter kan tillsammans med
vittnenas egna iakttagelser av exempelvis malsigandenas beteende och reaktioner efter
hindelsen i vissa fall utgora ett indirekt stod for malsdgandens berittelse (jfr. NJA 2017

I's. 316). Nir domstolen gor beddmningen av den berittelse som limnats dr det av
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betydelse om berittelsen ér klar, lang, levande, logisk, rik pd detaljer, pavisat
sanningsenlig i viktiga enskildheter, samt fri fran felaktigheter, motsigelser, Overdrifter,
svarfoérklarliga moment, konstansbrister, daligt sammanhang eller tvekan i avgérande
delar. Diremot laggs det mindre vikt vid det allmdnna intrycket av personen och icke-
verbala faktorer 1 6vrigt (jfr. NJA 2010 s. 671). Konstansbrister anses dock numera

vara svara att anvianda vid bedomningen av en berittelse (jfr. NJA 2017 I s. 316).

Atalspunkt 1 - Grov vardsléshet i trafik

Bilfirden fran Hassela fram till omkérningen och trafikolyckan i Srfors

Hastigheten under farden

Julia Hellman har berittat att Lovisa Oberg Isaksson kérde vildigt fort. I en kurva blev
det lite laskigt nar bilen fick bromsa och svinga hart for att inte kéra av vigen. Hennes
kinsla var att det gick fortare och fortare. Under huvudférhandlingen har hon ocksa
berittat att hon tittade pa hastighetsmataren vid ett tillfalle, vid omkorningen av Erik
Thunbergs EPA-traktor strax innan kraschen, och att hon ar nastan siker pa att det

gick 200 km/timme, om inte mer.

Nova Almgren och Erik Thunberg har bada limnat uppgifter som ger en annan bild av
hastigheten pa Lovisa Oberg Isakssons bil under firden frin Hassela. De har bland
annat berittat att Lovisa Oberg Isaksson lag bakom dem under en tid innan den
omkoérning som skedde strax innan trafikolyckan. Nova Almgren har bedomt att de ldg
ungefir halva strickan bakom Lovisa Oberg Isakssons bil och halva strickan framfor.
Hon och Erik Thunberg har ocksa uppgett att de korde 90 km/timme under storre
delen av vigen. Att Erik Thunberg med stod av 36 kap. 6 § rattegangsbalken valt att
inte yttra sig 6ver hur fort hans EPA-traktor kan gé innebir inte att det gar att bortse

fran de uppgifter om hastigheten som de bada vittnena limnat.

Det korta filmklipp som gjorts inifran bilen ger stod at Julia Hellmans uppgift om att

bilen hallit en mycket hég hastighet. Vid en jimforelse mellan den hastighetsmatare
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som syns pd filmen och ett fotografi av instrumentbridan pa en likadan bil framgar att
hastigheten var drygt 150 km/timme. Aven om det inte gér att faststilla nir under
bilfirden filmklippet gjordes ger utredningen stéd for att klippet lades upp pa Snapchat
kl. 03.05, dvs fyra minuter innan larmet om trafikolyckan inkom till larmcentralen, kl.
03.09. Nova Almgren har berittat att hon uppfattade att Lovisa Oberg Isaksson sinkte
farten och férsvann bakom dem for att sedan gasa pa infér den omkérning som
skedde strax innan trafikolyckan. Erik Thunberg har ocksa berittat att de inte stannade
pa olycksplatsen och larmade utan att de fortsatte och stannade vid en fotbollsplan
som han uppskattar ligger hogst en kilometer fran olycksplatsen. Av larmsamtalet
framgar att bade han och Nova Almgren var mycket skirrade av hindelsen. Erik
Thunberg uppskattning att det tog 30 sekunder fran olyckan till dess att de larmande
miste, enligt tingsrittens bedomning, darfér tas med stor forsiktighet. Olyckan skedde
strax efter kl. 03.00 och av utredningen framgar att det var fa fordon pa vigen fran
Hassela. Mot bakgrund av att det gick 4 minuter mellan det att klippet lades upp och
trafikolyckan rapporterades talar omstindigheterna for att det fordon som ses pa
filmen ar Eriks EPA-traktor och att filmen visar inledningen av den omkorningen som

skedde strax innan trafikolyckan.

Aklagaren anger i girningsbeskrivningen att Lovisa Oberg Isaksson under kérningen
med stor marginal 6verskridit ridande hastighetsbegrinsning som varit 70 km/ tim
och framfort bilen i en hastighet om ca 200 km/tim och i minst 150 km/tim. Julia
Hellmans uppgifter och 6vrig utredning talar ocksa starkt for att bilen tidvis holl en
hogre hastighet dn den tillitna under firden fran Hassela fram till omkoérningen och
trafikolyckan 1 Sorfors. Mot bakgrund av de stringa beviskrav som giller i brottmal
finner dock tingsritten att det inte ir stillt utom rimligt tvivel att Lovisa Oberg

Isaksson da framfort bilen med den hoga hastighet som dklagaren anger.
Lovisa Oberg Isakssons handlande nnder firden
Julia Hellman berittat att hon sig att Lovisa Oberg Isaksson hade en hand pa ratten

och en pa vixelspaken och att hon emellanat hade en mobiltelefon i handen. Hon har

ocksa uppgett att Lovisa Oberg Isaksson aldrig satt linge med mobiltelefonen och att
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hon inte vet vad Lovisa Oberg Isaksson gjorde med den. Hon har dven berittat att
Lovisa Oberg Isaksson inte tittade bakat och att hon inte pratade direkt med dem dir
bak. Hon tittade pa vigen eller mobilen. Att Lovisa Oberg Isaksson haft en
mobiltelefon 1 handen vinner ocksa stéd av Nova Almgrens uppgifter da hon sett det i

samband med att hon och Erik Thunberg kérde om Lovisa Oberg Isakssons bil.

Julia Hellman har ocksa berittat att de pratade, hade kul och var glada i bilen. Hon
styrde musiken med sin mobil och tittade mest bakat eftersom hon pratade med
killarna i baksitet. Av filmklippet framgar ocksa att det var en mycket hogljudd och
livlig stimning 1 bilen. Omstindigheterna i bilen var sidana att Julia Hellman knappast
kan ha haft nigon stérre uppsikt 6ver Lovisa Oberg Isakssons agerande. Tingsritten
ifrdgasitter inte Julia Hellmans uppgifter men omstindigheterna r sadana att
bedémningar utifrin hennes iakttagelser av Lovisa Oberg Isaksson maste goras med

viss forsiktighet.

En grundliggande regel for alla vagtrafikanter ar att en vagtrafikant ska iaktta den
omsorg och varsamhet som krivs med hinsyn till omstindigheterna (2 kap. 1 §
trafikférordningen [1998:1270]). I 3 kap. 14 § samma férordning anges ocksa att ett
fordons hastighet skall anpassas till vad trafiksikerheten kraver. I bestimmelsen anges
dven att hastigheten aldrig far vara hogre dn att foraren behaller kontrollen 6ver

fordonet.

Brottet vardsloshet i trafik forutsitter att en vigtrafikant 1 visentlig man brister i den
omsorg och varsamhet som till forekommande av trafikolycka betingas av
omstindigheterna. Av forarbetena till bestimmelsen om vardsloshet i trafik framgar
bl.a. att den i forsta hand dr avsedd att omfatta fall dar trafikanten har gjort sig skyldig
till ett medvetet risktagande eller annan allvarlig oaktsamhet (se prop. 1994/95:23 s. 60
f). Inte allt handlande utgor siledes vardsloshet i trafik. Fran det straffbara omradet
undantas i regel sadana forfaranden dir trafikanten pa grund av tillfillig
ouppmarksamhet eller bristande f6rmaga gjort en felbedémning av trafiksituationen.
Likasa bor rena manovreringsmisstag normalt inte leda till ansvar. Avsikten ar att

ansvar for vardsloshet i trafik skall forbehdillas sidana beteenden i trafiken som ar att


https://juno.nj.se/document/abs/PROP_1994_1995_0023_S_0060
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beteckna som vardslosa i egentlig mening. Det dr fraga om fall dér det trafikfarliga

beteendet verkligen ér tickt 1 subjektivt hinseende (a. prop. s. 122).

Lovisa Oberg Isaksson har uppgett att strickan Hassela — Sérfors ir omkring 3 mil
lang och tar ungefir 25 minuter att kora. Utredningen visar inte i vilken utstrickning
och i vilka trafiksituationer Julia Hellman sett Lovisa Oberg Isaksson halla sin
mobiltelefon 1 handen eller ha en hand pa ratten. Av Erik Thunbergs uppgifter foljer
emellertid att nir Nova Almgren sig att Lovisa Oberg Isaksson héll i en mobiltelefon
korde han om hennes bil eftersom hon sinkt farten. Det dr genom utredningen inte
stillt utom rimligt tvivel att férhallandena varit sidana att Lovisa Oberg Isaksson, fram
till den omkoérning som foregick trafikolyckan, brustit i den omsorg och varsamhet
som betingats av omstindigheterna genom att halla sin mobiltelefon i handen eller ha

en hand pa ratten.

Nova Almgren har berittat att hon tyckte att Lovisa Oberg Isaksson lig langt ut pa
vigen och att dicken var pa de vita strecken vid tva tillfillen. Erik Thunberg har dock
uppgett att han inte tinkte pa nagot speciellt angaende hennes kérning och att han inte
la mirke till ndgot sirskilt som han uppfattade som vardslost. Utredningen ger inte
tillrickligt stod for att Lovisa Oberg Isaksson vid flera tillfillen kort nira dikeskanten

pa vagen pa det satt som aklagaren pastar.

Omkérningen och trafikolyckan i Srfors

Nova Almgren har berittat att hon uppfattade att Lovisa Oberg Isaksson saktade
farten och forsvann bakom dem for att sedan gasa pa infér den omkorning som
skedde strax innan trafikolyckan. Bade hon och Erik Thunberg har ocksa berittat att
det gick fort nir Lovisa Oberg Isaksson kérde om. Nova Almgren har beskrivit det

som att det gick jattefort, att bilen swichade forbi.

Som framgitt av den tidigare bedomningen talar omstindigheterna for att den film
som visar en hastighet pa drygt 150 km/timme spelades in strax innan omkérningen.

Julia Hellman har ocksa uppgett att hon tittade pa bilens hastighetsmitare nir de korde
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om Erik Thunbergs EPA-traktor strax innan kraschen och att hon édr nistan siker pa
att det gick 200 km/timme, om inte mer. Vidate framgar av den tekniska
undersokningen av bilen att den hade en hastighet om 123 km/timme vid
kollisionstillféllet och ett motorvarvtal som tyder pa att bilen bromsats sa kraftigt att
fordonets ABS-system aktiverats for att forhindra hjullasning. Att bilen bromsats
kraftigt innan kollisionen stdds ocksd av den Ovriga utredningen da det framgar att det
fanns omkring 60 meter langa spar fran bilens dick pa vigen innan asfaltskanten.
Sparen fortsatte sedan 29,5 meter i griset fram till den skogsvig dir det blev stopp och
bilen slungades in i skogen. Utredningen visar sammantaget att Lovisa Oberg Isaksson
gjort omkorningen med en hog fart som visentligt Gverstigit den féreskrivna
hastigheten 70 km/timme och strax direfter tappat kontrollen 6ver bilen och kort av
vigen. Till £6ljd av trafikolyckan avled de fyra personer som firdades 1 bilens baksiite,

personen pa passagerarplatsen blev allvarligt skadad och personbilen blev totalfrstord.

Omkoérningen dgde rum nagra minuter efter kl. 03.00 och det har framkommit att det
fanns fa bilar utmed vigen fran Hassela. Det har inte heller framkommit annat 4n att
det var goda trafikférhallanden vid omkorningstillfillet. Vidare har Nova Almgren och
Erik Thunberg berittat att omkorningen skedde strax efter en kurva. Av utredningen
framgar att det darefter var en rakstricka som sedan féljdes av en kurva. Pa
olycksplatsen, vid den senare kurvan, var vigen 6,8 meter bred och saknade vigren

mellan korbanan och diket.

Lovisa Oberg Isakssons och Erik Thunbergs fordon hade sillskap fran Hassela for att
dka till MAX-restaurangen i Sundsvall. Det som framkommit om hiandelseférloppet
vid omkorningen av Erik Thunbergs EPA-traktor visar ett riskfyllt korsitt. Lovisa
Oberg Isaksson har uppnatt en mycket hég hastighet vid omkoérningstillfillet, en
hastighet som framstar som omotiverad for att kora om Erik Thunbergs EPA-traktor.
Det ir ocksa tydligt att hastigheten pa Lovisa Oberg Isakssons bil inte anpassats till
vigens utformning och forhillandena pa platsen. Aven om det var lig trafikintensitet
och goda vigférhallanden vid omkoérningstillfillet visar utredningen att Lovisa Oberg
Isakssons korsitt betydligt overskridit vad trafiksikerheten och hinsyn till

omstindigheterna i 6vrigt krivt. De omstindigheter som framkommit ger bilden av att
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skilet bakom Lovisa Oberg Isakssons handlande varit ett annat 4n vid en ordinir
omkérning, dvs nar en bilforare kér om enbart 1 syfte att passera ett annat mer
lingsamtgiende fordon. Sammantaget visar utredningen att Lovisa Oberg Isaksson har
gjort ett saidant medvetet risktagande 1 samband med omkérningen att den inte kan

bedémas pa nagot annat sitt an som vardslishet i trafik.

Vid avgdrande av om brottet ska bedémas som grovt dr det utan betydelse om nagon
trafikolycka har intriffat eller ej. Det dr det trafikfarliga beteendet som sadant som skall
bedémas (prop. 1994/95:23 s. 122). Vid bedomningen av om girningen skall bedémas
som grov bor Lovisa Oberg Isaksson medvetna risktagande sittas i relation till de

mojliga konsekvenserna av hennes handlande (jfr RH 1999:83).

Vid omkérningstillfillet hade Lovisa Oberg Isaksson fyra obiltade ungdomar i
baksitet. Det har framkommit att hon kan ha varit tveksam till att skjutsa ungdomarna
men att hon inte férhindrade dessa att aka med. Nir hon pa det sittet tog ansvar for
ungdomarna maste héga krav stillas pa hennes uppmarksamhet och forsiktighet under
resan sa att trafikfarliga situationer inte uppstod. Trots det ansvaret har Lovisa Oberg
Isaksson valt det aktuella korsittet och att gora omkorningen 1 mycket hég hastighet pa
den forhallandevis smala vigen som saknar vigren. Det som framkommit om
hastigheten och omstindigheterna vid omkérningen gor att Lovisa Oberg Isaksson far
anses ha varit grovt oaktsam i sitt korsatt. Brottet ska déirfor bedimas som grovt.
Omstindigheterna dr dock inte sidana att hon kan anses ha visat uppenbar likgiltighet

for andra manniskors liv eller egendom.

Atalspunkt 2 och 3 — Villande till annans déd och vallande till kroppsskada,

grova brott

Det ar utrett att Felix Persson, Max Larsson, Milton Vestman och Emil Idh dog av de
skador som de fatt vid trafikolyckan och att Lovisa Oberg Isaksson orsakat deras déd
genom sin vardslosa korning. Det forhaller sig pa motsvarande sitt nar det galler Julia

Hellmans skador, d.v.s. att skadorna har uppstatt vid trafikolyckan och orsakats av
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Lovisa Oberg Isakssons vardslésa korning. Av dberopat rittsintyg framgar att Julia

Hellman fatt de skador som anges 1 ans6kan om stimning.

For att démas f6r vallande till annans déd och villande till kroppsskada krivs att
Lovisa Oberg Isaksson varit oaktsam i férhallande till den dédliga utgangen respektive
till skadorna. Lovisa Oberg Isaksson hade ett riskfyllt korsitt och kérde i mycket hog
hastighet i anslutning till olyckan. Av medpassagerarna i hennes bil anvinde endast
Julia Hellman bilbélte. De 6vriga fyra var inte baltade. Nir hon kérde bilen pa det
sittet maste hon ha insett att det fanns risk for att medpassagerarna skulle kunna d6
eller skadas genom hennes korning. Vid dessa férhallanden har hon genom sitt korsitt
varit oaktsam i forhallande till Felix Persson, Max Latrsson, Milton Vestman och Emil
Idhs d6d samt de skador som Julia Hellman adrog sig. Hon har dirigenom gjort sig
skyldig till vallande till kroppsskada och vallande till annans dod i fyra fall.

Vid bedomningen om brotten ir att anse som grova ska sarskilt beaktas om girningen
innefattat ett medvetet risktagande av allvarligt slag. Som konstaterats ovan har Lovisa
Oberg Isaksson med ett riskfyllt kérsitt gjort omkérningen i mycket hog hastighet
samtidigt som hon haft fem medpassagerare varav endast en har haft bilbalte.
Forhallandena vid kérningen har varit sidana att Lovisa Oberg Isaksson dirigenom har

tagit en medveten risk av allvarligt slag. Brotten ska déirfor bedimas som grova.

Vilket straff ska Lovisa Oberg Isaksson démas till?

Vid bedémningen av straffviardet for brotten ska beaktas att Lovisa C)berg Isaksson
ska domas for brotten i s.k. brottskonkurrens. Det innebir att hon ska démas for vart
och ett av brotten, dven om det kan sigas att de har flera gemensamma moment. Att
straffvirdepaverkande omstindigheter da ar gemensamma f6r brotten innebar att de

inte kan ges fullt genomslag vid bestimmandet av straffvirdet av vart och ett av dessa

nir den samlade brottslighetens straffvirde ska bedomas (jfr NJA 2012 's. 79 p. 16).

Av utredningen framgir att Lovisa Oberg Isaksson blev svart skadad vid trafikolyckan.

Hon fick IVA-vard och var nedsévd under en tid. Hon har sedan dess gatt pa
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rehabilitering. En tid innan huvudférhandlingen genomgick hon ocksd en omfattande
operation. Hon har kontakt med hjirnrehabteam och det framgar bl.a. att hon har en
Okad uttrottbarhet och att hon bla. berittat om simre nirminne, yrsel, svarigheter att
lisa och huvudvirk. De skador som drabbat Lovisa Oberg Isaksson ir av allvarlig at.
Aven om hennes rehabilitering innu inte ir avslutad, och det inte gir att bedéma hur
omfattande bestaende skador hon fatt, dr skadorna sidana att de av s.k. billighetsskal
ska beaktas vid straffmitningen (29 kap. 5 § 1 brottsbalken). D4 Lovisa Oberg
Isaksson var 19 ar ndr hon begick brotten ska ocksa hennes ungdom beaktas sérskilt
(29 kap. 7 § brottsbalken). Med beaktande av Lovisa Oberg Isakssons alder och de
skador hon fatt vid trafikolyckan finner tingsritten att det sammanlagda

straffmitningsvirdet for brotten dr 9 manaders fingelse.

Di Lovisa Oberg Isaksson var 19 ar nir brotten begicks far tingsritten déma till
fingelse endast om det med hinsyn till girningens straffvirde eller annars finns
sarskilda skal for det (30 kap. 5 § andra stycket brottsbalken). For ett fangelsestraff talar
da att den grova vardsloshet i trafik som hon gjort sig skyldig till ar av en siadan art att
pafoliden bor bestimmas till fangelse (30 kap. 4 § andra stycket brottsbalken). Vid valet
av pafoljd skall dock ritten fésta sirskilt avseende vid omstandigheter som talar f6r en
lindrigare pafoljd an fingelse. Ovan nimnda billighetsskil ska da beaktas (30 kap. 4 §

forsta stycket brottsbalken).

Lovisa Oberg Isaksson forekommer inte i belastningsregistret. Av yttranden frin
Frivarden och Socialtjinsten i Ljusdals kommun framgar att hon lever under ordnade
forhallanden. Frivairden bedomer att hon inte har nagot behov av 6vervakning. Hon ar
inte heller aktuell for insatser inom socialtjinsten. Av Villemo Selins och Loke
Almgrens uppgifter framgir emellertid att Lovisa Oberg Isaksson vid upprepade
tillfallen kort bil 1 synnerligen héga hastigheter. Villemo Selin har ocksa berittat om att
Lovisa Oberg Isaksson forsékt fi andra bilforare att kéra ikapp med henne pa vigen.
Aven om utredningen inte ger tillrickligt stod for dklagarens pastiende om att Lovisa
Oberg Isaksson hallit en viss hastighet under firden frin Hassela innan omkérningen
och trafikolyckan talar ocksa utredningen starkt for att hastigheten da tidvis var hogre

an den foreskrivna. Utredningen visar sammantaget ett upprepat handlande som enligt
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tingsrittens mening ger uttryck for ett sidant riskbeteende och attityd till trafikregler
att det inte helt saknas anledning anta att en skyddstillsyn skulle bidra till Lovisa Oberg
Isaksson avhaller sig fran fortsatt brottslighet (jfr NJA 2000 s. 314, 2008 s. 359 och
2014 s. 559). Vid en sammantagen bedémning finner tingsritten darfor att patoliden
ska bestimmas till skyddstillsyn dir Lovisa Oberg Isaksson ska genomga det
paverkansprogram som Frivarden finner nédvindigt. Med hinsyn till brottslighetens

art ska skyddstillsynen férenas med 2 manaders fingelse.

De enskilda anspriaken

Vid denna utgéng i skuldfriga ska Lovisa Oberg Isaksson ersitta malsigandena for

deras skada.

Julia Hellmans begiran om skadestind

Ersttning for krinkning

Enligt 2 kap. 3 § skadestindslagen (1972:207) ska den som allvarligt krinker nagon
annan genom brott som innefattar angrepp mot dennes person, frihet, frid eller ira
ersitta den skada som krinkningen innebar. Krinkningsersattningen ska ge
kompensation for kinslor som den krinkande handlingen har framkallat hos den
skadelidande, sdsom radsla, fornedring, skam eller liknande och som inte tar sig sadana
medicinska uttryck att det foreligger en personskada. Det som ska ersittas ar den
krinkning, dvs. den momentana upplevelse som den angripne typiskt sett har drabbats

av vid skadetillfillet (NJA 2017 s. 938 p. 5).

Ersittning for krinkning kraver vanligen att det dr fraga om ett uppsatligt brott. Vid
vallande till kroppsskada i samband med trafikbrott har dock Hogsta domstolen funnit
att det undantagsvis kan utga ersittning for krinkning daven vid oaktsamhetsbrott. Det
har da varit friga om omstandigheter som har varit sa forsvarande att den
skadevillandes handlande narmat sig en uppsatlig girning. Handlandet har hirigenom

ansetts ha samma krinkande inneb6rd som ett avsiktligt angrepp pa den skadelidandes


https://juno.nj.se/document/abs/SFS1972-0207_K2_P3
https://juno.nj.se/document/abs/NJA_2017_S_0938

SUNDSVALLS TINGSRATT DOM Mail nr: B 1886-20
Ungdomsmal 2021-03-04
Rotel 11

integritet (NJA 1997 s. 315 och s. 572). Aven om Lovisa Oberg Isaksson har varit
grovt oaktsam vid kérningen och dirigenom orsakat Julia Hellman kroppsskada har
inte omstindigheterna vid kérningen varit sidana att hennes handlande har haft samma
krinkande inneb6rd som vid ett avsiktligt angrepp. Yrkandet om skadestand for

krinkning ska dérfor ogillas.

Sveda och virk

Tingsritten finner att det yrkade beloppet, 27 000 kr, utgdr skilig ersittning f6r sveda
och virk. Julia Hellman har emellertid fatt 15 000 kr som trafikskadeersittning f6r

sveda och virk med anledning av de skador hon adrog sig vid trafikolyckan.

Hoégsta domstolen 1 rittsfallet NJA 2012 s 685 p. 9 anfort att den skadelidandes
ersittning ska bestimmas enligt principer som leder till varken 6ver- eller
underkompensation. Domstolen pekar da ocksa pa att det i den juridiska litteraturen
har angetts att det ar sjalvklart att man inte kan uppbira bade skadestind och
trafikskadeersittning for samma skada och dirigenom fa dubbel kompensation samt
att detta foljer redan av allmianna rittsgrundsatser. Samma bedomning gjorde Hogsta
domstolen 1 rittsfallet NJA 2006 s. 738. Den trafikskadeersittning som Julia Hellman
erhallit ska saledes avriknas vid bedomningen av skadestandets storlek. Tingsritten
bifaller dirfér yrkandet pa si sitt att Lovisa Oberg Isaksson ska utge 12 000 kr (27 000

— 15 000) till Julia Hellman som ersittning for sveda och virk.

Lyte

Julia Hellman har yrkat 51 773 kr som ersattning for lyte avseende arr. Hon har
aberopat fotografier tagna dels 1 samband med sjukhusvistelsen efter olyckan, dels strax
innan huvudférhandlingen. Enligt tingsrittens mening har alltfor kort tid forflutit
sedan olyckan for att full bevisning ska kunna féras om hur framtridande de
kvarstiende drren kommer att bli. Aven om fragan inte har berorts uttryckligen 4r dock
omstindigheterna sadana att parterna far antas ha godtagit att tingsritten pa detta

underlag uppskattar skadans storlek efter skilighet. Da de olika arren i huvudsak
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torekommer pa samma kroppsdelar bor dd en sammanvigning géras av de
utseendemissiga foljderna f6r Julia Hellman. Med utgangspunkt i de ersittningsnivaer
som trafikskadenimnden tillimpar finner tingsritten att 40 000 kr utg6r skalig

ersittning for skadan.

Ersdttning for ett halvt forlorat skolar

Genom de uppgifter som Jessica och Julia Hellman limnat dr det visat att Julia
Hellman férlorat ett halvt skolar till £6ljd av trafikolyckan. Det belopp som hon yrkat
ir 1 6verensstimmelse med trafikskadenimndens tabell. Beloppet utgor skilig
ersittning for den skada hon lidit. Yrkandet om ersittning for ett halvt forlorat skolar

ska darfor bifallas.

De anhorigas begiran om skadestind f6r sveda och virk

Vid skadestand for sveda och virk pa grund av nira anhoérigs dod kan ersittningens
storlek hanteras pa ett schabloniserat sitt med ledning av de hjilptabeller som
utformats av Trafikskadendmnden (jfr NJA 2004 s. 26 och NJA 2006 s. 738).
Dirigenom slipper de skadelidande fora bevisning som styrker de psykiska besviren.
Den schabloniserade anhérigersittningen for sveda och virk uppgar for nirvarande till
60 000 kronor. Beloppet giller vid uppsatligt dédande och grov vardsloshet som ligger
mycket nira ett uppsatligt handlande. I annat fall limnas ersittning med 30 000 kronor

for sveda och vark.

Genom sin vardslésa kérning orsakade Lovisa Oberg Isaksson Felix Persson, Max
Larsson, Milton Vestman och Emil Idh déd. Aven om Lovisa Oberg Isaksson varit
grovt vardslos nir hon kort bilen har omstandigheterna under firden inte varit sidana
att hennes agerande kan anses ligga mycket nira ett uppsatligt handlande. De
skadelidande ar enligt schablon dérfér berittigade till ersittning for sveda och virk
med 30 000 kronor.

Elinor Idh, Jonas Frisk, Moa Idh, Linus Idh, Juni Idh, Freja Idh, Disa Idh, Mergareta

Larsson, Carl-Henrik Larsson, Moa Larsson Jennie Hedqvist, Christian Persson, Lukas
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Hedgqvist Katarina Sundell, Stefan Carlsson, Pontus Nordin och Mollie Carlsson har
var och en begirt 60 000 kr jimte rinta som ersittning for sveda och virk pa grund av
nira anhorigs déd. De har alla, utom Moa Idh, erhallit trafikskadeersittning med

30 000 kr samt anfort att trafikskadeersittningen inte ska avriknas fran den ersittning
som de nu begirt. Som framgar av bedémningen ovan ska den trafikskadeersittning
som de erhllit avriknas vid bedémningen av det skadestind som Lovisa Oberg

Isaksson ska betala.

Di det yrkade beloppet, 60 000 kr, gar utéver tillimplig schablon uppfattar tingsritten
yrkandet som ett yrkande utéver schablonen. Nir de skadelidande yrkar ersittning
utéver schablonen maste de styrka de psykiska besvirens omfattning. Tingsritten har
stor forstaelse fOr att hindelsen har inneburit stort lidande f6r de anhériga.
Utredningen visar emellertid inte att de psykiska besviren for ndgon av dem varit
sadana att ersittningen kan faststillas till ett hogre belopp dn enligt den tillimpliga
schablonen. Mot denna bakgrund, och da de skadelidande erhallit trafikskadeersattning

motsvarande den tillimpliga schablonen, ska deras yrkande om ersittning ogillas.

Ett syskon som inte har hushallsgemenskap med den avlidne kan oftast inte ses som
nira anhorig vid bedomningen av syskonets ratt till ersittning for sveda och virk pa
grund av en anhérigs dod. Av de uppgifter som Ellinor Idh limnat har dock
framkommit att Moa Idh och Emil Idh uppritthallit en sa ndra kontakt att tingsritten
bedomer att hon dnda ar att betrakta som nira anhorig. Da Moa Idh inte erhallit
trafikskadeersittningen bifaller tingsrittens hennes yrkande om ersittning till den del

som uppgir till den tillimpliga schablonen, 30 000 kr.

Opvriga fragor
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Ersdittning till offentliga forsvarare

Fredrik Burvall tillerkdnns den ersittning som han har begirt. Denna kostnad ska

staten sta for.

Ersdttning till malsdgandebitriide

Aklagaren har yttrat sig 6ver Elisabeth Massi Fritz kostnadsrikning och anfort att
malet har krdvt omfattande kontakter med malsigandena och att malsigandebitridet
dven aktivt bidragit med utredningsatgirder genom att framfora uppgifter om ett nytt
vittne som dberopats i ritten. Vidare att malet har varit massmedialt uppmarksammat
och malsigandena har haft ett storre behov dn vad som ér brukligt av stdd och kontakt
samt att en klient varit mycket ung. Samtidigt noterar aklagaren att malsdgandebitriadet
inte varit med pa nagot f6rhor under férundersékningen da hon férordnats i ett sent

skede f6r malsaganden som horts.

Enligt 5 § lagen (1988:609) om malsigandebitrade har malsagandebitrade ritt till
ersittning i enlighet med vad som enligt 27 § rittshjalpslagen (1996:1619) giller f6r
bitriade vid rittshjilp. Av sistnamnda bestimmelse foljer att malsigandebitradet har ritt
till skilig ersittning for bla. det arbete som uppdraget krivt. Vid bedomningen av vad
som dr skilig ersittning skall uppdragets art och omfattning beaktas. Hansyn skall
ocksa tas till andra omstandigheter av betydelse, sisom den skicklighet och omsorg

som uppdraget utforts med samt den tid som lagts ned pa uppdraget.

Elisabeth Massi Fritz har varit mélsdgandebitride for 18 personer, varav manga unga,
och hon har pa ett mycket aktivt sitt bitratt atalet. Malet har hartill varit medialt
uppmirksammat och till sin karaktir sidant att malsdgandena torde ha haft ett stort
behov av stéd och kontakt. Mot denna bakgrunden ir den ersittning som Elisabeth
Massi Fritz begirt skalig. Hon ska dérfor tillerkdnns den ersittning som hon har begirt.
Denna kostnad ska staten sta for.

Awgift till brottsofferfonden
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Lovisa C)berg Isaksson har domts for brott som har fingelse 1

straffskalan. Hon ska darfor betala 800 kr till brottsofferfonden.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (TR-01)
Overklagande stills till Hovritten for Nedre Norrland och ges in till tingsritten senast

den 25 mars 2021.

Lars-Ake Johansson

29
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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