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OVERKLAGAT AVGORANDE
Umed tingsritts dom den 14 oktober 2021 i mél nr B 2062-21, se bilaga B

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)
Assistentaklagare Jennifer Piironen
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Umeé

Motpart (Tilltalad)

PER Edvard Lundberg, 19720830-4977
Mattgrind 9 A

906 24 Umea

Ombud och forsvarare: Advokaterna Daniel Tornberg och Martin Zeitlin
Advokatfirman MarLaw AB

Box 3079

103 61 Stockholm

SAKEN
Brott mot lagen om skydd for geografisk information

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovrétten dndrar tingsréattens dom pa sa sétt att hovrétten
a. domer Per Lundberg for brott mot lagen (2016:319) om skydd for geografisk
information enligt 9 och 12 §§ denna lag, vid 15 tillfallen under perioden
2020-09-02—-2021-05-04, samt
b. bestimmer pafoljden till 160 dagsboter om 400 kr.

2. Hovritten aldgger Per Lundberg att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen
(1994:419) om brottsofferfond.

Dok.Id 150300

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 384 Bankgatan 3 090-17 20 00 méndag—fredag
901 08 Umed E-post: hovratten.ovrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenovrenorrland.domstol.se
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YRKANDEN M.M. Il HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska ddma Per Lundberg for brott mot lagen om
skydd for geografisk information vid 20 tillfdllen enligt atalet.

Per Lundberg har motsatt sig 4ndring av tingsrittens dom.

Aklagaren har justerat forsta meningen i forsta stycket av girningsbeskrivningen till

foljande lydelse (tillagg 1 kursiv stil).

Per Lundberg har pd youtube.com spridit sammanstillningar av geografisk
information avseende svenskt territorium, som inhdmtats fran luftfartyg genom

fotografering/filmning, utan att ha tillstand till det.

Aklagaren har vidare fortydligat att den angivna brottstiden i girningspéstaendet avser
publicering av respektive film och att spridning i samtliga fall gors géllande fram till

den 19 maj 2021.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen

Utredningen 1 hovrétten har varit 1 huvudsak densamma som vid tingsratten. Forhoret
med Per Lundberg har spelats upp. Aklagaren har som ny bevisning i hovritten
aberopat vittnesforhor med William S6derman Bergqvist samt resultat av

Lantmateriets eftersokningar av spridningstillstand.

Under sakframstéllningen har &klagaren, till fortydligande av girningspéstéendet,
angett att atalet ror spridning av foljande filmklipp:

1. FPV drone — dancin at another quarry (4 maj 2021)

2. Bridge building site FPV Drone (30 april 2021)

3. FPV drone at Ersmark (29 april 2021)
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4. Causal FPV drone flying and crashing (20 april 2021)

5. Freestyle FPV drone at quarry (18 april 2021)

6. FPV U pa modellflygfiltet (17 april 2021)

7. Roma f5 — freestyle drone on my closest spot (7 april 2021)

8. FPV freestyle drone Roma f5 (30 mars 2021)

9. 3 inch drone freestyle (3 april 2021)

10. Freestyle FPV Roma f5 — North of Umea (7 april 2021)

11. FPV quad in apartment (23 mars 2021)

12. Discovering deers with my 3” FPV-drone (27 februari 2021)

13. Quad ersboda (7 jan 2021)

14. Vannds Motormuseum dronare (28 oktober 2020)

15. Quad 4 (2 september 2020)

16. Returned to rip that AWSOME quarry — Freestyle FPV drone (10 maj 2021)
17. FPV drone freestyle — Yes, it is the best hobby! :) (14 maj 2021)
18. FPV freestyle — digging yawspins? (16 maj 2021)

19. Chasing drones (19 maj 2021)

20. Forsta flygningen med barnen (23 november 2020)

Skuld och rubricering

Per Lundberg har medgett att det varit han som publicerat de i malet aktuella filmerna
pa sin kanal pa Youtube, men invént att nagon annan kan ha ansékt om och fatt
spridningstillstand for nagon av dessa eller att det i vart fall ska rora sig om straffria

forseelser med hénsyn till yttrande- och informationsfriheten.

Som tingsritten har papekat finns det en otydlighet i lagstiftningen angdende vad som
ar foremal for tillstdnd: den aktuella sammanstéllningen av geografisk information (i
det hir fallet dronarfilm) eller den aktuella spridningen (i det hér fallet publicering pa
youtube.com). Om det dr sammanstéillningen som sddan som &r foremal for tillstand
kan vem som helst soka tillstdnd for att sprida en sammanstéllning och ett tillstand
omfattar dven vidare spridning, genom att t.ex. dela ett filmklipp pa Facebook. Om det

i stdllet dr spridningen som ér tillstdndspliktig maste ansdkan goras av den som sprider
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sammanstéllningen och nytt tillstdnd behdvs for varje form av spridning. Den senare
tolkningen far stod av mdjligheten att villkora ett tillstdnd till visst &ndamal eller efter
iakttagande av sdrskilda sikerhetsatgarder samt mojligheten for myndigheten att efter
medgivande frdn den som soker tillstdnd vidta retuscheringsétgarder i
sammanstillningen, vilket rimligtvis endast kan triffa den som soker tillstindet. Aven
om det dr sd som tingsritten angett, att detta inte forefaller vara Lantméteriets tolkning
av bestimmelsen, torde en tillimpning som innebér att ansdkan ska goras av den som
sprider en sammanstéllning och provas i forhéllande till den som ansokt vara den mest

andamalsenliga och systematiskt korrekta.

Under alla forhallanden édr invindningen om att det kan finnas tillstdnd — sokt och
beviljad ndgon annan dn Per Lundberg — for nigot filmklipp motbevisad genom den
utredning som aklagaren lagt fram. Lantméteriet har gjort omfattande eftersokningar 1
sitt system for att utreda om nigon annan én Per Lundberg kan ha haft
spridningstillstand for nagon av filmerna nir han spridit dem. William S6derman
Bergqvist, som arbetar som produktionsutvecklare pa Lantmaiteriet och som har tagit
fram en mall for eftersokningarna samt genomfort nagra av dessa, har beréttat om hur
Lantmateriets system &ar uppbyggt och hur eftersokningarna har gjorts. Hans och
Lantmateriets slutsats &r att tillstand inte har funnits for ndgon av filmerna nér de
spridits. Hovritten bedomer utredningen som sa gedigen och att det dr praktiskt taget
uteslutet att det har funnits spridningstillstand for nagon av filmerna nér Per Lundberg

publicerat dem pa Youtube.

Per Lundberg har sdledes spridit filmerna utan tillstand, vilket kan foranleda ansvar
enligt 12 § forsta stycket lagen (2016:319) om skydd for geografisk information.
Hovritten delar tingsréttens bedomning att de aktuella sammanstéllningarna avbildar
horisontlinje och vyer vilket utesluter att de omfattas av de undantag som enligt
Lantmiteriets foreskrifter om spridningstillstand for sammanstéllningar av
landgeografisk information géller for vissa omraden, byggnader och anldggningar (se

3 § LMFS 2016:3).
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Enligt 12 § andra stycket samma lag ska dock inte domas till ansvar i ringa fall.
Bedomningen av om ringa fall foreligger bor enligt forarbetena till bestimmelsen
goras utifrin om underlatenheten att soka tillstdnd med hénsyn till omstandigheterna
kan anses som obetydlig, och inte utifran en bedomning som innefattar provning av om
nagon faktisk skada eller risk for skada uppkommit genom framstillandet eller
spridningen. Ett i forarbetena angivet exempel pa ringa brott mot bestimmelserna om
spridningstillstidnd kan vara en situation dir spridningen har skett under en mycket kort
tid pa ett sdtt som innebér att materialet kan atertas eller att kartor har delats ut i en
krets som i och for sig dr s& omfattande att spridningstillstand kravs, men dér
materialet inom kort samlas in igen. Den tid som materialet har varit spritt dr saledes
begréinsad. I de fall spridning har skett pa Internet dr, enligt motiven, utrymmet for en
sadan bedomning mindre, eftersom materialet rent faktiskt inte gar att aterta pa samma
satt. Ofta kan spridningen 1 ett sddant fall ocksa anses ha natt en mycket stor krets. Ett
annat exempel pa ringa brott &r om spridningen har skett i sddan begrdnsad omfattning
att den ligger strax over griansen for att en spridningssituation har uppstétt (se prop.

2015/16:63, s. 65.)

Hovrétten gor foljande 6verviaganden. Att filmerna har spridits pd Internet och funnits
tillgdngliga f6r vem som helst att ta del av talar mot att gérningarna skulle betraktas
som ringa fall. Av utredningen framgér dock att Per Lundbergs Youtubekanal har fa
foljare samt att filmerna rent faktiskt fatt ett forhallandevis litet antal visningar och

i vissa fall har funnits tillgéingliga endast en kort tid. Aklagaren har inte pastétt annat
an att filmerna spridits pad Youtube fram till den 19 maj 2021. Vad giller de fyra filmer
som publicerats den 10 maj 2021 eller senare (filmerna 16—19 ovan) anser hovrétten att

spridningen varit sé begrinsad att de ska betraktas straffria som ringa fall.

Filmen ”Forsta flygningen med barnen” (film 20 ovan) som spridits den 23 november
2020, &r filmad fran baksitet av ett flygplan, framfort av Per Lundberg, och avbildar
endast bitvis svenskt territorium genom flygplansrutorna. Hovrétten anser att filmen
avviker sé pdtagligt fran vad kriminaliseringen ar avsedd att traffa att det varit
urséktligt att inte soka spridningstillstdnd och att d&ven denna spridning dérfor utgdr ett

ringa fall.
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Per Lundberg ska darfor inte domas for dessa fem spridningar. Hovrétten anser dock
att filmerna 115 har krévt spridningstillstdnd och att spridningen, med hénsyn till att

publicering skett pé Internet, inte kan rubriceras som ringa brott.

Per Lundberg har invént att han inte har haft uppsét till brott eftersom han inte ként till
att det kravts tillstand for spridningen. Hovrétten anser att Per Lundbergs erfarenhet
inom dronarflygning och de inldgg han gjort pa Facebook talar starkt for att han varit
medveten om att det har kravts tillstdnd for spridningen. Under alla forhallanden &r det
tillrdckligt for ansvar att Per Lundberg ként till innehallet pé filmerna och att han varit
medveten om att han har spridit dessa utan tillstdnd. Han kan déarfor inte undgd ansvar

pa grund av bristande uppsat &ven om han varit i villfarelse kring tillstdndsplikten.

Per Lundberg ska ddrmed domas for brott mot lagen om skydd for geografisk

information vid 15 tillfallen.

Pafoljd

Enligt hovritten bor brottslighetens straffvirde bedomas med utgangspunkt i de
overviaganden som géller for gransdragningen mellan ringa brott och brott av
normalgraden. Det dr saledes avvikelsen frén tillstdndskravet och inte om nagon
faktisk skada eller risk for skada for totalforsvaret har uppkommit som framst ska vara
avgorande. Hovritten konstaterar att spridningen, &ven om den har skett pa Internet,
har varit forhillandevis begransad och att det i vissa fall &r friga om girningar som
enligt hovritten ligger nira grinsen mot ringa brott. Eftersom dven oaktsamhetsbrott ar
kriminaliserat och det i detta fall &r frdga om uppsétlig brottslighet anser hovrétten att
straffvirdet for varje brott ar 50 dagsboter. Straffvirdet for den samlade brottsligheten
uppgar enligt hovritten, med beaktande av principen om flerbrottslighetens avtagande

betydelse, till 160 dagsboter (jfr rattsfallet NJA 2014 s. 859).

Med hénsyn till Per Lundbergs ekonomiska forhdllanden bestdms storleken av varje

dagsbot till 400 kr.
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De brott som Per Lundberg doms for har fingelse i straffskalan. Han ska dérfor enligt

lag betala en avgift pa 800 kr till brottsofferfonden.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga C
Overklagande senast den 25 mars 2022.

Hovréttsraden Jonas Brodin och Tom Madell, tf. hovrittsradet Jon Karlsson (referent,
skiljaktig, se bilaga A) samt ndmndeménnen Hans Modig och Liv Granbom har
deltagit 1 avgorandet.
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Skiljaktig mening i hovriitten

Tf. hovrittsradet Jon Karlsson ar skiljaktig och anfor foljande.

Lagen (2016:319) om skydd for geografisk information utgor ett undantag fran den
grundldggande yttrande- och informationsfriheten som kommer till uttryck i bland annat
2 kap. 1 § regeringsformen. Enligt 2 kap. 21 § regeringsformen far begransningar i
yttrande- och informationsfriheten endast goras for att tillgodose &ndaméal som é&r
godtagbara i ett demokratiskt samhille och aldrig ga utover vad som ar nddvandigt med
hénsyn till det andamal som har foranlett den och inte heller stricka sig sa langt att den
utgor ett hot mot den fria asiktsbildningen sdsom en av folkstyrelsens grundvalar.

I praktiken innebér kravet pa tillstdnd till spridning, enligt 9 § lagen om skydd for
geografisk information, ndgot som kan liknas vid ett censurforfarande. Det straffansvar
som enligt 12 § kan folja for den som inte foljer tillstandsforfarandet bor darfor tolkas mot
bakgrund av de mycket hoga krav som stélls pa en lagstiftning som inskranker de
grundldggande fri- och réttigheterna. Fragan om lagens dverenstimmelse med grundlag har
dock enligt min mening inte fatt det utrymme som kunnat forvéntas i lagens forarbeten (se
aven Lagrddets yttrande i prop. 2015/16:63, s. 87, betrdffande lagens forhallande till YGL
och TF).

De filmklipp som atalet avser utgors 1 19 fall av filmer tagna med dronare och i ett fall av
en film som delvis tagits genom rutan pa ett flygplan. Dronarfilmernas syfte forefaller inte
vara att avbilda omgivningarna, utan snarare en uppvisning i Per Lundbergs flygkonst.
Detta till trots avbildas givetvis svenskt territorium i1 nigon man, vilket i praktiken géller
alla sammanstéllningar som inhdmtats fran luftfartyg genom fotografering utomhus. Det
innebdr att alla filmer och fotontagna med drénare eller genom rutan pa ett flygplan som
huvudregel medfor krav pa tillstand for spridning, hur harmlésa de dn framstar och oavsett
1 vilket syfte fotograferingen skett.

Enligt 11 § 1 samma lag far dock regeringen eller den myndighet regeringen bestimmer
meddela undantag fran kravet pa tillstdnd. I 12 § andra stycket forordningen (2016:320)
om skydd for geografisk information har regeringen bemyndigat Lantméteriet att meddela
foreskrifter om sddana undantag for sammanstéllningar som avser vissa geografiska
omréden eller som &r utformade sé att de inte kan antas medfora skada for totalforsvaret
om de sprids. Enligt samma bestdmmelse ska det av foreskrifterna framga hur
sammanstéllningen i sddana fall ska vara utformade.

Lantméiteriets foreskrifter om spridningstillstdnd for ssmmanstéllningar av landgeografisk
information (LMFS 2016:1) innehdller 1 3 § upprdknade undantag frén tillstandsplikt
avseende spridning av sammanstéllningar med information om vissa omraden, byggnader
och anldggningar. Flera av de 1 malet aktuella filmerna &r tagna vid och avbildar primért
geografiska omraden som enligt min bedomning kan omfattas av foljande undantag

Dok.Id 150835

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 384 Bankgatan 3 090-17 20 00 méndag—fredag
901 08 Umea E-post: hovratten.ovrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenovrenorrland.domstol.se
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Byggarbetsplatsomrdde
- 2. “Bridge building site FPV Drone”
- 9. 73 inch drone freestyle”
- 17. “FPV drone freestyle — Yes, it is the best hobby! :)”
- 18. "FPV freestyle — digging yawspins?”
Akermark
- 3.“FPV drone at Ersmark”,
TGkt for grus, berg eller torv
- 1. “FPV drone — dancin at another quarry”
- 5. “Freestyle FPV drone at quarry”
- 16. “Returned to rip that AWSOME quarry — Freestyle FPV drone”
Bostadsbyggnad och Offentlig plats
- 11. ”FPV quad in apartment”

Vidare framgar av titeln pa filmen 6. ”FPV U pd modellflygfiltet” att undantaget for
ovningsomrdde for obemannade luftfartyg kan vara aktuellt 1 detta fall.

Aklagaren har uppehallit sig kring frigan om att iven andra delar av svenskt territorium
avbildas i1 bakgrunden eller om horisontlinjen syns pa filmerna, vilket antagligen har sin
forklaring 1 den information som Lantméteriet limnar om sin tolkning av undantagen via
sin hemsida. Det saknas dock bestimmelser 1 Lantmaéteriets foreskrift om hur en
sammanstallning ska vara utformad for att omfattas av undantagen.

Den straffrittsliga legalitetsprincipen medger inte en extensiv eller analog lagtolkning av
straffbud. Aven 2 kap. 21 § regeringsformen talar mot att det straffbara omréadet ska ges en
vidare innebord én vad som foljer av forfattnings ord. Utgéngspunkten bor darfor enligt
min mening vara att spridning av en dronarfilm som ar inspelad pa och ddrmed
huvudsakligen utgér en sammanstéllning dver ett geografiskt omrade som omfattas av
undantagen for spridningstillstand inte utgor ett brott. Att dven andra delar av svenskt
territorium, 1 bakgrunden och 1 oskédrpa, avbildats i filmerna medfor ingen annan
beddmning i dessa fall; sirskilt som det inte meddelats nagra foreskrifter om hur
sammanstallningen ska vara utformad for att omfattas av undantagen. Kriminalisering av
att publicera en film som gjort exempelvis pa ett ovningsomrdde for obemannade
luftfartyg, men som givetvis avbildar landskapet dven utanfor 6vningsomradets grinser,
skulle 1 annat fall framstd som mycket ovidntad och det kan med fog ifrigaséttas om
legalitetsprincipen medger en sadan tolkning.

Det ér dklagaren som har bevisbordan for att inget undantag fran spridningstillstdnd &r
tillampligt. Det dr ddrmed aklagaren som har att visa t.ex. om ett byggarbetsplatsomrade
bedoms kunna bli aktuell som ett skyddsobjekt eller om ett omrade — som framstér som —
faktiskt utgdr exempelvis dkermark, 6vningsomrade for obemannade luftfartyg eller tikt
for grus. Ndgon sidan utredning &r inte presenterad och jag anser att Per Lundberg darmed
inte ska domas for att ha publicerat de ovan angivna filmerna utan spridningstillstand
eftersom det enligt min mening inte dr stéllt utom rimligt tvivel att tillstdnd krévts.
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Nir det géller de 6vriga filmerna delar jag majoritetens uppfattning att det som ska
omfattas av bestimmelsen om ringa brott maste ges en vidare betydelse d4n vad som
framgar av lagmotiven.

Numera ir bade fotografering med dronare och spridning via sociala medier pa Internet sa
vanliga att de 6verviganden som gjorts i lagforarbetena i viss man upplevs som obsoleta.
Det torde finnas tusentals fotografier tagna genom fonstret pa ett flygplan som t.ex. nirmar
sig Arlanda flygplats spridda pa Facebook eller Instagram. Att bestraffa helt harmlosa
fotografier tagna fran luften framstar ga utover vad som ar nddvandigt med hiansyn till det
dndamal som har foranlett kriminalisering. Genom att kunna viga in syftet med
sammanstédllningen mot risken for totalforsvarssekretessen vid den straffréttsliga
beddmningen ges utrymme for en mer nyanserad tillimpning av vad sin utgor ringa brott
vilket, enligt min mening, &r ett krav for att straffbudet ska std i 6verensstimmelse med 2
kap. 21 § regeringsformen. Helt harmlosa sammanstéllningar av mycket lattatkomliga
platser utan syfte att kartldgga Sveriges territorium bor ddrmed kunna utgora ringa brott,
aven om de spridits via sociala medier pa Internet.

Dérmed ska den film som tagits da Per Lundberg flyger med sina barn och som delvis
avbildar landskapet genom flygplansfonstret, med dalig skérpa och upplosning, betraktas
som ett straffritt ringa brott (20. ”Forsta flygningen med barnen”). Av dessa skél bedomer
jag att dven filmerna som avbildar konstflygning pé industriomraden (4. ”Causal FPV
drone flying and crashing”, 7. ”Roma {5 — freestyle drone on my closest spot” och 13.
”Quad ersboda”) utgor ringa brott. Detsamma géller filmerna 8. ”FPV freestyle drone
Roma £57, 10. Freestyle FPV Roma f5”, 14. ”Vénnds Motormuseum drénare” och 15.
”Quad 4” som beddoms helt harmldsa ur totalforsvarssynpunkt. Detsamma géller den film
som enligt gdrningsbeskrivningen endast spridits under en dag (19. ”Chasing drones™).

Jag delar dock majoritetens uppfattning att Per Lundberg ska fallas till ansvar for att ha
spridit filmerna 10. ”Freestyle FPV Roma f5 — North of Ume&”, publicerad den 2
september 2020 och 12. ”Discovering deers with my 3’ FPV-drone”, publicerad den 27
februari 2021. Dessa filmer avbildar, enligt min mening, Sveriges territorium pa ett sddant
satt att det varit oforsvarligt for Per Lundberg att utan tillstdnd sprida dessa pa
youtube.com fram till den 19 maj 2021. Paféljden ar 70 dagsboter.

Overrdstad i denna del 4r jag i vrigt ense med majoriteten.
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PER Edvard Lundberg, 19720830-4977
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DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran

Mal nr: B 2062-21

Brott mot lagen om skydd for geografisk information, 9 § och 12 § lagen (2016:319) om

skydd for geografisk information
2020-09-02 -- 2021-05-19 (20 tillfillen)

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress
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Webbplats
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YRKANDEN M.M
Aklagaren har begirt att tingsritten ska déma Per Lundberg fér 20 fall av brott mot

lagen om skydd f6r geografisk information. Aklagaren pastar att f6ljande har hint.

Per Lundberg har spridit sammanstallningar av geografisk information avseende
svenskt tetritorium, som inhamtats fran luftfartyg genom fotografering/filmning, utan
att ha tillstind till det. Det hinde vid 20 tillfillen under perioden den 2 september 2020
till den 19 maj 2021 i Sverige enligt nedan.

Antal brott Brottstid
1 2020-09-02
1 2020-10-28
1 2020-11-23
1 2021-01-07
1 2021-02-27
1 2021-03-23
1 2021-03-30
1 2021-04-03
2 2021-04-07
1 2021-04-17
1 2021-04-18
1 2021-04-20
1 2021-04-29
1 2021-04-30
1 2021-05-04
1 2021-05-10
1 2021-05-14
1 2021-05-16
1 2021-05-19

Per Lundberg begick girningarna med uppsat.

Lagrum: 9 § och 12 § lagen (2016:319) om skydd fo6r geografisk information
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Per Lundberg har férnekat att girningarna utgér brott.

DOMSKAL

I'lag (2016:319) om skydd for geografisk information finns bestimmelser till skydd fo6r
uppgifter av betydelse for totalférsvaret. Lagen innehéller bestimmelser som bl.a.
begrinsar ritten till spridning av en sammanstillning av geografisk information (1 §). De

kursiverade orden definieras i lagen.

Geografisk information ir ligesbestimd information om férhallanden pa och under
markytan samt pa och under sj6- och havsbotten. Geografisk information i form av

avbildning, beskrivning eller mitning ar en sazmanstillning av geografisk information (2 §).

Vidare framgar det av 9 § forsta stycket att det som utgangspunkt dr forbjudet att
sprida en sammanstillning av geografisk information 1) om foérhallandena 1 ett visst
vattenomrade eller en viss stricka av ett vattenomrade som avser Sveriges
sjoterritorium, men undantag av insjoar, vattendrag och kanaler, eller 2) 6ver andra
delar av svenskt territorium om informationen har inhdmtats fran luftfartyg genom
fotografering eller liknande registrering. I andra stycket star det att regeringen eller den
myndighet som regeringen bestimmer (for filmerna 1 detta mal ar Lantmateriet
tillstindsmyndighet) i enskilda fall far besluta om tillstand till spridning. I tredje stycket
framgar 1 vilka fall ett sadant tillstaind ska limnas. 10 § innehaéller nagra undantag fran
spridningsférbudet, vilka inte giller filmerna som Per Lundberg ar dtalad for att ha

spridit.

Sjilva lagen innehaller inga fler generella undantag fran kravet pa tillstind f6r
spridning. Men av 12 § andra stycket férordning (2016:320) om skydd for geografisk
information framgar att exempelvis Lantmateriet fir meddela sidana undantag. Sidana
undantag finns i 2 kap. 3 § Lantmiteriets foreskrifter (LMES 2016:1) om
spridningstillstaind for sammanstillningar av land-geografisk information (dndrad
genom LMFS 2016: 3 och 2017:2). Undantag giller exempelvis f6r sammanstallningar

over offentliga platser enligt ordningslagen, bostadsbyggnader och grustikter — men i
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manga fall lir filmer som skapats med hjilp av dronare innehalla ytterligare

information 4n till exempel enbart film av en grustikt som sidan.

Enligt tingsratten ar det utrett att Per Lundberg har spridit dronarfilmer via sin kanal
pa Youtube vid de tillfillen som aklagaren har antecknat i garningspastdaendet. Filmerna
ar sammanstallningar av geografisk information i den mening som begreppen har i
lagen om skydd fér geografisk information. Aklagaren har visat videoklipp och
skirmdumpar och utifran dessa bedémer tingsritten att ingen av filmerna faller under
undantagen i Lantmaiteriets foreskrifter. Det dr dven Lantmaiteriets bedomning efter att

den myndigheten har tagit del av filmerna, enligt ett skriftligt svar pa polisens fragor.

Vidare framgar det av Lantmiteriets svar att Per Lundberg inte hade sokt tillstand for
spridningen av nagon filmerna. En annan person sokte — och fick — tillstand for att
sprida dronarfilmen som lades ut pa Youtube den 7 januari 2021 och som visar bland
annat de s.k. Tobleronehusen pa Ersboda, Umea. Det tillstindet beviljades den 12
januari 2021, dvs. efter att Per Lundberg redan hade spridit filmen. Om det inte fanns
nagot sadant tillstind den 7 januari 2021 var alltsa spridningen otillaten. Hur det ar

med den saken 4r dock oklart.

Det framgir inte tydligt av lagtexten med anslutande férordning och féreskrifter om
Lantmiteriet beviljar tillstand till en viss person att sprida en viss sammanstallning
geografisk information, eller om den limnar tillstind att sprida sammanstillningen som
sadan — sa att alla kan sprida sammanstallningen nar den val har blivit godkind. Det
verkar i alla fall vara pa det senare sittet som Lantmateriet tillimpar bestimmelsen och

det finns en viss logik i det.

Man kan fOrstas fraga sig hur sannolikt det ar att nagon skulle soka tillstind for att
sprida Per Lundbergs filmer. Allra helst innan han sjilv hade hunnit sprida dessa. Till
saken hor att, om tingsritten forstar Per Lundberg ritt, Lantmaiteriet inte har varit
overbelastat med ansokningar om tillstind. I alla fall inte fram till nu och detta mal.
Men atminstone en person har gjort en sidan ansokan, for en av Per Lundbergs filmer,

och enligt i den utredning som Lantmiteriet har gjort understryker den myndigheten
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noggrant att den inte kan utesluta att andra personer har s6kt och beviljats tillstand att
sprida dessa filmer. Hir bor tilliggas att Per Lundberg har uppgett att det har hint att
han filmat pa andras uppdrag och att de kan ha ansokt om tillstind for spridning av

filmerna.

Som tingsritten forstar Lantmateriets utredning de bara letat efter ansékningar gjorda
av Per Lundberg i eget namn eller for sitt foretags rikning. Det dr en utredning som
har gjorts efter polisens forfragningar. Hur fragorna var stillda kinner inte tingsritten
till, och det ar inte helt klart vilka méjligheter till s6kningar efter tillstind som finns i
Lantmiteriets databaser. Av myndighetens foreskrifter framgar dock att det till en
ansOkan ska limnas bl.a. uppgifter om koordinater, ligesrelaterade referenser m.m.
Och i den ansékan som en annan person har gjort star det ”Geografisk Referens
Tobleronehusen, Ersboda, Umea, Viasterbotten, N: 7092126 E: 761387 H: 38”. Hur
Lantmateriet hittade denna ans6kan framgir inte — men det verkar inte ha varit efter en
sO6kning pa Per Lundbergs namn eller namnet pa hans foretag. Och da kan man fraga
sig om utredningen ar tillrackligt robust for att utesluta att nagon eller kanske nagra av

filmerna hade tillstind f6r spridning.

Med detta sagt framstir som snudd pa uteslutet att andra personer skulle ha sokt
tillstind fOr samtliga filmer. Samtidigt kan det inte uteslutas att #dgon film hade fatt
tillstind. Med detta sagt kan man fraga sig om Per Lundberg kan démas for att vid ett
antal tillfillen under tiden den 2 september 2020—19 maj 2021 utan tillstind ha spridit
sammanstillningar av geografisk information. I det hir fallet bedémer dock tingsritten
att spridningen av de olika sammanstallningarna ir olika brott, ungefir som om niagon
pastas ha begatt 20 stolder. Om tingsritten i det senare exemplet inte hade kunnat
utesluta att tjuven 1 sjilva verket hade tillstind att ’ta det tagna” i ett fall, ett par fall
eller kanske tre fall — men att det var osikert i vilka — hade det nog varit svart att déma
hen f6r nagon av stélderna. Stold ir visserligen stold, medan det hir atalet giller nagot

annat. Principen torde dock var densamma, vilket innebar att Per Lundberg frikinns

helt.
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For en enig tingsritt

Mattias Nordell
Ridmannen Mattias Nordell har domt med tre nimndeman.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)
Den som vill 6verklaga domen ska géra detta skriftligen. Overklagandet, som ska vara
adresserat till Hovritten for Ovre Norrland, ska ha inkommit till tingsritten senast den

4 november 2021. Det krivs provningstillstand 1 hovritten.
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Information om

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

Betalning av boter m.m. (tingsratt)

Denna information giller dig som, enligt en
dom eller ett beslut, ska betala nagot av f6l-
jande:

e Boéter (penningbéter eller dagsboter)

e Sirskild rittsverkan (t.ex. féretagsbot
eller avgift till Brottsofferfonden)

Det dr tvé olika myndigheter som skoter betal-
ningar av boter och sirskild rittsverkan.

I foljande fall ska betalning goras via Kronofog-
den:

e Kostnaden ska betalas av flera personer soli-
dariskt (tillsammans)

e Det har beslutats om kvarstad (att egendom
tas som sikerhet for betalningen 1 vintan pa

dom).

I 6vriga fall ska betalning g6ras via Polismyndig-
heten.

Betalning via Polismyndigheten

Polismyndigheten kommer att skicka ett inbetal-
ningskort till dig, pa den adress som stér i do-
men/beslutet. P4 inbetalningskortet finns mer
information om hur du gor for att betala.

Betalning ska géras inom 30 dagar frin den dag
da domen/beslutet far laga kraft (det vill siga
inte lingre kan dndras).

Om du inte betalar i tid kommer du att fa en
paminnelse. Om du dnda inte betalar kommer
drendet att limnas till Kronofogden. Da kom-
mer du att fa betala extra avgifter. Kronofogden
kan ocksd mita ut dina tillgangar f6r att skulden
ska bli betald. En skuld hos Kronofogden ir en
offentlig uppgift.

Kontakta Polismyndigheten om du har fragor el-
ler om du saknar inbetalningskort:

Telefon: 010-563 35 04
E-post: domstolsboter@polisen.se

Betalning via Kronofogden

Kronofogden kommer att skicka ett brev till dig.
I brevet star hur du gor for att betala. Om du
betalar inom den tid som stir i brevet blir du av
med skulden, och uppgiften om skulden kom-
mer inte att vara offentlig. Da slipper du ocksa
att betala extra avgifter.

Mer information

Polismyndigheten: www.polisen.se
(under fliken Lagar och regler/Boter)

Kronofogden: www.kronofogden.se

Information om Brottsofferfonden

Alla som doéms for ett brott dar fingelse ingar i
straffskalan, ska betala en avgift till Brottsoffer-
fonden. Det framgar i domen om detta giller
dig. Det har alltsa ingen betydelse vilken pafoljd
(straff) domstolen bestimt i ditt fall eller om det
finns nagot brottsoffer. Avgiften dr densamma
for alla som doms. Betalningen skéts av Polis-
myndigheten — lds under rubriken ovan.

Pengarna i Brottsofferfonden gar inte till en-
skilda personer som utsatts for brott, utan ska
anvindas pa ett sitt som ir till allmédn nytta for
brottsoffer. Det kan till exempel handla om att
stodja forskning eller utvecklingsverksamhet.

www.domstol.se
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Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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