" SODERTORNS TlNGSRATT Dom Malnummer
J Meddelad i Huddinge B 390-22

2022-10-10

AVDELNING 6

1. Parter och domslut

1.1 Andreas Jinder

Parter

Tilltalad

Joel ANDREAS Jinder, 19890313-0436
Planetbacken 68, 147 46 Tumba

Offentlig férsvarare

Advokat Martin Cullberg
Advokatbyran Martin Cullberg AB
Box 543, 116 74 Stockholm

Aklagare

Chefsdklagare Martin Tidén
Aklagarmyndigheten
Sarskilda aklagarkammaren
205 90 Malmo

Domslut

Atal som Andreas Jinder frikdnns fran
Stold (antal brott: 2), 8 kap 1 § brottsbalken, 2018-05-15 till 2021-03-02, Huddinge

Ersattning och aterbetalning
Staten ska sta for kostnaderna.

Martin Cullberg far ersattning av staten med 32 523 kr. Beloppet fordelas enligt foljande:
+ 20 909 kr arbete

+ 4 620 kr tidsspillan

+ 489 kr utlagg

* 6 505 kr mervardesskatt

Detta ar en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress Besdksadress Expeditionstid Telefon E-post
Bjornkullavagen 5 A mandag - fredag 08-561 660 00 sodertorns.tingsratt@dom.se
141 84 Huddinge Huddinge 08:30-16:00 Webb

www.sodertornstingsratt.domstol.se
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2. Yrkanden

2.1 Stamningsansokan, aktbilaga 3, 2022-03-14, dtalspunkt 1
Stold (antal brott: 2), 8 kap 1 8 brottsbalken, 2018-05-15 - 2021-03-02, Huddinge

Garningsbeskrivning

Andreas Jinder har pa lkea i Kungens kurva, Huddinge kommun, tagit vad annan tillhér med
uppsat att tilldagna sig det. Under tiden 15 maj 2018 till 15 maj 2019 har han tagit gods till ett
varde om 2.004 kr och under tiden 2 mars 2020 till 2 mars 2021 har han tagit gods till ett
varde om 828 kr.

Andreas Jinder begick garningen med uppsat att stjala.

Garningarna har inneburit skada.

3. Skal

I malet har aklagaren gjort gallande att Andreas Jinder, nar han arbetat extra med att samla
ihop kundvagnar utanfor lkea, hittat egendom som kunder glémt kvar. | strid med gallande
rutiner har Andreas Jinder inte lamnat egendomen till Ikea, som férvarat varorna i vantan
pa att kunder ska hora av sig, utan sjalv tagit med sig egendomen hem. Denna har han
senare aterlamnat till ett annat Ikea-varuhus mot ett tillgodokvitto.

Andreas Jinder har férnekat att han tagit ndgon egendom fran kundvagnarna. Han har
medgett att han gjort aterkdp men gjort gallande att dessa avsett varor som han sjalv eller
nagon honom narstdende kopt.

De fragor som tingsratten har att préva ar alltsa om Andreas Jinder har tagit nagot fran
kundvagnarna i strid med de instruktioner som gallt och om sa ar fallet om detta utgor
brottet stold. Ratten har vid huvudférhandlingen lyft fragan om garningen skulle kunna
utgbra nagot annat brott. Aklagaren har dock uppgett att han inte vill att tingsratten provar
nagon annan rubricering.

3.1 Har Andreas Jinder tagit varor frdn kundvagnar?

Det finns inga personer som har sett att Andreas Jinder tagit nagra varor fran kundvagnar
pa det satt som aklagaren gjort gallande. Han har som sagt sjalv férnekat detta.
Bevisningen pa denna punkt bestar i stallet av tva omstandigheter, ndmligen vad Andreas
Jinder sjalv uppgett for arbetskamrater, dels aterkdpet som sadant.

Vid huvudférhandlingen har vittnet och polismannen Mathilda Hoglund horts. Hon har
uppgett att hon visste att Andreas Jinder arbetade extra pa lkea med att samla in
kundvagnar. Under en lunch pa arbetsplatsen uppstod en diskussion mellan Andreas
Jinder och en annan kollega om vilket lock som hoérde till vilkken matlada. Bada ladorna kom
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fran lkea och Andreas Jinder berattade da att varor fran Ikea var markta pa ett satt sa att
lkea kunde se nar varan var sald. Andreas Jinder uppgav ocksa han tog hand om varor som
kunderna glémt i kundvagnarna pa parkeringsplatsen. Dessa gjorde han senare aterkop pa
och till féljd av detta fick han ett tillgodokvitto pa Ikea. Detta var mojligt eftersom man inte
behoévde uppvisa ett kvitto for att genomfora aterkop. Enligt Mathilda Hoglund uppgav
ocksa Andreas Jinder att han kunde fa upp till 10 000 kr pa ett ar pa detta satt. Hon
uppfattade att han legitimerade sitt agerande genom att beratta att anstallda pa lkea fick
bonus av arbetsgivaren varje ar, vilket de som var inhyrda via bemanningsféretag inte fick.
Andreas Jinder uppgav ocksa att eftersom lkea redan fatt betalt for varorna sa behévde det
inte fa pengar for varorna igen utan det kunde lika garna han fa.

For tingsratten har Mathilda Hoglund framstatt som mycket trovardig och det ar svart for
ratten att se att det funnits nagot skal for henne att ljuga om vad Andreas Jinder uppgett.
Att Andreas Jinder uppgett att han och Mathilda Hoglund inte alltid dragit jamnt och haft
olika asikter om hur arbete inom polisen ska utforas férandrar pa inget satt denna
beddmning.

Att Andreas Jinder skulle ha hittat pa allt som han berattat for kollegorna om forefaller
fullstandigt uteslutet. Detta eftersom uppgifterna ar mycket detaljerade och innehaller
specifika uppgifter som varit nédvandiga for att garningen skulle kunna genomfdéras. Det
talar inte heller till Andreas Jinders fordel att han i polisforhor inte velat kommentera varfér
han sagt som han gjort. Inte heller har han i forhéren namnt nagot om att han gjort
aterkop av egeninkopta varor, vilket rimligen borde vara det mest naturliga av allt att
uppge om det nu verkligen forhallit sig pa detta satt. Andreas Jinders uppgift om att han
var stressad och madde daligt vid tidpunkten av forhoret faster tingsratten inte tilltro till.
Andreas Jinder ar en erfaren polis och borde rimligen inte ha haft svart att Iamna en sadan
central uppgift om den varit sann.

Till detta kommer ocksa den omstandigheten att de faktiska aterkép som Andreas Jinder
gjort starkt talar for att det inte varit fraga om egeninkdpta varor. Det har namligen varit
frdga om en stor mangd varor av mycket varierande slag, allt fran mattor till gangjarn,
lister, beslag och skohorn. Enligt tingsratten ger detta inte bilden av varor som en och
samma person képt och sedan valt att lamna tillbaka. Istallet talar detta snarare starkt for
att det ar varor som Andreas Jinder hittat pa satt som han sjalv uppgett for sina kollegor.

Tingsratten ar darfor overtygad om att Andreas Jinder har agerat pa det satt som aklagaren
pastatt och pa satt som han sjalv uppgett for sina kollegor. Aklagaren har alltsa bevisat att
det som han gjort gallande i garningsbeskrivningen har intraffat.

3.2 Utgoér agerandet stold?

Fragan ar dd om Andreas Jinders agerande ar att anse som en stold. Aklagaren har som
ovan angetts pa fraga fran tingsratten klargjort att ndgon annan rubricering inte ska provas
av ratten.

For att det ska vara fraga om en stold kravs att Andreas Jinder, genom sitt agerande, har
gjort sig skyldig till ett olovligt tagande. Aklagaren har fortydligat sitt pastdende under
huvudférhandlingen och uppgett att han pastar att tagandet har skett fran de kunder som
glomt kvar sina varor i kundvagnarna pa lkea.
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I malet ar ostridigt att det ingatt i Andreas Jinders arbetsuppgifter att ta omhand varor som
kunderna glémt kvar i kundvagnarna utanfor varuhuset. Dessa varor skulle sedan antingen
lamnas direkt till Ikea eller placeras i ett "mellanlager” varifran varorna dagen darpa
lamnades till Ikea. Andreas Jinder har alltsa inte haft ratt att ta hem varorna.

Beddmningen av om Andreas Jinders tagande varit olovligt ska goras utifran de objektiva
omstandigheterna, dvs. har han haft ratt eller till och med varit skyldig att ta hand om
varorna i kundvagnarna eller har detta varit forbjudet fér honom. Enligt tingsratten ar det
helt klarlagt att det som sagt ingatt i Andreas Jinders arbetsuppgift att ta hand om varorna.
Det har inte bara varit méjligt fér honom att gora det utan en skyldighet fér honom.
Aklagaren har vid férhandlingen uppgett att han anser att tagandet blivit olovligt genom att
Andreas Jinders syfte vid 6gonblicket da han tagit varan inte varit gott, dvs. att Andreas
Jinder redan da haft for avsikt att bryta mot reglerna pa arbetsplatsen och sjalv tillskansa
sig varan. Enligt tingsratten kan dock den subjektiva sidan, dvs. garningsmannens tankar
och avsikter, inte styra bedomningen av om de objektiva kraven for att ett visst brott ska
foreligga eller ej ar uppfyllda. Beddmningen av garningsmannens insikter och avsikter
kommer i stallet i fraga forst nar domstolen konstaterat att denne rent objektivt har begatt
ett brott.

Eftersom Andreas Jinder alltsa inte gjort sig skyldig till ett olovligt tagande utan tvartom
varit skyldig att ta hand om varan kan han inte domas for stold. | stallet ska han frikannas.

4. Ratten

Radmannen Fredrik Nydén samt namndemannen Kjerstin Alm, Kristina Hjelte och Roland
Johansson
Ratten ar enig.

Digitalt signerad av radmannen Fredrik Nydén

5. Overklagandeinformation

Hur man 6verklagar
Overklagandet ska ha kommit in till Sédertérns tingsratt senast den 31 oktober 2022,
Overklagandet ska vara skriftligt. Sodertorns tingsratt skickar det vidare till Svea hovratt.

Overklaga efter att motparten éverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ratt tid sa har den andra parten ocksa ratt att dverklaga,
aven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste alltsd komma in inom 4 veckor fran domens
datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att galla om det férsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skal inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv S6dertdrns tingsratts namn och malnummer.
2. Forklara varfor du tycker att domen ska andras. Tala om vilken andring du vill ha och
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varfor du tycker att hovratten ska ta upp ditt éverklagande (las mer om provningstillstand
langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Forklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha nya férhér med nagon som redan
forhorts eller ny syn (till exempel besok pa en plats), ska du beratta det och forklara varfor.
Tala ocksa om ifall du vill att malsdganden ska komma personligen till en huvudférhandling.
4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Ldmna aktuella och
fullstandiga uppgifter om var domstolen kan na dig: postadresser, e-postadresser och
telefonnummer. Om du har ett ombud, Idmna ocksd ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under ¢verklagandet sjalv eller 13t ditt ombud goéra det.

6. Skicka eller lamna in 6verklagandet till Sodertdrns tingsratt. Tank pa att skicka det i god
tid med hansyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Soédertorns tingsratt kontrollerar att Overklagandet har kommit in i ratt tid. Om det har
kommit in for sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebar att domen galler.

Om 6verklagandet har kommit in i tid skickar domstolen éverklagandet och alla handlingar i
malet vidare till Svea hovratt.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Svea hovratt skicka brev pa
det sattet.

Provningstillstand i hovratten

Nar 6verklagandet kommer in till Svea hovratt tar domstolen forst stallning till om malet ska
tas upp till prévning. Om du inte far prévningstillstand galler den éverklagade domen.
Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill féra fram i dverklagandet.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

| brottmalsdelen behovs prévningstillstand i tva olika fall:

+ Den atalade har domts enbart till boter.

+ Den atalade har frikants fran ett brott som inte har mer an 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestdandsdelen

Det kravs provningstillstand for att hovratten ska préva en begaran om skadestand.
Undantag kan galla nér en dom overklagas i brottmalsdelen och det ar kopplat till en
begaran om skadestand till brottet. Da kravs inte prévningstillstand om

« det inte kravs provningstillstand i brottmalsdelen eller om

* hovratten meddelar prévningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

| de mal dar det kravs provningstillstand i brottmalsdelen (se ovan), kravs det ocksa
provningstillstand for sddana beslut som bara far éverklagas i samband med att domen
6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sarskilt kraver inte provningstillstand.

Nar far man provningstillstand?

Hovratten ger provningstillstand i 4 olika fall.

1. Hovratten bedémer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har domt ratt.

2. Hovratten anser att det inte gar att bedéma om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
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malet.

3. Hovratten behover ta upp malet for att ge andra domstolar vagledning i
rattstillampningen.

4. Hovratten beddémer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far dverklagas i samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan dverklagas sarskilt kraver inte
provningstillstand.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Sédertérns tingsratt eller Svea
hovratt om du har fragor.

Dok.id: 221007-975-1



	Innehåll
	1. Parter och domslut
	1.1 Andreas Jinder

	2. Yrkanden
	2.1 Stämningsansökan, aktbilaga 3, 2022-03-14, åtalspunkt 1

	3. Skäl
	3.1 Har Andreas Jinder tagit varor från kundvagnar?
	3.2 Utgör agerandet stöld?

	4. Rätten
	5. Överklagandeinformation


