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YRKANDEN M.M.

Savehof IK yrkar att foreningen inte ska vara skyldig att ordna resegaranti
enligt resegarantilagen (2018:1218) for den verksamhet som anges i
Kammarkollegiets beslut den 17 december 2020. Foreningen for fram
samma grunder och omstindigheter som i forvaltningsréitten med i

huvudsak foljande tillagg.

Forvaltningsritten har 1 sin dom skrivit att det kan antas att det med hénsyn
till arrangemangets storlek erbjuds olika kringarrangemang for deltagarna
samt att deltagandet i handbollsturneringen innehéller ett inte obetydligt
inslag av noje och rekreation. Uttalandet dr grundlost eftersom det inte finns
ndgon sddan utredning 1 malet. Det faktum att barn och ungdomar som
deltar 1 turneringen kan gora andra saker 4n att spela handboll dndrar inte att

turneringens huvudsyfte ar deltagande i ett idrottsevenemang.

Nar det géller provningen av om arrangemanget ska undantas fran
paketreselagens bestdmmelser har forvaltningsrétten bortsett fran att
foreningen de facto stéllt kriterier som gor att allménheten inte kan delta.
I forarbetena anges “nagon form av strukturerad avgransning” vilket ar ett
tydligt uttryck for att det inte finns nagot hogt eller strangt krav pa

avgransning utan snarare att det dr fraga om ett lagt krav.

Kammarkollegiet anser att 6verklagandet ska avslas och for fram bl.a.
foljande. Deltagandet i turneringen innehdller ett inte obetydligt inslag av
ndje och rekreation. Utdver handbollstdavlingar finns goda mdjligheter for
barn och ungdomar frin olika delar av vérlden att under sin sommarledighet
traffas och umgés med varandra. Sdvehof IK:s marknadsforing av
turneringen ger ocksa stdd for att deltagarna erbjuds olika
kringarrangemang. Som exempel pé detta kan nimnas veckoschemat som
inleds med P4 Partille Cup finns det minga arrangemang — inte bara

handbollsmatcher” och ”Hir startar ditt handbollséventyr”. Aven om
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deltagandet skulle anses innehélla ett visst hilsoinslag bor deltagandet dnda
beddmas som en turisttjinst i enlighet med Hogsta forvaltningsdomstolens

avgorande HFD 2015 ref. 2.

Niér det giller mojligheten att undanta arrangemanget fran paketreselagen
har Savehof IK inte begrinsat deltagarna pa ett sadant tydligt och
strukturerat sitt som lagstiftaren avsdg med undantaget. Detta sarskilt
utifran att det inte endast dr foreningens egna medlemmar som kan delta
utan dven ett mycket stort antal resenérer fran ett flertal olika ldnder vérlden

over, som i sin tur dven fir ha med sig bade tridnare och lagledare.

Kammarkollegiet ger in en kopia av turneringens veckoschema.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Det 6verklagade beslutet avser resegaranti for den handbollsturnering som
Savehof IK planerade att arrangera den 5—10 juli 2021. Datumen har
passerats och turneringen fick dven stéllas in pa grund av spridningen av
covid-19. Kammarrdtten anser att Sdvehof IK trots det har ett befogat

intresse av att fa fragan om resegaranti provad.

Enligt resegarantilagen &r en arrangor av en paketresa skyldig att se till att
paketresan omfattas av en resegaranti. Med paketresa avses enligt
paketreselagen (2018:1217) en kombination av minst tvé olika typer av
resetjdnster som avser samma resa. Om en av resetjinsterna dr en turisttjanst
krédvs att denna tjanst utgdr en betydande del av vérdet pa, eller pa nigot

annat sitt ett visentligt inslag i, kombinationen av tjinster.

Vid bedomningen av om Savehof IK arrangerar en paketresa anser
kammarrétten inledningsvis att den inkvartering som foreningen

tillhandahdller deltagarna dr en resetjénst.



KAMMARRATTEN
I STOCKHOLM
Avdelning 02

DOM Sida 4

Mal nr 3269-21

Niér det ddrefter géller fraigan om foreningen ocksa tillhandahaller
deltagarna ndgon annan resetjénst dr det endast resetjinsten turisttjanst som
kan komma ifrdga. Begreppet turisttjinst definieras varken i
resegarantilagen eller paketreselagen. Inte heller finns det ndgon definition 1
det direktiv som foregick paketreselagen. Som forvaltningsritten konstaterat
finns det daremot olika exempel pa turisttjanster i forarbetena till
paketreselagen. Tva av de exempel som tas upp, tillhandahallande av

liftkort och uthyrning av sportutrustning, giller utévande av sport.

Hogsta forvaltningsdomstolen har ocksa i sitt avgérande HFD 2015 ref. 2
ansett att en arrangor av ett seglarldger har tillhandahéllit en turisttjanst.

I lagervistelsen ingick inte bara segling utan dven andra aktiviteter sdsom
bad, tivlingar, idrott, kanotpaddling och vattenskidor. Domstolen uttalande
att lagstiftningens syfte bl.a. dr att ge resendrer ett visst grundskydd och att
det darfor ar pakallat med en restriktiv bedomning vid prévningen av om ett

visst arrangemang ska undantas fran lagens tillimpningsomrade.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgorande gillde en tidigare paketreselag,
lagen (1992:1672) om paketresor. Ingenting talar dock for att begreppet
turisttjanst i nu géllande paketreselag skulle ha en annan innebord én
begreppet i1 den tidigare lagen. Domstolens uttalande om att det ar pakallat

med en restriktiv bedomning maste ocksa fortfarande vara relevant.

Av utredningen i nu aktuellt mil framgar att huvudsyftet med handbolls-
turneringen dr att tillhandahdlla deltagarna en mojlighet att utdva sport.
Négot stod for att ett sddant huvudsyfte skulle utesluta att det 4nda &r fraga
om en turisttjanst finns varken i forarbeten eller praxis. Tvértom framgér det
av de ovan ndmnda uttalandena att deltagande 1 sportaktiviteter kan vara en
turisttjénst. I detta fall far det ocksa anses klart att deltagarna i turneringen
inte bara tillhandahalls en mgjlighet att fa utdva sport utan édven en
mojlighet att fa delta i olika kringarrangemang och att fa umgas med

handbollsspelare frén hela virlden. Mot denna bakgrund och med beaktande
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av att en restriktiv beddmning &r pakallad, instimmer kammarritten i
forvaltningsrattens bedomning att Sdvehof IK tillhandahaller en turisttjénst.
Att sportaktiviteter och olika kringarrangemang kan ha positiva
hélsoeffekter for deltagarna innebér inte att tjansten i stillet ska ses som en

hélsotjénst.

Kammarrétten instimmer dven i forvaltningsrittens bedomning att
turisttjdnsten &r ett vasentligt inslag 1 kombinationen med resetjénsten
inkvartering. Eftersom turisttjansten har kopts eller valts fore fullgérandet
av resetjansten dr kombinationen av dessa tjanster en paketresa enligt

paketreselagen.

Av samma skél som forvaltningsratten anser kammarrétten att undantaget 1
1 kap. andra stycket 2 paketreselagen — dvs. undantag for resor som
anordnas utan vinstsyfte, tillfalligt och for en avgridnsad grupp av resenérer

— inte ar tillampligt 1 ett fall som det aktuella.

Savehof IK éar alltsa skyldig att se till att paketresan omfattas av en

resegaranti enligt resegarantilagen. Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Charlotte Dahlman Fredrik Hammarstrom  Hedvig Holtstrom
kammarrattsrad kammarrattsrad tf. assessor
ordforande referent
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YRKANDEN M.M.

Sivehof IK (Siavehof) yrkar att forvaltningsratten ska bestamma att Sdvehof
inte ska vara skyldig att ordna med resegaranti enligt resegarantilagen
(2018:1218) for den i beslutet angivna verksamheten. Till stod for sin talan
anfor Séavehof bl.a. foljande.

Den handbollscup som Sidvehof anordnar dr inte en sddan paketresa som

avses 1 paketreselagen (2018:1217).

Deltagande 1 en handbollscup ar inte en turisttjinst enligt paketreselagen. De
exempel pa turisttjanster som ges 1 forarbetena dr intrdden till konserter eller
andra evenemang med tydliga ndjesinslag. Exempelvis ndmns dér intrade
till en idrottstavling, vilket uppenbarligen maste sirskiljas frin deltagande 1
en idrottstdvling, som 1 nu aktuellt fall. Att deltagande i en idrottstévling
skulle utgora en turisttjanst dr dven svarforenligt med begreppets anvind-
ning i normalt sprakbruk. Deltagande i en idrottstdvling dr snarare att
betrakta som en hélsotjdnst. Handbollscupen har som enda syfte att erbjuda
sportaktiviteter i form av tivlingar i handboll. Enligt forarbetena ska hélso-
tjanster som utgangspunkt inte anses utgora turisttjanster. Eftersom fore-
ningens arrangemang inte omfattar minst tva olika typer av resetjanster ar

det inte fraga om en paketresa enligt paketreselagen.

Vidare motsvarar kostnaden for deltagande i turneringen mindre &n 25
procent av det totala virdet av resetjdnsterna, dvs. avgiften for deltagande i
handbollscupen och avgiften for boende. Det innebér att &ven om deltag-
ande 1 handbollscupen anses utgora en turisttjanst, sa utgor den inte en
betydande del av kombinationen mellan turisttjdnsten och boendetjinsten,

vilket medfor att kombinationen inte dr att betrakta som en paketresa.
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Lagstiftarens intention har varit att undvika negativa konsekvenser for
foreningslivets organisering. Paketreselagens tillimpning bor darfor utesluta
arrangemang som allménnyttiga ideella foreningar sjdlva ordnar. Detta
synsitt Overensstimmer dven med att lagstiftaren har infort sarskilda
skatteregler som géller for allménnyttiga ideella foreningar. Om allmén-
nyttiga ideella foreningar som anordnar viss kommersiell verksamhet for att
bidra till att uppfylla foreningens allménnyttiga syfte skulle omfattas av
paketreselagen och resegarantilagens bestaimmelser skulle konsekvenserna
bli mycket langtgdende. Det skulle underminera syftet med allménnyttiga

ideella foreningarnas sérstillning som uppstillts av lagstiftaren.

Handbollscupen ar vidare undantagen frén paketreselagens tillimpning
eftersom den anordnas utan vinstsyfte, tillfalligt och for en avgrinsad grupp

resenarer.

Avgorande for bedomningen av om vinstsyfteskriteriet ar uppfyllt ar inte
om syftet med handbollscupen som séddan har vinstsyfte utan om arrangéren
har ett vinstsyfte. Sdvehof anordnar inte turneringen for att gd med vinst och
tar 1 avgift en mycket liten kostnad for att tillsammans med omfattande
anvandning av ideella krafter anordna turneringen. Utan ideella insatser
hade handbollscupen inte gett ndgot dverskott. Det dr inte proportionerligt
att ideella foreningar som endast har mdjligheten att anordna arrangemang
med hjélp av ideella krafter blir skyldiga att ordna resegaranti i samma
utstrackning som kommersiella aktérer som anordnar arrangemang med rent

vinstsyfte.

Handbollscupen faller under definitionen av "tillfdlligt" 1 paketreselagen
eftersom den endast genomfors en ging per ar. Det framgar tydligt av
forarbetena att dven paketresor som dr dterkommande, men som anordnas

endast ett par gdnger per ar betraktas som tillfalliga.
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Handbollscupen anordnas inte for, eller riktas till, allménheten eftersom det
inte dr mdjligt for vem som helst att anmila sig. Istéllet tillhandahélls den
till en avgransad, om dn numerért stor, grupp. Endast personer som ar fodda
ar 2000 eller senare och &r licenserade spelare i ett klubblag, skollag fran
linder utanfor Norden eller lands- eller distriktslag fran ldnder som inte &r
klassade som A- eller B-nation enligt IHF kan delta i handbollscupen som
spelare. Varje lag far vidare endast ha med sig ett begrinsat antal tranare
och lagledare. Mot denna bakgrund ska turneringen anses anordnas for en

avgransad grupp resenérer.

Eftersom Sdvehof inte omfattas av paketreselagen ér foreningen inte skyldig

att ordna med resegaranti enligt resegarantilagen.

Kammarkollegiet anser att 6verklagandet ska avslas och tilligger bl.a.
foljande. Det framstar inte som sannolikt att de ungdomar som véljer att
delta 1 handbollscupen gor det frimst pa grund av hélsoskal. Istéllet ligger
det ndrmare till hands att utga fran att ungdomarna viljer att delta eftersom
deltagandet innebir en form av ndje och rekreation, ett &ventyr och en stérkt
gemenskap med sina lagkamrater. Ddrmed bor deltagandet anses vara just
en turisttjanst i lagens mening. Turisttjdnsten utgor ett vasentligt inslag 1
kombinationen av resetjanster eftersom deltagande 1 turneringen utgor

huvudsyftet med arrangemanget.

Det aktuella arrangemanget kan inte heller utgora undantag fran garanti-
pliktig verksamhet eftersom det bedrivs i vinstsyfte och inte riktar sig till en

avgrinsad grupp resenérer.

Om en forening erbjuder sina medlemmar att 4ka pa en resa mot en ersétt-
ning som motsvarar foreningens kostnader for anordnandet av resan, bor
utgdngspunkten vara att anordnandet skett utan vinstsyfte (se prop.

2017/18:225 s. 35). Enligt Sévehofs egna uppgifter betalar resendrerna bade
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en anmélningsavgift om 1 950 kr per lag och en deltagaravgift om dver

2 000 kr per person. Vidare bendmner Sévehof i yttrande arrangemangen
som “kommersiell verksamhet”, nddvindiga for att mojliggdra foreningens
ideella syfte. Det ar inte avgorande huruvida vinsten fran forséljningen av
arrangemangen anvénds till aktiviteter som 1 sin tur saknar vinstsyfte. Det
avgorande ir istillet att syftet med arrangemanget i dess helhet inte ar att ga
med vinst (jfr prop. 2017/18:225 s. 35). De aktuella arrangemangen kan

darfor inte anses anordnas utan vinstsyfte.

Nar det giller kriteriet om en avgriansad grupp resenérer har det inte skett en
sadan tydlig och strukturerad avgrdansning som lagstiftaren avsett med
undantaget. Detta sdrskilt utifrén att det inte endast &r foreningens egna
medlemmar som kan delta utan dven ett mycket stort antal resenérer frin ett
flertal olika lander virlden 6ver, som 1 sin tur far ha med sig bade tranare
och lagledare. Enbart det faktum att resenérerna, pé olika sétt, &r licensie-
rade eller registrerade spelare 1 sina respektive linder eller att de alla &r
fodda ar 2000 eller senare, innebdr inte att beddmningen gillande avgréns-
ningens otydlighet dndras. Forhdllandena &r inte heller jaimforbara med de
typexempel som réknas upp i skil 19 1 Europaparlamentets och radets
direktiv (EU) 2015/2302 om paketresor och sammanlidnkade researrange-
mang (paketresedirektivet), t.ex. en skola som anordnar en resa for sina
elever eller en idrottsklubb som anordnar en resa for sina egna medlemmar.
I vart fall méste ett sa stort antal resendrer som det handlar om 1 detta fall

tala for att det inte ska bedomas riktas till en avgrinsad grupp.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i malet

Fragan i mélet 4r om Sdvehof dr skyldig att ordna med resegaranti for den

handbollscup med inkvartering som foreningen anordnar. Kammarkollegiet
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anser att deltagandet i handbollscupen utgor en turisttjinst som tillsammans
med inkvarteringen bildar en paketresa och att foreningen dérfor &r skyldig
att se till att paketresan omfattas av en godkind resegaranti. Sdvehof anser
att deltagandet i handbollscupen inte utgor en turisttjanst utan en hélsotjénst

och att arrangemanget faller utanfor paketreselagens tillimpningsomrade.

Tillimpliga bestimmelser m.m.

Tillampliga bestimmelser framgér av det 6verklagade beslutet, se bilaga 1,

med foljande tillagg.

Av 3 § resegarantilagen framgér att de definitioner av t.ex. resetjanst och
paketresa som anges 1 1 kap. 2-5 §§ paketreselagen har samma innebord

som 1 resegarantilagen.

En turisttjanst kan vara intrdden till konserter, idrottsevenemang eller evene-
mangsparker, utflykter, guidade turer, liftkort, spabehandlingar eller uthyr-
ning av sportutrustning. Utbildnings-, hédlso- och sjukvardstjanster kan som

utgangspunkt inte anses utgora turisttjanster (prop. 2017/18:225 s. 104).

For att en kombination av en resetjanst som avses 1 1 kap. 2 § 1-3 paketrese-
lagen och en eller flera resetjdnster som avses i 1 kap. 2 § 4 paketreselagen
ska vara en paketresa krévs enligt 1 kap. 3 § andra stycket paketreselagen att
den eller de senare resetjinsterna utgor en betydande del av vérdet pa eller
pa nagot annat sétt ett visentligt inslag i kombinationen och att dessa rese-
tjdnster kops eller véljs innan fullgdrandet av resetjdnsten som avses i 1 kap.

2 § 1-3 paketreselagen har inletts.

Om en turisttjanst kombineras med en annan resetjanst, krdvs det séledes att
turisttjénsten stér for en betydande del av virdet pa kombinationen eller att

den marknadsfors som, eller pd annat sétt utgor, ett visentligt inslag i den.
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Virdet av turisttjansten bor uppga till minst 25 procent av kombinationens
vérde for att den ska anses sté for en betydande del (prop. 2017/18:225

s. 37). Aven andra omstindigheter kan ha betydelse for om turisttjéinsten
utgor ett visentligt inslag i kombinationen. Till exempel kan en kombination
av en flygresa och en biljett till en fotbollsmatch vara en paketresa, om

syftet med resan ar att gé pa fotbollsmatchen (prop. 2017/18:225 5. 107).

Enligt 1 kap. 1 § andra stycket 2 paketreselagen giller lagen inte for paket-
resor som anordnas utan vinstsyfte, tillfalligt och for en avgransad grupp
resendrer. For att undantaget ska vara tilldmpligt kravs att samtliga angivna
villkor dr uppfyllda. Undantaget omfattar exempelvis resor som anordnas
utan vinstsyfte hogst ndgra ganger per ar av vilgérenhetsorganisationer,
idrottsklubbar eller skolor for deras medlemmar eller elever, och som inte
erbjuds till allmédnheten. Vid bedomningen av om anordnandet av resan
skett utan vinstsyfte finns det ofta anledning att jamfora resans inkdpspris
med vad resendrerna har fitt betala for resan. Om en forening erbjuder sina
medlemmar att dka pa en resa mot en ersittning som motsvarar de kostnader
som foreningen har haft, bor utgdngspunkten vara att anordnandet har skett
utan vinstsyfte. Det avgorande bor vara att syftet med arrangemanget i dess
helhet inte ar att ga med vinst. Det finns inte nagon gréns for hur manga
personer ett erbjudande eller underlattande far rikta sig till for att det ska
omfatta en avgransad grupp resendrer. Nagon form av avgransning mot
allmidnheten behover dock ske, t.ex. genom medlemskap 1 en forening eller
liknande. Det krdvs ndgon form av strukturerad avgransning for att undan-

taget ska vara tillampligt (prop. 2017/18:225 s. 35 och 103).

Ett syfte med de i milet tillimpliga bestimmelserna dr att ge resenérerna ett
visst grundskydd. En restriktiv beddmning ar darfor pékallad vid
provningen av om ett visst arrangemang ska undantas frén lagens

tillampningsomrade (HFD 2015 ref. 2).
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Forvaltningsrittens bedomning

Forvaltningsritten finner att den inkvartering som Savehof erbjuder i
samband med handbollscupen utgdr en resetjinst. For att det arrangemang
som Sévehof anordnar ska anses vara en paketresa krévs att deltagande i

handbollscupen utgor en turisttjénst i paketreselagens mening.

Begreppet turisttjanst definieras varken i paketreselagen eller 1 resegaranti-
lagen. Flera exempel pa vad som kan anses vara en turisttjanst anges dock 1
forarbetena. Forvaltningsrétten konstaterar att nagra av dessa exempel inne-
héller inslag av deltagande i sport- och hélsoaktiviteter, t.ex. kop av liftkort
och uthyrning av sportutrustning. Av praxis framgar ocksa att deltagande 1
ett seglarldger faller inom begreppet turisttjanst (HFD 2015 ref. 2).
Forvaltningsritten bedomer att deltagande 1 handbollscupen, utdover
tavlingar 1 handboll, erbjuder goda mojligheter for barn och ungdomar fréan
olika delar av Sverige och vérlden att under sin sommarledighet triaffas och
umgds med varandra. Dartill kan antas att det, med hiansyn till arrange-
mangets storlek, erbjuds olika kringevenemang for deltagarna. Forvaltnings-
ratten anser darfor sammantaget att deltagande 1 handbollscupen innehéller
ett inte obetydligt inslag av néje och rekreation. Mot den bakgrunden och
den restriktiva héallning som ska intas da tjanster undantas fran paketrese-
lagen anser forvaltningsrétten att deltagandet 1 handbollscupen ska anses

vara en turisttjdnst och ddrmed en resetjénst 1 paketreselagens mening.

Av utredningen i mélet framgar att kombinationen av de tva resetjdnsterna
enligt ovan avser samma resa och sitts thop av Sdvehof innan ett avtal om
resetjansterna ingds. Kombinationen av resetjdnsterna utgor ddrmed en
paketresa om turisttjinsten deltagande i handbollscupen utgor ett vasentligt
inslag 1 kombinationen av resetjansterna och turisttjansten kops eller viljs

innan fullgérandet av resetjénsten inkvartering har inletts.



Sida 9
FORVALTNINGSRATTEN DOM 386-21
I STOCKHOLM

Forvaltningsritten konstaterar att deltagande i handbollscupen utgdér den
huvudsakliga anledningen till att Sivehof erbjuder sina resenérer inkvarte-
ring. Deltagandet i turneringen utgor séledes, enligt forvaltningsréttens
mening, ett vasentligt inslag i kombinationen av resetjanster. Turisttjdnsten
véljs dessutom innan fullgdrandet av resetjansten inkvartering har inletts.
Forvaltningsritten anser darfor att kombinationen av de resetjénster som

Savehof erbjuder utgor en paketresa enligt paketreselagen.

For att en paketresa ska undantas fran paketreselagens tillimpningsomrade
krévs det att paketresan anordnas utan vinstsyfte, tillfalligt och for en

avgransad grupp resenérer.

Uttrycket naringsidkare som anvinds 1 savél paketreselagen som resegaran-
tilagen omfattar alla fysiska eller juridiska personer som driver verksamhet
av sddan karaktér att den kan betraktas som yrkesmaissig. Det krivs inte att
verksamheten drivs 1 vinstsyfte (prop. 2017/18:225 s. 44). Ideella foreningar
ar saledes inte undantagna fran skyldigheten att stélla en resegaranti for
paketresor (jfr HFD 2015 ref. 2). Det saknar déarfor avgérande betydelse att

Savehof som ideell forening inte har ett vinstsyfte.

Forvaltningsritten finner mot bakgrund av utredningen i malet, bl.a. de
anmdlnings- och deltagaravgifter som tas ut, att handbollscupen inte kan
anses erbjudas mot en ersittning som motsvarar foreningens kostnader for
densamma. Det har inte heller i1 6vrigt framkommit annat 4n att det aktuella
arrangemanget ger ett dverskott. P4 grund hdrav och med beaktande av det
stora antalet deltagande lag kan arrangemanget inte anses anordnas utan
vinstsyfte. Det forhdllandet att foreningen anvinder sig av ideella krafter
och att overskottet fran anordnandet av handbollscupen ska anvéndas i
Savehofs ideella verksamhet foranleder ingen annan bedémning. Beddm-
ningen paverkas inte heller av vad som forts fram om att det inforts

sarskilda skatteregler for allménnyttiga ideella foreningar.
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Av utredningen framgér att Sdvehof erbjuder paketresan till handbollslag
over hela virlden och att hundratals lag deltar. Endast personer som &r fodda
ar 2000 eller senare och som spelar i licensierade klubblag, skollag eller
distriktslag far delta. Forvaltningsritten anser att den avgransning som
Savehof gor for deltagare skiljer sig vdsentligt fran de typexempel som
anges 1 forarbetena avseende vad som kan utgora en strukturerad avgréns-
ning. | forevarande fall erbjuder Savehof paketresan inte bara till sina egna
medlemmar utan till spelare, trinare och ledare fran hela vérlden.
Forvaltningsritten bedomer saledes att begridnsningarna inte ar tillrdckliga

for att anse att paketresan ar avgransad mot allménheten.

Eftersom resan inte anordnas utan vinstsyfte eller for en avgriansad grupp
resendrer finns det inte skil att undanta paketresan fran lagens tillimpnings-

omrade. Det saknar hirvid betydelse att resan anordnas tillfalligt.

Mot denna bakgrund finner forvaltningsrétten, i likhet med Kammarkolle-
giet, att Sdvehof ar skyldig att se till att paketresan omfattas av en rese-
garanti som dr godkénd enligt resegarantilagen. Det har inte kommit fram
skil att ifrigasitta berikningen av resegarantins storlek. Overklagandet ska

darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan dverklagas. Information om hur man dverklagar finns 1

bilaga 2 (FR-03).

Annica Hellstrom

Rédman

Néamndeménnen Antina-Maria Hessel, Eva Ottends och Gunilla Bergstrom
(skiljaktig) har ocksa deltagit i avgdrandet. Stina Gunnarsson har varit

foredragande.
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Skiljaktig mening

Gunilla Bergstrom anfor foljande. Deltagande i ett sportarrangemang kan
inte anses vara en turisttjanst. Eftersom hélsoaspekten utgor en dverviagande
del av handbollscupen ska deltagandet i denna inte anses vara en turisttjanst.
Savehofs arrangemang innefattar dirmed inte tva olika resetjdnster och ar
darfor inte en paketresa i lagens mening. Sivehof ar sdledes inte skyldig att
ordna med resegaranti for handbollscupen. Jag anser darfor att 6verklagan-

det redan av detta skil ska bifallas.
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Sanna Arfstrom
08-700 07 02

Beslut enligt resegarantilagen

Beslut

Kammarkollegiet beslutar att Savehof IK, 857202-3912 ar skyldig att ordna med
resegaranti enligt resegarantilagen (2018:1218).

2020-12-17

BESLUT

Savehof IK
info@partillecup.com
fredrik@partillecup.com

Savehof IK ska ordna resegaranti enligt foljande:

Sid 1 (4)
Dnr 15.2-11646-2020

FORVALTNINGSRATTEN
| STOCKHOLM

INKOM:  2021-01-08
MALNR: 386-21
AKTBIL: 3

Belopp For tiden Kammarkollegiet tillhanda senast
50.000 kr tills vidare 2021-01-22
1.250.000 kr 2021-04-01 - 2021-07-15 | 2021-03-22
9.700.000 kr 2021-06-01 - 2021-07-15 | 2021-05-22

Detta beslut géller omedelbart, &ven om beslutet dverklagas.

Bakgrund

Ni har, p4 Kammarkollegiets begéran, lamnat uppgifter om er garantipliktiga

reseverksamhet for kommande period.

Av anméalan som ni lamnat in framgar att ni 4r arrangér av paketresor.

[ er budget har ni angett att ni har en planerad resa i juli 2021 dér det ingar boende

och deltagande i en handbollscup. For resan har ni angett att varje lag betalar en

anmélningsavgift p4 1950 kronor i genomsnitt 90 dagar foére avresa. Ni har angett att
varje lag slutbetalar sin resa 30 dagar fére avresa.

Ni har till Kammarkollegiet ifragasatt att er resa dr en paketresa som faller in under
resegarantilagens bestaAmmelser.

Av information pa er webbplats framgar att cupen planeras under 5 - 10 juli 2021.

Box 2218, 103 15 Stockholm
Slottshacken 6, Stockholm

www.kammarkollegiet.se
resegarantier@kammarkollegiet.se

Telefon 08-700 08 00
Telefax 08-700 09 98

Organisationsnummer 202100-0829
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Tillampliga bestammelser

Enligt 1 kap. 3 § paketreselagen (2018:1217) ar en paketresa en kombination av
minst tva olika typer av resetjdnster som avser samma resa om resetjansterna har
satts ihop av en naringsidkare innan avtalet om samtliga resetjinster ingatts, eller
pa annat sétt som framgér av bestdmmelsen. De olika resetjansterna ar enligt 1 kap.
2 § samma lag passagerartransport, inkvartering, turisttjinst och uthyrning av bil
eller motorcykel.

Den néringsidkare som satter ihop och som sjélv eller genom en aterforsiljare siljer
eller erbjuder paketresor till férsaljning &dr arrangér enligt 1 kap. 5 § 3 punkten
paketreselagen.

Enligt 4-5 §§ resegarantilagen &r den som bedriver verksamhet som arrangor av
paketresor eller férmedlar eller pa annat sétt underlittar uppkomsten av
sammanlédnkade researrangemang skyldig att se till att paketresan eller det
sammanlédnkade researrangemanget omfattas av en godkind resegaranti.
Skyldigheten att ordna med resegaranti ska fullgéras innan paketresan erbjuds till
forsdljning eller néringsidkaren méojliggér bokning av sammanliankade
researrangemang.

Kammarkollegiet ska prova om en naringsidkare 4r skyldig att ordna med
resegaranti enligt 12 § resegarantilagen.

Enligt 6 § resegarantilagen ska resegarantin se till att resenaren far tillbaka sina
betalningar for en paketresa i den utstrédckning som paketreseavtalet inte fullgors till
foljd av arrangorens insolvens.

Om det ingar en passagerartransport i paketresan ska resegarantin omfatta
kostnaden for hemtransport, och inkvartering om det behovs i avvaktan pa
hemtransporten, i den utstrackning som passagerartransporten inte fullgérs till foljd
av arrangorens insolvens. Resegarantin ska ocksa omfatta rimligt férutsebara
kostnader enligt 8 § samma lag.

Skalen for beslutet
Skyldighet att ordna med resegaranti

Ni har uppgett att ni &r arrangdr av paketresor som bestar av boende och deltagande
1 en handbollscup. Kammarkollegiet bedémer att er planerade resa bestar av
resetjdnsterna inkvartering och turisttjinst och att ni darmed #r skyldiga att ordna
med resegaranti.

Bercikning av er resegaranti

Resegarantin ska vara tillréackligt stor for att resendrerna ska fa tillbaka sina
betalningar for hela eller f6r den del av paketresan som inte genomfors.

Box 2218, 103 15 Stockholm www.kammarkollegiet.se Telefon 08-700 08 00 Organisationsnummer 202100-0829
Slottsbacken 6, Stockholm resegarantier@kammarkollegiet.se Telefax 08-700 09 98
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Resenédrernas betalningar ska vara skyddade fran den tidpunkt de gor forsta
betalningen.

De uppgifter ni har lamnat i er budget ligger till grund for Kammarkollegiets
berdkning. I er budget har ni angett att varje lag betalar en anmalningsavgift pa
1950 kronor i genomsnitt 90 dagar fore avresa. Ni har angett att varje lag slutbetalar
sin resa 30 dagar fore avresa. I berdkningen tittar Kammarkollegiet pa de
sammanlagda betalningarna ni tagit emot for varje manad. Totalbeloppet varje
manad paverkas av era betalningsvillkor.

Kammarkollegiet har lagt pé tio procent av totalbeloppet varje manad for att
resegarantin ska vara tillracklig &ven om ni 6kar er garantipliktiga verksamhet
nagot. Kollegiet har slutligen avrundat beloppen uppét till ett jamnt belopp.

Varje arrangor ska ordna med resegaranti som géller tills vidare. Resegarantin dr
baserad pa de manader under aret som ni har lagst intdkt. Om resegarantin som
galler tills vidare inte &r tillracklig for hela perioden ska resegarantin kompletteras
med tidsbegridnsade resegarantier.

Sammanfattningsvis bedémer Kammarkollegiet att ni behover ordna med den
resegaranti som framgar under rubriken “Beslut”.

Resegarantins utformning

Resegaranti kan ordnas genom en betalningsutfastelse, en forsikring, genom att
deponera medel till Kammarkollegiet eller genom négot annat liknande atagande.
Las mer pa Kammarkollegiets webbplats, www.kammarkollegiet.se, under ”Vara
tjanster”.

Enligt resegarantilagen har en resenér tre manader pé sig att ansoka om ersittning
om en paketresa eller ett sammanlinkat researrangemang blir installt eller avbrutet.
Det betyder att Kammarkollegiet behaller resegarantier i minst tre manader efter att
de har upphort att géalla. Tidsbegréinsade resegarantier brukar kollegiet i regel ldimna
tillbaka en ménad efter att de har upphort att gilla.

Skyldighet att anmala andrade forutsattningar

Kammarkollegiet informerar om att ni, enligt 4 § resegarantilagen, inte far erbjuda
paketresor till forsaljning innan ni har ordnat med tillrécklig resegaranti. Ni &r,
enligt 16 §, skyldiga att genast anm#la om uppgifterna i er budget dandras. De
andringar som avses ar enligt féljande:

- antalet resenérer per manad 6kar med mer 4n tio procent,

- bruttointidkten per manad 6kar med mer a&n tio procent,

Box 2218, 103 15 Stockholm www.kammarkollegiet.se Telefon 08-700 08 00 Organisationsnummer 202100-0829
Slottshacken 6, Stockholm resegarantier@kammarkollegiet.se Telefax 08-700 09 98
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- hogre anméalningsavgifter tas ut 4n vad ni angett i budgeten eller
- betalning for resor sker tidigare 4n vad ni angett i budgeten.

Om ni inte f6ljer denna skyldighet kan Kammarkollegiet besluta att meddela er en
sanktionsavgift enligt 24 § resegarantilagen.

Nar ni har ordnat med resegaranti

Nar ni har ordnat med godkind resegaranti kommer ni att finnas med i
Kammarkollegiets register éver aktérer som fullgér sin skyldighet att ordna med
resegaranti. Registret finns tillgéngligt pA www.kammarkollegiet.se under rubriken
“Vara tjanster”. Déar finns ocksd en informationstext som ni kan anvinda for att visa
for era resenérer att ni har ordnat med resegaranti.

Hur man overklagar

Om ni anser att beslutet ar felaktigt kan ni 6verklaga det till Férvaltningsratten i
Stockholm. Ni ska skicka in 6verklagandet till Kammarkollegiet inom tre veckor fran
den dag ni tog del av beslutet.

I 6verklagandet anger ni vilket beslut ni éverklagar, drendets diarienummer, vilken
andring ni begir, varfor beslutet bor &ndras samt ert namn, adress och

telefonnummer. Ni bor skicka med sddant som ni anser har betydelse for ert drende.

Kammarkollegiet kommer att 6verldamna éverklagandet till Férvaltningsratten i
Stockholm.

Detta beslut har fattats av Ellen Linde. Foredragande har varit Sanna Arfstrom.

Ellen Linde Sanna Arfstrom
Handlaggare Handlaggare
Box 2218, 103 15 Stockholm www.kammarkollegiet.se Telefon 08-700 08 00 Organisationsnummer 202100-0829

Slottsbacken 6, Stockholm resegarantier@kammarkollegiet.se Telefax 08-700 09 98
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Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet fran beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid forhandlingen
gav besked om datum f6r beslutet.

For en part som foretrider det allmidnna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

020-05

)

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

for 6verklagande FR-03 — Overklagandetid 3 v - PT ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling ©
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarrétten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sddan forhandling har angetts nar beslutet kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre veckor fran den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock fran den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller pa en I6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nasta vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om
det &r av vikt for ledning av réattstillampningen att Overklagandet provas eller om det finns
synnerliga skal till sadan prévning, sasom att det finns grund for resning eller att malets
utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nés for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta férvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill 8beropa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarréattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o~ w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

DV 681 Formular 1



