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KLAGANDE

Shwan Sarhangi, 19870407-0658
Ombud: Advokat Filip Savic

MOTPART
Skatteverket

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Stockholms dom den 4 november 2019 i mél nr
5115-19 och 5118-19, se bilaga A

SAKEN

Inkomstbeskattning for beskattningsir 2015
Mervirdeskatt for redovisningsperiod 2015
Skattetilligg

Erséttning for kostnader

KAMMARRATTENS AVGORANDE

1. Kammarritten bifaller 6verklagandet delvis och upphdver
forvaltningsréttens dom och Skatteverkets beslut, utom savitt avser

ersdttning for kostnader 1 forvaltningsrétten.

2. Kammarritten avslar 6verklagandet i 6vrigt.

3. Kammarritten beviljar Shwan Sarhangi erséttning for kostnader i

kammarritten med 31 250 kr.

4. Kammarritten beslutar med stod av 43 kap. 5 § offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400) att bestimmelserna om sekretess 127 kap.
1 och 4 §§ ska vara tillimpliga dven i fortsittningen for de uppgifter

om enskilds personliga eller ekonomiska forhallanden som har
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kommit fram vid kammarrdttens muntliga forhandling inom stingda

dorrar och som inte tagits in i denna dom.
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YRKANDEN M.M.

Shwan Sarhangi yrkar att kammarritten upphéver forvaltningsréttens dom
och faststéller hans ingivna deklarationer. Han yrkar &ven ersittning for
kostnader i forvaltningsritten och ansdker om erséttning for kostnader i
kammarrétten. Shwan Sarhangi for fram detsamma som i forvaltningsrétten

med bl.a. féljande tillagg.

Det finns inget samband mellan honom och den forséljning som bedrivits
genom www.benzobutiken.net mer &n att hans konto har anvénts for att

vidareformedla betalningar fran narkotikaforsaljningen.

Skatteverkets egen bedomning &r att Benzobutikens verksamhet har bestatt
av forséljning av narkotiska lidkemedel, dvs. narkotika enligt 8 § narkotika-
strafflagen (1968:64). Benzobutiken har inte varit registrerad hos
Likemedelsverket eller registrerad som foretag. Narkotika &r olagligt till sin
karaktér och all hantering av narkotika ar 1 princip forbjuden. Det finns
alltsa inte nagon legal kommersiell marknad for narkotika. Den medicinska
anvandningen av narkotika dr begridnsad till den strikt kontrollerade handeln
som sker mot recept efter forskrivning av ldkare. All narkotikahandel som
sker utanfor ramen for den strikt Overvakade ar alltid illegal. Det ar inte
mojligt att fa tillstdnd for forséljning av narkotika for missbruk eller annars
utan recept. Det rader ingen tvekan om att verksamhetsforemalet i Benzo-
butiken har varit att sélja narkotika till anvindare med missbrukssyfte och
inte mot recept. Verksamheten som genererat inkomsterna i Benzobutiken
har séledes uteslutande grundat sig i brott enligt narkotikastraftlagen.
Verksamheten har vidare varit olaglig och brottslig i bade silj- och
konsumentledet och har inte ingatt som ett led i ndgon laglig verksambhet.
Vinningen av forsiljning av narkotika ska enligt narkotikastrafflagen
forverkas. Olaglig narkotikaforsdljning kan alltsd, objektivt sett, inte leda
till vinst i den mening som avses i 13 kap. 1 § inkomstskattelagen

(1999:1229), IL. Verksambheten &r per definition olaglig och kan dirfor inte
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konstituera en skatteplikt i inkomstslaget niringsverksamhet enligt Hogsta
forvaltningsdomstolens avgdrande RA 1991 ref. 6. I avgorandet har Hogsta
forvaltningsdomstolen ocksa péapekat att det inte spelar ndgon roll om
brottsvinsterna faktiskt har forverkats. Det kan vidare noteras att Hogsta
domstolen i ett utlimningsirende har hinvisat till RA 1991 ref. 6 och
bedomt att inkomster fran narkotikaverksamhet inte &r skattepliktiga i
Sverige (NJA 1997 not. C 39).

En i grunden helt laglig taxiverksamhet har dock ansetts utgora en
ndringsverksamhet dven om innehavaren 1 det enskilda fallet inte har haft
erforderligt yrkestrafiktillstind (RA 2005 ref. 14). I det fallet var det friga
om brottet olaga yrkesmaissig trafik, ett mindre allvarligt brott. Utbyte av
olaga yrkesmadssig trafik kan inte heller forverkas. Avsaknaden av
forverkandebestimmelser har av Peter Melz pekats ut som en viktig

omstandighet av betydelse i réttsfallet (se Skattenytt 2006 s. 293).

Av EU-domstolens avgérande Einberger mot Hauptzollamt Freiburg, mal
nr C-294/82, punkt 15 och 16, foljer att omsdttning av narkotiska ldkemedel
endast dr mervardesskattepliktig om omsittningen sker inom ramen for
strikt kontrollerad hantering inom apoteksverksamhet eller forskning.

Forséljning som sker utanfor denna kontroll mervardesbeskattas inte.

Skatteverket anser att Overklagandet ska avslas och att erséttning for
ombudskostnader inte ska beviljas. Skatteverket for fram detsamma som 1

forvaltningsrétten med bl.a. f6ljande tilldgg.

Likemedelsverket har en forteckning 6ver narkotika. Klass I i denna
forteckning utgor ren narkotika. Klasserna II-1V utgdr narkotika som
anvénds for medicinskt bruk. I Benzobutiken har man endast sélt klass 11—
IV-preparat, dvs. inte ren narkotika. Det krdvs da tillstdnd for forsdljningen.
Vad giller inkomstbeskattning av brottslig verksamhet har det skett en

andring av praxis genom Hogsta forvaltningsdomstolens avgoranden
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HFD 2011 ref. 80 och HFD 2014 ref. 63. Av avgorandena framgér att man
vid beddmningen av om brottsliga inkomster ar skattepliktiga endast ska
utga fran bestimmelserna i 8 kap. IL. I mélen &r inte heller friga om séddan
brottslig verksamhet som i RA 1991 ref. 6 utan nu aktuell situation ir mer
lik den som var foremél for provning i RA 2005 ref. 14. Benzobutiken ingér
i samma marknad som apotek och hade Benzobutiken uppfyllt samtliga
villkor for tillstand hade ett sddant kanske beviljats. Omsténdigheterna i
maélen dr inte heller desamma som i EU-domstolens avgdranden rorande
mervirdesbeskattning av narkotika. I de avgdrandena har det varit fraga om
ren narkotika, dvs. klass I. I nu aktuella mal ror det sig om forséljning av

narkotiska lakemedel vilket inte 4r samma sak.

Kammarrétten har den 25 februari 2021 hallit muntlig férhandling i mélen

inom stingda dorrar.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Bakgrund

2018 genomforde Skatteverket revision hos Shwan Sarhangi. Skatteverkets
utredning visade att det under 2015 gjorts ett stort antal inbetalningar pa
Shwan Sarhangis bankkonto och att insdttningarna hdanfoérde sig till e-handel

med narkotiska likemedel genom hemsidan www.benzobutiken.net.

Skatteverket ansdg att insdttningarna pa Shwan Sarhangis bankkonto
utgjorde skattepliktiga belopp och att han bedrivit skattepliktig nirings-
verksamhet genom hemsidan. Skatteverket beslutade darfor genom
efterbeskattning for 2015 att enligt reglerna om skonsbeskattning pafora
Shwan Sarhangi inkomst av niringsverksamhet, utgdende mervirdeskatt

och skattetilligg.
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Fraga i milen m.m.

Forvaltningsritten och Skatteverket har bedomt att illegal forsédljning av
narkotiska ladkemedel utgjort skattepliktig inkomst i inkomstslaget
ndringsverksamhet for Shwan Sarhangi. Enligt underinstanserna innebar
den omsténdigheten att han saknat det tillstdnd som krévs for att bedriva
verksamheten lagenligt inte att verksamheten inte &r inkomstskattepliktig.
Underinstanserna har 4ven bedomt att sddan forsiljning dr mervirdes-

skattepliktig. Huvudfragan i mélen &r om dessa beddmningar ar riktiga.

Den enskildes skyldigheter att betala inkomstskatt och redovisa
mervirdeskatt grundar sig pé olika regelverk och har olika syften och
funktion. Aven om det finns ett praktiskt samband mellan skyldigheterna

maste respektive skyldighet bedomas var for sig.

Inkomstbeskattning och skattetilliigg

Inledande utgangspunkter

Skatteverket gor gidllande att Shwan Sarhangi har bedrivit
naringsverksamhet genom hemsidan www.benzobutiken.net under
beskattningsar 2015 och att de varor som sélts via hemsidan utgér
narkotiska ldkemedel (forteckning II-IV) enligt Likemedelsverkets
foreskrifter (LVFS 2011:10) om forteckningar dver narkotika. Det ar
klarlagt att Shwan Sarhangi har haft insédttningar pa sitt bankkonto som

hérror frén forsdljningen via hemsidan.

Shwan Sarhangi har ddremot inte atalats eller domts for nagot brott kopplat
till Benzobutiken. Oaktat vilken roll Shwan Sarhangi har haft i Benzo-
butikens verksamhet kommer kammarratten inledningsvis att beddma om
illegal forsdljning av narkotiska lakemedel utgor inkomstskattepliktig

verksamhet pd det sétt som Skatteverket har gjort géllande.
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Den forsédljning som skett via hemsidan har inte ingétt som ett led i en i
ovrigt legal verksamhet. Utbytet av den i malen aktuella forséljningen har
inte forverkats och ndgot skadestdndsansprak har inte riktats mot Shwan

Sarhangi.

Kammarrétten konstaterar att inkomst av brottslig verksamhet inte ar
skattefti enligt bestimmelserna i 8 kap. IL. Aven om en inkomst inte ir
undantagen fran skatteplikt kravs dock, for att inkomsten ska vara
skattepliktig, att den kan hianforas till ett inkomstslag. I detta fall ska
inkomsterna enligt Skatteverket hdnforas till inkomstslaget

ndringsverksambhet.

Rattsliga utgangspunkter

Med néringsverksamhet avses enligt 13 kap. 1 § IL forvarvsverksamhet som
bedrivs yrkesmissigt och sjdlvstindigt. I uttrycket ”forviarvsverksamhet som
bedrivs yrkesmaissigt” ligger bl.a. att det som regel ska vara fraga om en
verksamhet som bedrivs med vinstsyfte. Fragan om det finns ett vinstsyfte
bedoms objektivt. For att en verksamhet ska anses vara en
naringsverksamhet i skatterittslig mening forutsétts ocksa normalt att den ar

bokforingspliktig (RA 1991 ref. 6 och prop. 1998/ 99:130 s. 384).

Enligt rittspraxis konstituerar brottslig verksamhet som sadan inte ndgon
forvirvskilla (RA 1991 ref. 6 och RA 1992 not. 327). I RA 1991 ref. 6
uttalade Hogsta forvaltningsdomstolen att det vid verksamhet som helt och
héllet bygger pa brott bor beaktas att utbyte av brott enligt brottsbalken ska
forklaras forverkat, om det inte dr uppenbart oskéligt. Normalt kan sdledes,
objektivt sett, verksamhet som uteslutande grundas pa brott enligt

brottsbalken inte anses leda vinst.
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I RA 2005 ref. 14 bedomde dock Hogsta forvaltningsdomstolen att inkomst
av s.k. svarttaxiverksamhet utgor skattepliktig naringsverksamhet. I
avgorandet uttalade Hogsta forvaltningsdomstolen att det pa manga olika
omréden finns straffsanktionerade tillstandskrav for att bedriva viss
naringsverksamhet. Det krivs till exempel tillstand av Vagverket for att
driva trafikskola enligt lagen (1998:493) om trafikskolor och tillstdnd av
lansstyrelse for att driva biluthyrningsrorelse enligt lagen (1998:492) om
biluthyrning. Att en viss ndringsverksamhet &r otillaten pa grund av att
néaringsidkaren saknar det tillstind som kravs for att bedriva den lagenligt
och att han diarigenom gor sig skyldig till en brottslig handling kan dock
inte 1 sig f4 till konsekvens att inkomsten av verksamheten inte dr

skattepliktig.

Hogsta domstolen har i dom den 18 mars 2021 1 mél nr B 5428-19 hénvisat
till RA 2005 ref. 14 och beddmt att forsiljning utan tillstind av ett otillatet
amne som faller in under definitionen av likemedel enligt 2 kap. 1 §
lakemedelslagen (2013:315) utgdr inkomstskattepliktig niaringsverksamhet.

Det aktuella &mnet omfattades inte av narkotikastrafflagen.

Handel med narkotiska likemedel far bedrivas av den som enligt

2 kap. 1 § lagen (2009:366) om handel med ldkemedel far bedriva
detaljhandel med ldkemedel till konsument (5 § lagen [1992:860] om
kontroll av narkotika). Narkotiska ldkemedel far limnas ut endast efter
forordnande av ldkare, tandldkare eller veterindr (6 § lagen om kontroll

av narkotika).

I 2 § forordningen (1992:1554) om kontroll av narkotika anges att de
substanser som anges 1 bilaga 1 till forordningen ska anses som narkotika
enligt narkotikastrafflagen. I 3 § samma forordning anges att
Likemedelsverket ska uppritta och kungdra forteckningar dver
narkotika. Lakemedelsverket har upprittat en sddan forteckning genom

Likemedelsverkets foreskrifter om forteckningar 6ver narkotika.
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Lagen om kontroll av narkotika reglerar den legala hanteringen av
narkotika, medan narkotikastrafflagen reglerar olovlig befattning med
narkotika. Om négon som i och for sig ar beréttigad till viss hantering av
narkotika gor sig skyldig till gdrningar som ligger helt vid sidan av vad
han eller hon har rétt att gora ar forfarandet straffbart enligt narkotika-

strafflagen (prop. 1982/83:141 s. 28).

Forverkande ar en sérskild réittsverkan av brott och kan avse bl.a.
brottsvinster (utbyte). En av mélséttningarna med forverkande-
lagstiftningen dr att ingen ska fa ndgon ekonomisk fordel av sin
brottslighet, dvs. att brott inte ska l6na sig. De grundlaggande reglerna
om forverkande finns 1 36 kap. brottsbalken. Av 36 kap. 1 § andra stycket
brottsbalken framgér att om inte annat ar sirskilt foreskrivet, ska de
generella forverkandebestammelserna i forsta stycket ocksa tillimpas i
frdga om bl.a. utbyte av ett brott enligt annan lag eller forfattning, om det
for brottet dr foreskrivet fangelse 1 mer dn ett ar. Brottsbalkens generella
forverkandebestimmelser géller alltsa bara om det saknas uttryckliga
bestimmelser om forverkande i specialstraffratten. Ett exempel pd nér
bestimmelserna om forverkande i brottsbalken inte &r tillimpliga finns i
13 a § forsta stycket skattebrottslagen (1971:69). Skélet till detta &r att
“utbytet™ i stillet blir foremal for beskattning (prop. 2004/05:135 s. 100,
prop. 2010/11:76 s. 44 och prop. 2013/14:121 s. 102).

Kammarrdttens bedomning
Den praxis som Hogsta forvaltningsdomstolen etablerat ger enligt
kammarréttens mening inte ett tydligt svar pa hur man fran

inkomstskattesynpunkt ska se pa det aktuella fallet.

Hogsta forvaltningsdomstolens praxis och de nyss nimnda

forarbetsuttalandena ger dock stod for att mojliga forverkanden av
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brottsvinster inte bor erséttas av ett inkomstbeskattningsforfarande nér
det giller en verksamhet som inte ingér som ett led i en i ovrigt legal
verksamhet och darmed helt och hallet bygger pa brott. En annan ordning
skulle ocksé kunna fa stora och oforutsedda konsekvenser inom flera

andra ritts- och samhéllsomraden.

Forsdljningen av narkotiska ldkemedel som skett genom hemsidan
www.benzobutiken.net har inte enbart varit illegal pa grund av att
verksamheten saknat det tillstand som krévs enligt lagen om handel med
lakemedel. Att sélja narkotiska likemedel utan tillstdnd dr dven straftbart
enligt narkotikastrafflagen. Dértill konstateras att &ven om en annars
lagenlig verksamhet, med beviljat tillstdnd, sidljer narkotiska ldkemedel
utan ldkares forskrivning &r detta straffbart enligt narkotikastrafflagen.
Forsdljning av narkotiska likemedel utan tillstdnd och/eller utan ldkares
forskrivning &r sidledes en verksamhet som helt och hallet bygger pa brott

och ddrmed inte kan bedrivas lagenligt.

Kammarriétten konstaterar ocksd att de straffsanktionerade tillstindskrav
som nimns i RA 2005 ref. 14 enligt lagen om trafikskolor och lagen om
biluthyrning saknar bestimmelser om forverkande. Detsamma géller
taxitrafiklagen (2012:211). Brott enligt dessa lagar faller ocksa utanfor
tillimpningsomradet for forverkandebestdmmelserna 1 36 kap. 1 § andra
stycket brottsbalken. Savil utbyte av brott enligt lagen om handel med
lakemedel som enligt narkotikastrafflagen ska emellertid forverkas

(9 kap. 3 § lagen om handel med ldkemedel och 6 § narkotikastrafflagen).
Omsténdigheterna 1 forevarande mél &r siledes inte desamma som 1

RA 2005 ref. 14 eller i Hogsta domstolens avgdrande den 18 mars 2021 i
mél nr B 5428-19 (Peter Melz, Skattenytt 2006 s. 293).

Med beaktande av att utbyte av brott enligt lagen om handel med
lakemedel och narkotikastrafflagen ska forverkas saknas objektivt sett, ur

ett skatterittsligt perspektiv, ett vinstsyfte vid olaglig forsdljning av
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narkotiska ldkemedel. Enligt kammarréttens mening kan sddan
forsiljning inte heller anses vara bokforingspliktig (RA 1991 ref. 6 och
NJA 2015 s. 811).

Mot denna bakgrund anser kammarriétten att den illegala forséljningen av
narkotiska likemedel som skett genom hemsidan www.benzobutiken.net
inte utgdr naringsverksamhet enligt 13 kap. 1 § IL. Shwan Sarhangi kan
saledes, oavsett sin roll i Benzobutikens verksamhet, inte paforas inkomst
av niringsverksamhet och inte heller skattetilligg berdknad pé sddan
forsiljning. Utredningen ger inte heller stod for paford beskattning i
inkomstslaget niringsverksamhet pa annan grund. Overklagandet i denna

del ska darfor bifallas.

Mervirdesbeskattning och skattetilliigg

Rattsliga utgangspunkter

Det saknas uttryckliga bestimmelser i mervérdeskattelagen (1994:200) och
mervardesskattedirektivet (direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006
om ett gemensamt system for mervardesskatt) om huruvida olaglig
omsittning av varor utgor en beskattningsbar verksamhet. Den mervardes-
skattemdssiga bedomningen av olaglig verksamhet har emellertid i en rad

avgOranden behandlats av EU-domstolen.

Enligt EU-domstolens praxis dr det vid tilldimpningen av unions-
lagstiftningen, enligt principen om skatteneutralitet, inte mdjligt att i
skattehdnseende generellt gora atskillnad mellan lagliga och olagliga
transaktioner. Den omsténdigheten att en transaktion &r olaglig medfor
déarfor som huvudregel inte befrielse frdn mervardesbeskattning. Detta géller
emellertid inte 1 frdga om forsédljning av sddana produkter som narkotika,
som utmérks av att de pa grund av sjélva sin karaktér omfattas av ett

totalforbud mot forsdljning 1 medlemsstaterna, med undantag for en stringt
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overvakad handel for medicinska och vetenskapliga andamal. En
konkurrens mellan en laglig sektor och en olaglig sektor &r dérfor utesluten.
Nir forséljning av narkotika inte ingar i den handel som ror anvéindningen
av dessa amnen for medicinska och vetenskapliga &ndamél och som
noggrant dvervakas av behoriga myndigheter &r forsiljningen dérfor inte
mervirdesskattepliktig (Einberger mot Hauptzollamt Freiburg, mal C-
294/82, ECLI:EU:C:1984:81, Happy Family mot Inspecteur der
Omzetbelasting, mal C-289/86, ECLI:EU:C:1988:360 och Coffeeshop
"Siberi¢", mal C-158/98, ECLI:EU:C:1999:334).

Kammarrdttens bedomning

Kammarrétten konstaterar att de varor som salts pa hemsidan
www.benzobutiken.net har varit narkotiska likemedel enligt
Liakemedelsverkets foreskrifter om forteckningar 6ver narkotika och att
forsdljning skett utan tillstand. I EU-domstolens avgorande i mal
C-294/82 gillde fragan forsdljning av morfin. Enligt Ldkemedelsverkets
ovan ndmnda foreskrifter utgér morfin ett narkotiskt &mne med
medicinsk anvindning (férteckning II). EU-domstolens avgéranden kan
saledes inte tolkas pa annat sdtt dn att forsdljning av narkotiska
lakemedel, utanfor den strikt reglerade handel som rér anvindningen av
dessa dmnen for medicinska och vetenskapliga andamal, inte medfor
mervardesbeskattning. Det saknas ddrmed forutsittningar att pafora
Shwan Sarhangi mervirdesskatt och skattetilligg. Overklagandet ska

darfor bifallas aven i1 denna del.

Ersattning for kostnader

Den som har haft kostnader for ombud eller annat som denne skéligen har
behdvt for att ta tillvara sin rétt har, enligt 43 kap. 1 § skatteforfarandelagen
(2011:1244), rétt till ersdttning om den sdkandes yrkanden i mélet bifalls

helt eller delvis, om méilet avser en fraga som dr av betydelse for
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rattstillimpningen eller om det finns synnerliga skal for ersittning.

Shwan Sarhangis 6verklagande har bifallits i sak. Malen avser ocksé en
fraga av betydelse for rattstillimpningen. Det finns ddrmed forutsattningar

att bevilja honom erséttning for kostnader.

Shwan Sarhangi har yrkat erséittning for ombudskostnader 1 forvaltnings-
ratten. Kammarrétten konstaterar att Shwan Sarhangi har vunnit bifall till
sin talan i kammarritten pa annan grund &n den som aberopats i forvalt-
ningsritten. Med hénsyn till att ombudets arbete 1 forvaltningsratten saknat
relevans for bedomningen av fragorna 1 mélen avslas yrkandet om

ersittning for ombudskostnader 1 forvaltningsrétten.

Shwan Sarhangi har yrkat ersittning for kostnader med 31 250 kr 1
kammarritten. Skatteverket anser, for det fall att Shwan Sarhangi vinner

bifall, att en skilig ersdttning for ombudskostnader 1 mélen ar 20 000 kr.

Av ombudets ingivna dtgérdsspecifikation framgéar att kostnaderna avser
ersdttning for tolv timmars arbete som utforts av ombudet och en timmes
tidsspillan. Timkostnaden for arbetet uppgér till 2 500 kr. Timkostnaden for
tidsspillan uppgar till 1 250 kr. Ombudets timkostnader, tidsspillan och
nedlagda arbetstid bedoms mot bakgrund av malens karaktér och
svarighetsgrad som skélig. Shwan Sarhangi ska darmed beviljas det yrkade

beloppet for kostnader i kammarrétten.
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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr

I STOCKHOLM 2019-11-04 5115-19

5@ Avdelning 20 Meddelad i Stockholm 5118-19
KLAGANDE

Shwan Sarhangi, 19870407-0658

Ombud: Advokat Filip Savic
Advokatfirman Sundberg & Savic HB
Erik Dahlbergsgatan 16 A

211 48 Malmé

MOTPART
Skatteverket
205 30 Malmo

OVERKLAGAT BESLUT
Skatteverkets beslut 2018-10-30, se bilaga 1

SAKEN

Inkomstbeskattning 2015
Mervirdesskatt redovisningsperiod 2015
Skattetilligg

Ersittning for kostnader

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar overklagandet och yrkandet om ersittning for

kostnader.
Dok.1d 1154004
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 - méndag—fredag
115 76 Stockholm E-post: avd20.fst@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/forvaltningsratt
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YRKANDEN M.M.

Skatteverket beslutade att skonsméssigt efterbeskatta Shwan Sarhangi for
inkomst av ndringsverksamhet for beskattningsér 2015 och pafora honom
mervirdesskatt for redovisningsperiod 2015. Dartill pafordes han
skattetilligg 1 bada delar. Skilen for beslutet och de beloppsmaéssiga

konsekvenserna framgar av bilaga 1.

Shwan Sarhangi 6verklagar beslutet och yrkar i forsta hand att
Skatteverkets beslut ska undanrdjas och att hans ingivna deklarationer ska
faststéllas for det aktuella beskattningsaret. For det fall han inte medges fullt
bifall yrkar han 1 andra hand att beskattningskonsekvenserna justeras med
hénsyn till de synpunkter han fort fram. Han begér dven erséttning for

ombudskostnader 1 malen.

Skatteverket har vid obligatorisk omprévning inte funnit skél att &ndra det

overklagade beslutet.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillampliga bestimmelser framgér av det 6verklagade beslutet, se bilaga 1.

Utgangspunkter for provning

De frigor som forvaltningsritten har att ta stéllning till &r om Skatteverket
haft grund for sitt beslut att skonsmissigt efterbeskatta Shwan Sarhangi for
oredovisade niringsinkomster beskattningsir 2015 och att paféra honom

mervirdesskatt for redovisningsperiod 2015 samt skattetilligg 1 bada delar.

For efterbeskattning och for padforande av skattetilldgg dr det en forut-
sittning att den uppgiftsskyldige har lamnat en oriktig uppgift. En uppgift

ska anses vara oriktig om det klart framgdr att den ar felaktig.
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Skatteverket har bevisbordan for att den uppgiftsskyldige har limnat en
oriktig uppgift och beviskraven &r dessutom hogre dn vad som giller vid det
ordinarie forfarandet (se bl.a. HFD 2012 ref. 69 I-III). Det hogre bevis-
kravet, klart framgd, kan dven uttryckas som att det ska vara mycket

sannolikt att uppgiften ér oriktig.

For det fall Skatteverket kan prestera en omfattande bevisning eller, 1
avsaknad av konkreta bevis, kan visa pa omsténdigheter som starkt talar for
att ett visst forhallande ar for handen ankommer det pa den skattskyldige,
dven 1 mal om efterbeskattning och skattetilligg, att komma med trovérdiga

forklaringar till de forhdllanden som Skatteverket gor géillande.

Forvaltningsrittens bedomning

Inledningsvis har forvaltningsritten att ta stéllning till om Shwan Sarhangi

bedrivit ndringsverksamhet under 2015.

Har Shwan Sarhangi bedrivit niringsverksamhet?

Skatteverket har dberopat 1 huvudsak foljande omsténdigheter till stod for
att sin talan. Av kontoutdrag framgar att under sista kvartalet 2015 har 1 737
stycken inbetalningar gjorts till Shwan Sarhangis konto hinforliga till kop
av ldkemedel gjorda pa hemsidan www.benzobutiken.net. Verksamheten har
inte varit registrerad och inte heller innehatft tillstand for forsiljning av
lakemedel. En stor del av sortimentet har varit narkotikaklassat. Varje dag
har 20 till 40 insdttningar gjorts frén olika kunder med varierande belopp
mellan 200 kr till 5 000 kr. Totalt berdknas inséttningarna ha uppgatt till

1 853 987 kr. I textféltet for inbetalningarna finns olika mirkesnamn,
varuspecifikationer eller en kod som erhalls vid bestdllningen. I samband
med en bestéllning anges att betalning ska ske till ett bankkonto tillhérande
”Shwan S”. Under 2015 har utbetalningar gjorts fran hans bankkonto med
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totalt 1 781 254 kr. Beloppen varierar mellan 20 000 kr och 180 000 kr.
200 000 kr har forts ver fran Shwan Sarhangis konto till ett spansk-
registrerat foretag vid namn Crypted investment SL. Endast ett fatal
mottagare och eventuella leverantorer forekommer i Skatteverkets eller i

Bolagsverkets register som foretagare eller bolagsforetradare.

Skatteverket har vidare anfort att de invdndningar som Shwan Sarhangi fort
fram 1 sitt overklagande avser omstidndigheter som hanfor sig till en annan

verksamhet och ett annat beskattningsar én det aktuella.

Shwan Sarhangi har 1 sitt 6verklagande hédnvisat till en dom fran Uppsala
tingsritt den 9 maj 2018 dir han domts for penningtvéttbrott. Han har
upplatit ett bankkonto till huvudmén kopplade till hemsidan
www.expressapoteket.se och darigenom frimjat mojligheterna for andra att
omsitta pengar som harrdr frén internetrelaterad narkotikahandel. Han har
fort fram att det av tingsrdttens dom framgér att han lanat ut sin bankdosa
och bankkort redan under sommaren 2015 till en av de medétalade for
Expressapoteket. Insdttningarna till hans konto for inkép via Benzobutiken
har skett under sista kvartalet 2015, det vill sdga efter att han 6verlamnat
bankdosan och bankkortet. Av en dom fran Svea hovritt frdn den 29
september 2017 framgér vidare att betalningar hianforliga till Express-
apotekets verksamhet har gjorts till hans konto. Bankdosan och inloggnings-
uppgifter till hans bankkonto patraffades under forsommaren 2016 hos en av
huvudménnen i det mélet. Detta visar pa att han inte bedrivit ndgon

ndringsverksamhet under 2015.

Forvaltningsritten konstaterar att Uppsala tingsritt i den aberopade domen
kommit fram till att vad Shwan Sarhangi fort fram om att han lanat ut
bankdosor och bankkort vid totalt tre tillfillen, varav det forsta under
sommaren 2015, sammantaget dr sa osannolikt att det kan limnas utan

avseende. Forvaltningsritten gor ingen annan beddmning én tingsrétten i
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denna del. Vad Shwan Sarhangi fort fram om att hans bankdosa och
bankkort varit utlainade under 2015 vinner inte heller stdd av utredningen i

maélen i dvrigt.

Forvaltningsritten konstaterar vidare att det ar ostridigt i malet att Shwan
Sarhangis bankdosa aterfunnits vid en husrannsakan hos en av huvud-
ménnen for Expressapoteket. Av Svea hovritts dom framgér dock att
Expressapotekets verksamhet pagick mellan varen 2016 och borjan av 2017.
I Uppsala tingsratts dom doms Shwan Sarhangi for att ha gjort sig skyldig
till grovt penningtvéttbrott genom att ha upplatit sitt konto under en period
2016 for Expressapotekets verksamhet. Att hans bankdosa aterfunnits hos
en av huvudminnen for Expressapoteket under forsommaren 2016 har dér-
for mindre betydelse vid bedomningen om Shwan Sarhangi bedrivit nirings-
verksamhet under 2015. Vad som framkommit 1 forhor med en medétalad

medfor ingen annan beddmning.

Shwan Sarhangi har dven fort fram att det av Svea hovritts dom framgér att
flertalet forsiktighetsétgérder vidtagits av Expressapotekets huvudmain.
Eftersom tillvigagangssittet for Benzobutiken dr identiskt med vad som
varit fallet for Expressapoteket dr det uppenbart att det &r samma personer
som ligger bakom bada verksamheterna. Detta sirskilt med beaktande av de
forsiktighetsatgiarder som bdda hemsidorna anvént sig av. Att han skulle ha
uppgett sitt eget kontonummer och namn 1 betalningsinformationen framstér
darfor som osannolikt. I en promemoria uppraittad av polisen avseende
Expressapoteket framgar dven att hemsidan varit aktiv sedan minst maj

2016 och hogst troligen varit aktiv innan dess under annat namn.

Forvaltningsritten konstaterar att det finns ett antal likheter 1 Benzobutikens
och Expressapotekets upplagg. Likartade forsiktighetsatgirder, att verksam-
heterna ska ha avlost varandra i tid och att det ror sig om samma typ av

produkter som sélts innebér dock inte enligt domstolen att det gar att dra
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slutsatsen att det 4r samma huvudméin som ligger bakom de bada
verksamheterna. Vad som étergetts i den anforda promemorian fran polisen
visar inte heller pa en nddvéindig koppling mellan verksamheterna. Att
Shwan Sarhangi i betalningsinformationen forekommit med eget bankkonto
och namnuppgifter kan visserligen framstd som anmérkningsvért, men
medfor inte att slutsatsen kan dras att han endast agerat som malvakt for

Benzobutikens verksamhet 2015.

Shwan Sarhangi har vidare anfort att hans tidigare brottshistorik, ringa
narkotikabrott och utpressning, talar klart emot att han 2015 skulle ha dgnat
sig it systematisk och komplex brottslighet. Dartill har Skatteverket for
beskattningsar 2016 beskattat en annan person for inkomster fran Benzo-
butiken. Skatteverkets hypotes ér att Shwan Sarhangi bedrivit en fram-
gangsrik verksamhet som han sedan avhént sig till den andra personen aret
efter. Denna hypotes dr mycket mer osannolik dn att de bada agerat som
malvakter for verksamhetens verkliga foretrddare. Forvaltningsrétten
bedomer att vad Shwan Sarhangi fort fram i1 denna del saknar béring efter-

som det inte sdger nagot om vem som bedrivit ndringsverksamheten 2015.

Shwan Sarhangi har dven fort fram att Skatteverket inte uppgett nagra
niarmare skal till varfor det fattades ett revisonsbeslut i september 2017. Han
har hanvisat till ett forhér som polisen holl med honom i mars 2017. Under
detta har han uppgett att omfattande transaktioner skett pa hans konto redan
2015 och att SEB vid ett tillfdlle spérrat hans konto. Att han pa eget initiativ
informerat polisen vilket mojliggjort skattekontrollen talar klart emot att han
bedrivit aktuell verksamhet 2015. Han har &dven i maj 2019 delgetts
misstanke om penningtvéttbrott mot bakgrund av vad som framkommit i det
overklagade beslutet. Aklagaren ska séledes ha gjort beddmningen att

transaktionerna inte ingétt i en bedriven ndringsverksambhet.
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Forvaltningsritten konstaterar att det framgér av utredningen i mélet att
Skatteverkets revision inleddes den 20 februari 2018 genom en bevisséikring
efter att Forvaltningsrétten i Stockholm kommit fram till att det fanns
uppgifter som talade for att Shwan Sarhangi &sidosatt sin redovisnings-
skyldighet och att det forekom skatteundandragande. Skélen for revisionen
framgar séledes av domstolens dom. Enligt domstolens bedomning ger inte
de uppgifter som framkommer i polisens forhor stod for att Shwan Sarhangi
informerat polisen om omfattande transaktioner pa hans konto redan under
2015 och att detta skulle ha foranlett Skatteverket att besluta om revision.
Uppgiften om att han under maj 2019 delgetts misstanke om penningtvétt-

brott paverkar inte heller denna beddmning.

Forvaltningsriatten bedomer med hénvisning till uppgifterna som nu
redogjorts for att Skatteverket gjort mycket sannolikt att Shwan Sarhangi
bedrivit niringsverksamhet genom hemsidan www.benzobutiken.net under
beskattningsar 2015. Verksamheten uppfyller kraven pé varaktighet,
vinstsyfte och sjdlvstindighet under aktuellt beskattningsar och resultatet
ska saledes beskattas. Den verksamhet som Shwan Sarhangi bedrivit
innebdr dven att mervardesskatt ska tas ut. De invindningar Shwan Sarhangi

fort fram har inte varit tillrackliga for att motbevisa Skatteverkets utredning.

Forvaltningsritten instdimmer dven i1 Skatteverkets bedomning att den
forsdljning som skett via Benzobutiken utgdr sddan tillstdndspliktig
verksamhet som kan bli skattepliktig trots att verksamheten &r olaglig (jfr
RA 2005 ref. 14). Genom att inte deklarera inkomster frén nirings-
verksamheten har Shwan Sarhangi limnat oriktig uppgift till ledning for
beskattningen. Forutsittningar for efterbeskattning foreligger ddrmed vad
giller inkomst for néringsverksamhet och for mervérdesskatt. Omstandig-
heterna &r inte heller sddana att det ror sig om obetydliga skattebelopp eller

att efterbeskattning av Shwan Sarhangi framstér som uppenbart oskaligt.
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Harefter har domstolen att ta stéllning till om forutsittningarna for

skonsbeskattning dr uppfyllda.

Skonsbeskattning

For att beskattningsbeslut ska kunna omprovas genom efterbeskattning pa
skonsméssig grund krévs att forutsittningarna for sdvil efterbeskattning
som skonsbeskattning ar uppfyllda. Det dr déarfor inte tillrdckligt att
deklaration eller bokforing &r sa bristféllig att inkomsten inte kan berdknas
tillforlitligt utan i regel ska det dessutom vara mycket sannolikt att oriktig
uppgift limnats om ett konkret belopp av ndgon betydelse (jfr HFD 2012
ref. 65).

Forvaltningsritten har kommit fram till att det 4r mycket sannolikt att
Shwan Sarhangi bedrivit niringsverksamhet beskattningsdr 2015. Eftersom
Shwan Sarhangi inte heller har redovisat inkomsterna fran nirings-
verksamheten har inte skatten kunnat berdknas tillforlitligt pa grund av
brister i hans deklaration. Darmed foreligger forutsattningar for skonsmassig
efterbeskattning. Nar det foreligger forutsittningar for skonsbeskattning ska
skatt och avgifter eller underlaget for att ta ut dessa uppskattas till det
belopp som framstar som skiligt med hiansyn till uppgifterna i drendet.
Syftet med en skonsbeskattning &r att astadkomma en materiellt riktig

beskattning.

Av utredningen 1 malet framgér att Shwan Sarhangi inte har fort ndgon
bokforing for rdkenskapséret 2015. Lagstadgade bokforingshandlingar har
inte heller upprattats for rdkenskapsaret 2016. Rorelsens forlopp,

ekonomiska resultat eller stillning har darfor inte kunnat bedémas.

Shwan Sarhangi har fort fram foljande. Det dr ostridigt att det under 2015

forekommit 18 stycken utbetalningar fran hans bankkonto om sammanlagt
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1 781 254 kr. Behéllningen av insdttningarna under 2015 var alltsa endast
72 733 kr. Det dr dessutom ostridigt att insatta medel inte till ndgon del
anvénts till hans privata kostnader. Det berdknade dverskottet framstér

déarfor som oskéligt och orimligt.

Forvaltningsritten gér bedomningen att genom att Skatteverket skons-
maissigt uppskattat Shwan Sarhangis dverskott av niringsverksamhet till

1 005 000 kr efter avdrag for egenavgifter, kan det inte anses ostridigt att
insatta medel pa hans bankkonto inte anvénts till privata kostnader. Enligt
domstolens mening &r det inte troligt att behéllningen om 72 733 kr pa
Shwan Sarhangi bankkonto ger en rittvisande bild av Benzobutikens
resultat, det vill sdga att alla utbetalningar avsett kostnader 1 bolaget. Med
hénsyn till att det saknas bokforing och till vad som 1 6vrigt framkommit 1
malen finner domstolen inte skél att &ndra det uppskattade beloppet. Det

géller d&ven den av Skatteverket paforda mervardesskatten.

Eftersom kraven for att skonsméssigt efterbeskatta Shwan Sarhangi ar
uppfyllda foreligger forutséttningar att pafora honom skattetilligg vad giller
inkomstskatt beskattningsar 2015 och mervérdesskatt redovisningsperioden
2015. Enligt forvaltningsratten bedomning ar de belopp som Skatteverket
pafort inte oskdliga. Nagot skél att helt eller delvis befria Shwan Sarhangi
fran skattetilligg har inte heller framkommit.

Sammanfattning

Forvaltningsritten har inte funnit skél att &ndra Skatteverkets beslut i ndgon

del och 6verklagandet ska darfor avslas.
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Ersittning for kostnader

Shwan Sarhangi har inte vunnit bifall till sitt 6verklagande 1 forvaltnings-
ratten. Malet avser inte en fraga av betydelse for réttstillimpningen och det
kan heller inte anses foreligga synnerliga skél for erséttning. Yrkandet om
erséttning for kostnader hos domstolen ska darfor avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man dverklagar finns 1
bilaga 2 (FR-11).

Anna Onell

Chefsradman

Nadmndeménnen Birgitta Ronnblad, Eva Ottends och Jorgen Henriques har

ocksa deltagit 1 avgoérandet.

Forvaltningsrittsnotarien Henric Gyllenram har foredragit malen.
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Skatteverket

Magnus Kimenius, 010-574 57 44

. Beslutet giller:

Personnummer:

Beslutsid:

Beslut

Beslut

Datum

2018-10-30

Shwan Sarhangi
Blekingevigen 13 Lgh 1001
757 58 Uppsala

Shwan Sarhangi
870407-0658

82-76063298, MV1

1(19)

| UPPSALA
Enhet 2

FORVALTNINGSRATTEN

INKOM:

AKTBIL: 10

2019-02-28
MALNR:  1306-19

-

Skatteverket beslutar att dina skatter och avgifter m.m. ska dndras enligt f6ljande.
Skatteverket beslutar 4ven om skattetilligg enligt nedan.

Inkomstskatt for beskattningsaret 2015

Beskattningsfraga Underlag for skatt | Underlag f6r
hojning/sinkning | skattetilligg,
(')) kt kr

Inkomst av niringsverksamhet 1 340 000

Avdrag f6r egenavgifter - 335000

Summa dndring: 1005 000 1005 000 |

Efter andringen blir ditt 6verskott av naringsverksamhet 1 005 000 kr. Skattetilligg pafors
med 40 % pé inkomstskatten pa héjningsbeloppet. Du kan ldsa mer om skattetilligget i

avsnitt 6.

Beslutet galler omprévning av beslut den 5 augusti 2016, drendenr 82-44448921.

Mervirdesskatt (moms) for 2015-01-01 - 2015-12-31

Beskattningsfraga Utgédende Ingdende Moms att Skatte-
moms moms betala/ fa tilligg, kt
hojning/ hoéjning / tillbaka (-),
sinkning (-), | sdnkning (-), | kr
kr kr

Mervirdesskattepliktig

forsiljning 370 797 -40 000 330 797

Summa indring: 330 797 66 159 |

Postadress: 391 87 KALMAR Telefon: 010-574 57 44
magnus.kimenius@skatteverket.se, www.skatteverket.se
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Skatteverket

Skattetilligg pafors med 66 159 kr berdknat med 20 % p4 metvirdesskatt att betala 330 797
kr. Du kan lisa mer om skattetilligget i avsnitt 6.

Beslutet giller omprévning av grundbeslut som skulle fattats senast den 12 maj 2016.

Summering av belopp att betala

Avser Belopp att betala/ | Skattetillagg, kr Ranta, kr" Totalt belopp Sista betal-
fa tillbaka (-), kr att betala/fa ningsdag
tillbaka (=), kr
Inkomstskatt 2015 710 594 160 357 25 491 896 442 181212
Mervirdesskatt 2015 330 797 66 159 10 730 407 686 181212
Summa: 1304 128

1) Beriknad kostnadstinta att betala om betalning géts den sista betalningsdagen.
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Datum

(
\\'\/_CT“ 2018-10-30

Skatteverket

Motivering

Skatteverket har den 18 juni redovisat ett forslag till beslut. Du har limnat synpunkter pd
avsnitt 2 och 4. Skatteverket redogér for dina synpunkter och bedémningen av dessa i
avsnitt 4, Dina synpunkter har piverkat Skatteverkets bedémning i avsnitt 4 och 6.

1 Inledande avsnitt

Skatterevision har genomforts hos dig. Revisionen inleddes 2018-02-20 nér Skatteverkets
genomforde en bevissikring hos dig med st6d av en dom fran Férvaltningsritten 2018-02-
19 (M4l nr 2042-18). Vid denna fotrittning meddelades beslutet om revision.

Skatteverkets revisorer har direfter haft muntlig och skriftlig kommunikation med dig.

Vid granskningen har framkommit att du inte redovisat nigon niringsverksamhet eller
upprittat ndgon bokféring for din omfattande handel med likemedel som omfattas av
skatterevisionen.

Du ir felaktigt follkbokférd p din systers adress Risingeplan 31 i Spanga frin och med
2017-10-12 men uppger vid samtal att du inte bor dir. Detta bekriftades dven vid
genomford bevissikting pa den aktuella adressen. Fore 2017-10-12 var du felaktigt
folkbokférd pa adressen Sankt Géransgatan 153 Lgh 1101 i Stockholm. Detta bekriftar du i
ett meddelande under 6vriga upplysningar i din inkomstdeklaration fér 2016 som inkom
2017-11-15.

Du har inte deklarerat ndgon loneinkomst under aren 2013, 2014 och 2015. Under 2016 har
du haft I6neinkomst med 148 162 kr fran Uppsala kommun och 2 370 kr fran Victum
Omsotrg AB. Anstillningen vid Uppsala kommun pégar enligt uppgift fortfarande och
innebir att du 4r placerad och atbetar vid Sivja Fritidsgérd i Uppsala.

Du férekommer inte varken i Skatteverkets eller i Bolagsverkets register som féretagare eller
foretradare i ndgot foretag,

2 Redovisningen

21 Beskrivning

Du har under skatterevisionen uppgivit att nigon bokf6ring inte har upprittats for
rikenskapsaret 2015. Eftersom nigon bokforing inte har upprittats for nigot av de
granskade rikenskapsaren har Skatteverkets revisorer pipelat betydelsen att du visar oss alla
dokument och handlingar som kan ge oss en kotrekt bild av den bedrivna verksamheten.
Sadana handlingar skulle ocksi méjliggéra berdkningen av ett beskattningsresultat for det
aktuella dret som ligger s nira verkligheten som mojligt. Du har inte inkommit med nigon
rikenskapsinformation och handlingar for rikenskapsaret 2016.
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%
éf)ﬁ\ 2018-10-30

Skatteverket
2.2 Grundldggande brister 2015-01-01 - 2015-12-31
2.21 Specificering av redovisning som saknas
Dokument Kommentatr
Grundbok Grundbok saknas for tiden 2015-01-01 —
2015-12-31.
Verifikationer Verifikationer saknas for tiden 2015-01-01 —
2015-12-31.
Huvudbok Huvudbok saknas for tiden 2015-01-01 —
2015-12-31.

Du saknar en 16pande ford grundbokféring f6r 2015 samt de ursprungliga verifikationerna
som utgdr grunden for den 1opande bokforingen. Du saknar vidare en huvudbokf6ring som
bygger pi en I6pande f6rd grundbokforing for 2015.

2.3 Dina synpunkter

Du hivdar att de omfattande transaktionerna som under 2015 férekommer pa ditt
bankkonto i Swedbank inte har genomfotts av dig och att du inte bedrivit ndgon
niringsverksamhet. Du anger vidare att det dr orsaken till att du inte upprittat ndgon
bokféring f6r 2015.

24 Lagar m.m.

Du it bokforingsskyldig f6r din bedrivna niringsverksamhet enligt 2 kapitlet i
Bokféringslagen (BFL) (SFS 1999:1078)

Bokforingsskyldigheten enligt 4 kap. BFL innebir bla. att ett foretag
e 16pande skall bokfora alla affirshindelser
e skall se till att det finns verifikationer for alla bokféringspostet
o skall bevara all rakenskapsinformation

Av 7 kap. 1-2 §§ BFL framgér att rikenskapsmaterial ska bevaras i ordnat skick inom landet
under minst 7 4r.

Nir det giller mer vilka detaljerade krav som stills pa grund- och huvudbokféringen,
tidpunkten for bokfétingen samt kraven pé en vetifikation s framgr detta i 5 kap. BFL.

o Betriffande grund- och huvudbokféring anges i 1§ att affirshindelserna skall
bokféras si att de kan presenteras i registreringsordning (grundbokf6ting) och i
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systematisk ordning (huvudbokf6ring). Detta skall ske pé ett sidant sitt att det dr
méiligt att kontrollera fullstindigheten i bokforingsposterna och éverblicka
verksamhetens fotlopp, stillning och resultat.

e Betriffande tidpunkten fér bokforingen anges i 2§ att kontanta in- och
utbetalningar skall bokféras senast pafoljande arbetsdag (kassabokforing).

e Betriffande de krav som stills pi en verifikation anges bl.a. féljande i 7 §.
Vetifikationen skall innefatta uppgift om nir den har ssmmanstillts, nar
affirshindelsen har intriffat, vad denna avser, vilket belopp den giller och vilken
motpart den berdr. I f6rekommande fall skall verifikationen dven innefatta
upplysning om handlingar eller andra uppgifter som har legat till grund f6r
affirshindelsen samt var dessa finns tillgangliga.

2.5 Skatteverkets bedémning

Skatteverkets inhamtade férsiljningsuppgifter visar att du bedrivit en omfattande
nitingsverksamhet under rikenskapsaret 2015 som du varit skyldig att bokfora.
Skatteverkets bedomning 4r att du inte forvarat dina bokforingshandlingar med
verifikationer mm p ett enligt bokféringslagen betryggande sitt.

Begiran att verlimna samtliga rikenskapshandlingar har skett i samband med revisionens
inledning 2018-02-20.

Lagstadgade bokforingshandlingar sisom grundbok och huvudbok har enligt dina limnade
uppgifter aldrig upprittats varken under det aktuella rikenskapsaret 2015 eller direfter.
Kvitton, inképshandlingar, fakturor samt webbhandelshistorik m.fl. handlingar f6r
verksamhetens inkép och forsiljningar har inte bevarats.

Skatteverkets bedomning Ar att detta utgdt ett grovt och allvarligt 4sidosittande av
Bokfétingslagens regelverk som féreskriver skyldigheten att 16pande bokfora uppkomna
affirshindelser.

Skatteverkets sammanfattande beddmning med anledning hirav ar att rorelsens fotlopp,

ekonomiska resultat eller stillning inte i huvudsak kunnat bedémas med ledning av nigon
bolféring for rikenskapséret 2015.

3 Domar

Shwan Sarhangi démdes 2012-02-09 vid Uppsala tingsritt f6r utpressning vid tva dllfallen
och olaga hot (Mal nr B 5427-11). P4féljden blev 8 manaders fingelse.

Shwan Sarhangi domdes 2013-11-27 vid Uppsala tingsratt fér ringa natkotikabrott (Mal nr B
5168-13). P4foljden blev dagsboter.
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Shwan Sarhangi démdes 2014-04-02 vid Orebro tingsritt for frsok till utpressning (Mal nr
B 154-14). Pafoljden blev 1 manads fingelse.

4 Inkomst av nédringsverksamhet

Beskattningsfragan avser en oregistrerad niringsverksamhet som bedrivits av dig under
2015.

4.1 Beskrivning
4.1.1 Handel med likemedel hos Benzobutiken

Av Skatteverkets utredning framgar att den bedtivna forsiljningsverksamheten avser e-
handel med likemedel fran internet och hemsidan www.benzobutiken.net.

& L . e iR TE RS =

|
: Alltid Invikes
(#)BenzoButiken  autid Fri Frakt ]

Den férsiljning av likemedel som har genomforts av Benzobutiken utgér sannolikt olaglig
fotsiljning av likemedel som endast kan siljas med tillstind fran Likemedelsverket. All
handel med likemedel 4r reglerad enligt lagen (2009:366) om handel med likemedel.

Den aktuella handeln via hemsidan www.benzobutiken.net har skett pa det sitt som ér
besktivet pd foretagets hemsida.

: Alltid Inrik
(#)BenzoButiken  ‘Ajsid Fri Frake

| 5 Instruktioner for att bestélla produkter fran oss:
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Instruktioner for att bestélla produkter fran oss:

Far att bastaia, skaps atl korta ps o

Siicka zedan etl me)l W7 benzobuliken@eountarmal com mad rams, adiass, predukl och mangd

Exempel pa bast@imagsmal

Tobslas Gunnassson
Harborjagvisgen 40
123 45 Stadsbog

50 51, Ksalol 1 mg.
1 st Valium

Botalmetod: bankoverloring

1

O dip dpskar atl | mied Biteains - byt ut “oankavartanng” mot "htcons’
Bocka i witen "Sign" undet areaesraden. (Amnezaden ska lamnas fam)

Vi kommunicesar andast 1] e-postadreseer pi countermail cam

Kravet pa att alla bestillare hos Benzobutiken skall anvinda countermail.com medf6r
anonymitet for képaren.

Nir bestillningen 4r gjord via countermail s& mejlar Benzobutiken ut instruktionetna for
betalningen med uppgift om vilket bankkonto som pengarna skall sittas in pa och vilken
kod som skall anges vid inbetalningen.

Nir betalningen registrerats sker utskick av de bestillda varorna genom en postforsindelse
till den adress som koparen uppgivit.

Benzobutikens forsiljningssortiment utgjotdes till stor del av narkotikaklassade likemedel.

4.1.2 Benzobutiken — Betalning till Shwan Sarhangis bankkonto

Skatteverkets utredning visat att du under 2015 varit betalningsmottagatre av inbetalningar
frin kunderna hos Benzobutiken.

Skatteverket har inhimtat bankinformation i form av kontoutdrag fran ditt bankkonto i
Swedbank. Av kontoutdragen framgar ett stort antal inbetalningar frén olika kunder med
varierande belopp mellan 200 kt och 5000 kr. Antalet insittningar pa kontot uppgér till 1
737 stycken och samtliga terfinns under sista kvartalet 2015. Varje dag dterfinns ca 20 — 40
stycken insittningar pa kontot och sammanlagt beriknas insittningarna under 2015 till 1 853
987 kr. I genomsnitt 4t inbetalningarna pa ca 1 100 kr. Dessa insittningar kan hérledas frin
gjorda bestillningar via hemsidan www.benzobutiken.net.
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Ditt bankkonto hart ett ingdende saldo 201 5-01-01 pa 213 kr och ett utgiende saldo 2015-12-
31 pd 62 831 kr

41.3 Kontoinbetalningar (i Swedbank)

I textfiltet for inbetalningarna p4 kontoutdraget dterfinns olika korta miérkesnamn,
varuspecifikationer eller en kod bestdende av tre till fem siffror eller bokstaver enligt
nedanstidende uppstillning.

Denna kod ethalls av siljaren vid bestillningen p Benzobutikens hemsida och utgdr en
beteckning for att kunna koppla samman inbetalt belopp med motsvarande bestillning. Av
textfaltet i Gvrigt kan man inte utldsa vilka typer av varor och/eller tjanster som
inbetalningarna avser.

Skatteverkets utredning visar att de silda varorna utgor natkotikaklassade likemedel vilket
inte framgjr av textfiltet i samband med inbetalningar fran kunder. En m&jlig forklaring till
detta kan vara att de angivna koderna i samband med insittningarna medvetet ska délja vad
som verkligen siljs och har funktionen av en 6verenskommen kod for att kunna koppla
samman inbetalt belopp med motsvarande bestillning. Den évetenskomna koden dr da
endast en hjilp for siljaren att uppmirksamma att képaren har gjort sin inbetalning och att
den bestillda produkten ska levereras.

I samband med inbetalningarna pa kontoutdraget framgar inte nigot fakturanummer,
uppgift om betalningsavsindare eller annan identifieringsuppgift.

Exempel pé foérekommande beteckningar i kontoutdragets textfalt vid insittningsbeloppen
under 2015 ir féljande:

Next QUAZ Shampo | Ssfv Furi Beige S25
Snodd Best Lase Kniv Flot Yuri Alva
Nyckel 1550 Sn Sol Ni4 Mb36 Tratt
ALC Klubba | Sassa Keek Lisa Ajax Lego
Plip Fall Zone Lef9 Roth BO1 Erikusa

Skatteverket har med genomfoit varubestillningar pa hemsidan www.benzobutiken.net och
dirigenom fatt uppgift att betalningen skulle sittas in pd ditt bankkonto i Swedbank. Se
svarsbilden nedan frin benzobutiken dir man uppger att kontoinnehavaren hetet ”Shwan
S”. Efter det att betalningsinformationen erhélls avbréts képet av Skatteverket och
betalningen erlades inte.

Vid Skatteverkets varubestillning 2015-12-19 erholls foljande svar fran Benzobutiken:
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41.4 Kontoutbetalningar (i Swedbank)

Under 2015 férekommer 18 st. utbetalningar frin Sarhangis Swedbankkonto. Dessa
utbetalningar dr pa sammanlagt 1 781 254 kr och vatierar mellan 20 000 kt och 180 000 k.
Endast ett fital av dessa betalningsmottagare och eventuella leverantorer forekommer i
Skatteverkets eller i Bolagsverkets register som foretagare eller bolagsforetradare. Dessa
betalningsmottagare erhaller tillsammans 1 781 254 kr enbart frin ditt konto under 2015.
Bland utbetalningarna frin ditt konto noteras att Gver 200 000 kt overfors till ett
spanskregistrerat foretag Crypted Investment SL.

4.1.5 Inhdmtad information fran Lékemedelsverket
Skatteverket har stillt frigor till Likemedelsverket och deras enhet f6r Apotek och receptfri
detaljhandel om webbhandelsforetaget Benzobutiken.net hat ansokt och erhallit tillstind att

silja likemedel.

Likemedelsverket svarar foljande pa Skatteverkets forfragan.

o Likemedelsverket har inte fitt in nagon ansikan eller anmlan om webbhandel med receptbelagda
resp. receptfiia likemedel fran bengobutiken.net.

o ILikemedelsverket har inte heller fitt in nagon fraga frin Bengobutiken angdende forsdljning av
likeemedel. Eftersom ingen ansikan, anmilan eller fiiga har inkommit finns inga bandlingar eller
uppgifter att delge Skatteverket gillande Bengobutiken.
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4.2 Bristande skatteredovisning
4.21 Skatte- och avgiftsanmalan till Skatteverket

Du har inte limnat ndgon skatte- och avgiftsanmiilan till Skatteverket med anledning av sin
bedrivna forsiljningsverksamhet under 2015.

Enligt bestimmelserna om anmilan for registrering i Skattef6rfarandelagen (SFL) ska den
som avset att bedriva niringsverksamhet och som ska registreras anmila sig for registrering
hos Skatteverket innan niringsverksamheten pabdtjas eller overtas.

Den anmilningsskyldighet som aterfinns i 7 kap 2 § SFL har siledes inte efterfGljts.
4.2.2 Underlaten anmélan om mervardesskattregistrering

Du har inte limnat nigon skatte- och avgiftsanmilan med begiran om registrering for
mervirdesskatt till Skatteverket med anledning av sin bedrivna forsiljningsverksamhet under
2015.

Skyldighet foreligger for dig att registrera och limna skattedeklaration och betala
mervirdesskatt for din bedrivna niringsverksamhet f6r 2015. Bestimmelserna finns i kapitel
7 och 26 i SFL.

4.2.3 Inkomstskatteredovisning

Du har inte limnat inkomstdeklaration for inkomstaret 2015 ritt tid. Naringsbilaga med
redovisning av den bedrivna férsiljningsverksamheten under 2015 skulle ritteligen ha
limnats tillsammans med inkomstdeklarationen for detta ar.

Nir revisionen inleddes forelades du 2018-02-20 att limna inkomstdeklaration f6r 2015. Du
inkom direfter med inkomstdeklaration 2018-03-05. Den limnade inkomstdeklarationen
inneholl inga redovisade inkomster.

Fér inkomstaret 2016 har du limnat inkomstdeklaration 2017-11-15 efter det att
Skatteverket skonsbeskattat dig for inkomst av tjanst med 150 500 kr enligt inkomna
kontrolluppgifter. Du redovisar samma inkomster i den limnade deklarationen som du blivit
beskattad for och begir att f4 slippa paford forseningsavgift om 2 500 kr.

4.2.4 Dina synpunkter

Du uppgav vid samtal nir revisionen inleddes att de omfattande transaktionerna som under
2015 forekommer pé ditt bankkonto i Swedbank inte var din férsiljning och att du inte vet
vad dessa transaktioner avser. Du uppgav att ’det 4t kompisar” som ligger bakom dessa
transaktioner pa bankkontot. Vilka dessa kompisar ér ville du inte uppge.
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Frigan stilldes flera ginger angdende transaktionerna pa ditt bankkonto och du uppgav att
du limnat éver bankdosan till ditt Swedbankkonto till en ”kompis” som du inte vill namnge.

Du uppgav att du inte kinner till ndgot om insittningarna p ditt bankkonto och att det ar
forst nir Skatteverket inleder sin utredning som du begir ut kontoutdrag frin Swedbank
som du blir medveten av omfattningen av transaktionerna pé ditt konto.

Under utredningen hinvisar du till en narkotikadom vid Svea Hovritt 2017-09-29 (B 7050-
17) dir din bankdosa hos Swedbank uppges ha aterfunnits vid husrannsakan hos den démda
huvudmannen. Du hivdar att dessa uppgifter bekriftar att det inte 4r dina transaktioner som
iterfinns pa ditt bankkonto i Swedbank.

Du har i synpunkter p4 Skatteverkets forslag till beslut framfort foljande. Du har démts for
penningtvittsbrott med anledning av att du upplatit ett bankkonto medvetet till huvudman
kopplade till Expressapoteket. Att nigon annan disponerat Gver bankdosan under 2016 fér
anses ostridigt liksom att du inte ska ha bedrivit ndgon niringsverksamhet. Av Uppsala
tingstitts mal B 593-17 framgir att du ska ha ldnat ut din bankdosa och bankkort till en
Ribaz Osman redan under sommaren 2015. Insittningarna som skett till det ifrigavarande
kontot har skett under hosten 2015 d.v.s. efter det att bankdosan éverlamnats. Enligt Svea
hovritts dom (se ovan) framgar det att ett flertal forsiktighetsatgirder vidtagits dels vad
avser kontakter mellan de inblandade, dels d4 narkotikan hanterats. Med hénsyn till de
forsiktighetsitgirder som vidtagits framstar det som osannolikt att du skulle uppge ditt
bankkonto samt ditt riktiga namn i betalningsinstruktionen.

Vidare uppger du att din tidigare brottslighet (ringa natkotikabrott samt utpressning) klart
talar emot om att du ska ha dgnat dig 4t en sa systematisk och komplex brottslighet som vi
nu gor gillande. Skatteverkets hypotes och slutsats ar enligt dig fullstindigt osannolik med
hinsyn till din historiska brottslighet.

Du framfor vidare att tillvigagingssittet for benzobutiken dr identiskt med fallet
expressapoteket. Det ir enligt dig uppenbart att samma personer at bakom benzobutiken
som exptessapoteket. I detta avseende stodjer du dig mot Polisen PM gillande
Expressapoteket (som it en del av férundersokningen) samt genom en jamforelse med de
forsiktighetsdtgirder som vidtagits for de bigge forsaljningsverksamheterna.

Sammantaget finns det inte enligt dig skil att ifrigasitta dina pastdenden om att du ldnat ut
ditt bankkonto och att medlen insatta p4 bankkontot inte i intikter i en naringsverksamhet
bedriven av dig.

Avseende Skatteverkets skiligt uppskattade dverskott i nitingsverksamheten har du framf6rt
foljande. Av de insatta medlen gots utbetalningar motsvarande 1 781 254 kr och det dr enligt
dig ostridigt att insatta medel inte till ndgon del har anvénts for att betala dina privata
kostnader.

Du framfor ocksa att nir det dr friga om skénsbeskattning ska mervardesskatt bestimmas
till vad som framstar som skiligt med hinsyn till uppgifterna i drendet. En samlad
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bedémning ska d& goras av bide ingdende och utgiende mervirdesskatt. Eftersom deti det
hir fallet it friga om skénsbeskattning och det inte har kommit fram att de uppskattade
kostnaderna skulle vara mervirdesskattefria bor dven den ingdende mervirdesskatten som
belSper pa dessa beaktas vid Skatteverkets beloppsmissiga bedémning.

4.3 Lagar m.m.

4.3.1 Inkomstskatt ndringsverksamhet

Niringsverksamhet 4 forvitvsverksamhet som bedrivs yrkesmissigt och sjalvstandigt (13
kap. 1 § forsta stycket IL). Detta giller oavsett om verksamheten bedrivs i nigon officiellt
registrerad foretagsform eller inte.

Niringskriterierna ar avgdrande for att bedéma till vilket inkomstslag en inkomst ska
hinféras. Kravet pa sjilvstindighet avgrinsar inkomstslaget niringsverksamhet mot
inkomstslaget tjanst. Kravet p4 yrkesmissighet it en avgrinsning mot inkomstslaget kapital
och kravet pa forvirvsverksamhet (vinstsyfte) dr i forsta hand en avgrinsning av
inkomstslaget niringsverksamhet mot hobby (inkomstslaget tjanst).

Om en verksamhet genererar storre intikter 4n kostnader forutsitts som regel att ett
vinstsyfte foreligger.

Om brottslig verksamhet kan anses vara forvirvsverksamhet har bedémts i ett antal rattsfall.
Om den brottsliga verksamheten ingér som ett led i en legal verksamhet kan finnas
anledning att beakta dven brottsliga intikter som skattepliktiga (jfr RA 1988 ref. 69 och RA
1949 Fi 209).

Inkomster frin olaglig verksamhet kan i vissa fall tas upp till beskattning, Beskattning kan
ske av inkomst fran brottslig verksamhet om verksamheten som sidan hade beskattats om
den hade bedrivits lagligt. Inkomst frin olaglig verksamhet ér alltsd inte fii frin inkomstskatt
enbatt pa den grunden att verksamheten 4r olaglig. (HFD 2011 ref.80 och HFD 2014
ref.63).

Vid beskattningen ska beloppsmissig hinsyn tas om utbytet av den brottsliga verksamheten
har blivit forverkat eller om girningsmannen blivit skadestandsskyldig mot nédgon
skadelidande.

Hogsta forvaltningsdomstolens dom (HFD 2011 ref.80) innebir ett fortydligande av tidigare
praxis nir det giller brottslig verksamhet och forstirker dven domen RA 1991 ref.6. Genom
domen fir det anses klatlagt att en inkomst inte ir skattefii enbart for att den hérror frin
brottslig verksamhet. Vidare klargdr domen dven att inkomst frin brottslig verksamhet kan
beskattas om verksamheten som sddan hade beskattats om den bedrivits lagligt.

I RA 2005 ref. 14 har Regeringsritten konstaterat att det pd manga olika omriden finns
straffsanktionerade tillstindskrav for att bedriva viss niringsverksamhet samt att det
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forhallandet att en viss niringsverksamhet ér otilliten pa grund av att niringsidkaren saknar
det tillstind som krivs for att bedtiva den lagenligt, varpa han gér sig skyldig till en brottslig
handling, inte i sig kan f4 till konsekvens att inkomsten av verksamheten inte dt skattepliktig.
Av lagen (2009:366) om handel med likemedel framgar bl.a. att detaljhandel med sidana
varor 4r en tillstindsreglerad verksamhet.

I det aktuella malet RA 2005 ref. 14 var friga om inkomst av brottslig verksamhet i form av
olaga yrkesmissig trafik (taxiverksamhet) dr skattepliktig eller ej.

Av utredningen i malet RA 2005 ref. 14 framgar att den verksamhet som personen bedrivit
uppfyller kriterierna fér niringsverksamhet. Verksamheten har varit otillaten sa till vida att
han saknat tillstind enligt yrkestrafiklagen att bedtiva taxitrafik. Den aktuella personen hade
ocksa av tingsritten domts till dagsbéter for bla. olaga yrkesmiissig trafik.

Regeringsritten (numera HFD) beskattade den olagliga taxiverksamheten i enligt med
Skatteverkets yrkande som inkomst av niringsverksamhet.

Férsilining av likemedel kriver tillstind av Likemedelsverket vilket giller bade
receptbelagda och receptfria likemedel.

4.3.2 Mervardesskatt

Likemedel som utlimnas enligt recept eller siljs till sjukhus eller infors till landet i anslutning
till sidan utlimning eller forsiljning undantas enligt 3 kap. 23 § 2 p. ML fran skatteplikt.
Skattefriheten giller oavsett om likemedlet dr receptbelagt eller inte under forutsittning att
det limnas ut mot recept. Férsiljning av likemedel som limnas ut utan recept omfattas
dirmed inte av undantaget dven om det aktuella likemedlet kan tillhandahéllas pa apotek
mot recept.

Mervirdesskatt ska enligt 7 kap. 1 § forsta stycket (ML) tas ut med 25 % av beskattnings-
undetlaget om inte annat féljer av andra eller tredje stycket. Omsittningen av de aktuella
varorna ska siledes utgéra grand fér paférande av mervirdesskatt enligt 1 kap. 1-2 §§
mervirdesskattelagen (1994:200).

4.4 Skatteverkets bedémning

Enligt Skatteverkets bedémning utgdr din forsiljning av likemedel m.m. genom hemsidan
www.benzobutiken.net en sidan tillstindspliktig verksamhet som, enligt vad Regeringsritten
uttalat i ovan nimnda dom (RA 2005 ref.14) kan bli skattepliktig trots att den utgdr olaglig
verksamhet.

Till f6ljd hirav och d verksamheten 4ven i 6vrigt uppfyller kriterierna for nirings-
verksamhet ska den av dig bedrivna verksamheten i form av handel med likemedel utgéra
skattepliktig niringsverksamhet for dig.
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Skatteverkets utredning visar att du har bedrivit yrkesmissig handel med likemedel i
betydande omfattning.

Det konstaterade forfaringssittet med en mingd insittningar med kodnamn under ett
kvartal tyder p4 att du varit en del i en stotre forsiljningsorganisation som tillsammans
bedriver en oregistrerad forsiljningsverksamhet i en betydande omfattning.

Enligt Skatteverkets bedémning Aterspeglar transaktionerna pa ditt bankkonto i Swedbank
att dessa ingér i en omfattande skattepliktig forsiljnings- och niringsverksamhet som med
stor sannolikhet bedtivits med varaktighet, vinstsyfte och sjilvstindighet under 2015.

Skatteverket konstaterar att du haft oredovisade intikter hanfotliga till den verksamhet du
bedrivit i form av forsiljning av likemedel via e-handelssajten www.benzobutiken.net.
Forsiljningsintikter har 16pande och i stor omfattning kommit in pa ditt bankkonto i
Swedbank.

Sammanlagt beriknas antalet kontoinsittning uppga till 1 737 stycken under 2015. En
summering av samtliga inbetalningar under 2015 uppgr till 1 853 987 kr.

Du uppger vid samtal att du inte kinner till de transaktioner som forkommit till ditt
bankkonto i Swedbank eftersom att du lnat ut bankdosan till ’en kompis” som du inte vill
namnge.

Du hinvisar till en natkotikadom vid Svea Hovritt 2017-09-29 (B 7050-17) dir din
bankdosa hos Swedbank uppges ha aterfunnits vid husrannsakan hos huvudmannen och att
Ribaz Osman hjilpt till att formedla denna fran dig. Du hivdar att dessa uppgifter bektiftar
att det inte 4r dina transaktioner som aterfinns pa ditt bankkonto i Swedbank under 2015.

Skatteverket har tagit del av domen fran Svea Hovritt 2017-09-29 (B 7050-17) samt den
underliggande domen frin Uppsala tingsratt 2017-07-07 (B495-17, B593-17). Dessa domar
har analyserats och Skatteverkets beddmning efter denna analys ir att den
forsiljningsverksamhet som Aterspeglas pé ditt bankkonto i Swedbank under 2015 inte alls
omfattas av de aktuella domarna. Denna bedémning grundas pé féljande omstindigheter:

1) Domarna frin Svea Hovritt 2017-09-29 (B 7050-17) och Uppsala Tingsritt 2017-07-
07 (B495-17, B593-17) avser forsiljning av droger fran hemsidan
www.expressapoteket.com och inte fran hemsidan www.benzobutiken.net.

2) Domarna avser tidsperioden 2016-03-09 fram till 2017-01-31 d4 husrannsakan
genomférdes hos de ansvariga for Expressapoteket. Domatna omfattar inte nigon
tidsperiod under 2015 som it aktuell i f6rsiljningen frin www.benzobutiken.net. och
som kan knytas till ditt bankkonto under 2015.

3) Inget i domarna eller i forundersdkningsprotokollen pekar pa att forsiljningen frin
hemsidan www.exptessapoteket.com har nigon koppling till forsiljningen frin
hemsidan www.benzobutiken.net.




Beslut 15(19)

Datum

(
\\‘\7(7“ | 2018-10-30

Skatteverket

4) Ingetidomatna eller i férundersékningsprotokollen pekat p nigon av de tiotal
ansvariga for forsiljningen frin hemsidan www.expressapoteket.com har nigon som
helst koppling till forsiljningen frin hemsidan www.benzobutiken.net.

Skatteverket bedémer inte dina synpunkter som du limnat under revisionen som trovirdiga
och sanningsenliga. Din hinvisning till domen i Svea Hovratt 2017-09-29 (B 7050-17) skulle
enligt din uppfattning visa att du inte varit inblandad i den omfattande handeln frin
hemsidan www.benzobutiken.net under 2015. Denna bedémning delar inte Skatteverket.

Med anledning av dina framf6rda synpunkter p4 Skatteverkets forslag till beslut vill vi aven
framfora och fortydliga foljande. Du har uppgett att det framgar av Uppsala tingsritts mal B
59317 att du lanat ut ditt bankkonto redan sommaren 2015 varfor insatta medel inte
frfogats och disponerats av dig dé insittningarna skedde under hosten 2015. Detta
stimmer inte vid en analys av domskilen i det uppgivna mélet. Domstolen har uppgett

foljande.

“Sarhangis berittelse om att han linat ut bankdosor och bankkort till Ribag, Osman vid tva tillfillen och
att han vid det tredje tillfiillet tvingades limna frin sig bankdosan dr sammantaget s osannolik att den Ran
Jimnas ntan avseende. Annan slutsats kan dérfor inte dras in att Sarbang disponerat sitt konto pa
Swedbank under den tid som avses med dtalet och att han varit medveten om att han frimjat mijligheterna
for andra att omsitt pengar som hirror fran narkotikahandel. ”

Det star dirmed klart att du disponerat ditt konto under 2015. Domen avset dessutom en
annan tidsperiod for vilken det inte hir 4r friga om. Domen ger saledes inte till nigon del
stod for ditt pastiende om att du limnat 6ver bankdosa redan under sommaren 2015. Det
stirker snarare Skatteverkets bedémning om att det faktiskt 4r du som disponerat och
forfogat over ditt bankkonto. Att du dessutom skulle framstd som en mélvakt bedomer
Skatteverket som uteslutet.

Att din tidigare brottslighet per automatik skulle vara ett argument for att du inte dgna dig 4t
en sA systematisk och komplex brottslighet som besktivits av Skatteverket dr enligt
Skatteverkets beddmning irrelevant for den beddmning som ska goras utifrdn de hir
beskrivna omstindigheterna. Samma bedémning kan géras av ditt pastdende om att det
skulle vara helt osannolikt att du, mot bakgrund av vidtagna forsiktighetsatgirder, skulle
uppge ditt bankkonto och namn i betalningsinstruktionen.

Skatteverket har ovan under punkten 3 och 4 redogjort for slutsatserna som kan dras av
domen i Svea hovritt samt utifran den férundersékning som ligger till grund f6r domen. Att
det skulle vara samma personer bakom benzobutiken som for expressapoteket ar inte pa
nAgot sitt visat av dig. Det saknas helt bevisning for dina pastdende. Pastdendena saknar
med andra ord bevisvirde. Enligt Skatteverkets beddmning dr det inte alls uppenbatt eller
ens visat av dig att det 4r samma personer som ligger bakom de biagge omnimnda
forsiljningsverksamheterna.



Beslut 16(19)

Datum

(
\%@)\ 2018-10-30

Skatteverket

Vederbétliga tillstand for férsiljning av receptbelagda och receptfria likemedel saknas for
Benzobutiken.

Brottmalsdom saknas betriffande det férhallande att du bedrivit olaglig likemedels-
forsaljning. Du har vidare inte varit utsatt for f6rverkande eller skadestdndsskyldig for den
verksamhet du bedtivit under 2015. Om s4 vatit fallet skulle dessa omstindigheter
beloppsmissigt beaktats vid Skatteverkets beskattning av din naringsverksamhet for 2015.

Du har undetlatit att limna skatte- och avgiftsanmalan till Skatteverket med anledning av din
bedrivna forsiljningsverksamhet under 2015.

Du har inte redovisat nadgon inkomst av naringsverksamhet eftersom du underlatit att lamna
bade niringsbilaga och inkomstdeklaration for inkomstaret 2015.

Skatteverket foreslar dirfor att skatten och underlaget for skatten bestims till vad som
framstar som skiligt men hinsyn till drendet (skénsbeskattning) enligt 57 kap 1 § SFL. Detta
innebir att Skatteverket foreslar att skonsmissigt pafora dig inkomst av niringsverksamhet
samt utgiende mervirdesskatt for inkomstaret 2015 med anledning av den oredovisade
niringsverksamhet som framkommit i utredningen.

Med hinsyn till dina framférda synpunkter pé Skatteverkets forslag till beslut avseende
skiiligt belopp samt skénmissigt uppskattad mervirdesskatt kommer Skatteverket medge
avdrag for skiligt ansedda kostnader med 200 000 kr inkl. moms, se avsnitt 4.5 nedan.

4.5 Belopp
Inkomstskatt beskattningsaret 2015

Skatteverket foreslar att foljande beloppsmissiga konsekvenser:
e Skonsmissig berikning av 6verskottet av niringsverksamheten med skaligt ansedda

1340 000 kt.
o Avdrag for egenavgifter medges med 335 000 kr (1 340 000 kr * 25 %)

Overskott av niringsverksamhet uppgar till 1 005 000 kronor efter avdrag f6r egenavgifter
mot redovisade 0 k.

Mervirdesskatt beskattningséret 2015

o Utgiende mervirdeskatt paférs med 370 797 kr (1 853 987 ke * 20 %) for
beskattningsaret 2016. Mervirdesskatt paférs med 25 % men anses ingd i hela den
konstaterade forsiliningsomsittningen 1 853 987 kr som inkommit pé ditt bankkonto i
Swedbank. Med anledning hirav beriknas mervirdesskatten med 20 % av konstaterad
skattepliktig f6rsiljning.
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Avdrag for ingdende skatt som beloper pa skiligt uppskattade kostnader medges med
40 000 kr (200 000 kt * 20 %).

Mervirdesskatt att betala blir direfter 330 797 kr (370 797 kr -40 000 k).

5 Efterbeskattning

5.1 Beskrivning

I avsnitt 4 framgir samtliga de felaktigheter som framkommit vid Skatteverkets granskning
av din verksamhet for beskattningsaret 2015.

5.2 Dina synpunkter

Du bestrider att de omfattande transaktionerna som under 2015 forekommer pa ditt
bankkonto i Swedbank var din forsiljning och att du inte vet vad dessa transaktioner avser.

Under utredningen hinvisar du till en narkotikadom vid Svea Hovritt 2017-09-29 (B 7050-
17) dir din bankdosa hos Swedbank uppges ha éterfunnits vid husrannsakan hos den démda
huvudmannen. Du hivdar att dessa uppgifter bekriftar att det inte 4r dina transaktioner som
aterfinns pa ditt bankkonto i Swedbank.

5.3 Lagar m.m.

Om tiden f6r vanlig omprévning pa Skatteverkets initiativ till den uppgiftsskyldiges nackdel
har gatt ut far Skatteverket omprova genom att fatta beslut om efterbeskattning (66 kap.27 §
SFL). For detta krivs att den uppgiftsskyldige i deklaration eller pa annat sitt under
forfarandet limnat en oriktig till ledning f6r beskattningen. Den oriktiga uppgiften ska ha
medfott att ett beslut om slutlig skatt, mervirdesskatt, arbetsgivaravgifter, skatteavdrag eller
punktskatt har blivit felaktigt eller inte har fattats.

Efterbeskattning enligt 66 kap 27 § 1-3 fir inte beslutas om den avser ett obetydligt skatte-
eller avgiftsbelopp. Efterbeskattning far inte heller ske om beslutet skulle framstd som
uppenbart oskiligt eller om Skatteverket tidigare fattat beslut om efterbeskattning som avser
samma friga. Detta framgar av 66 kap.28 § SFL.

5.4 Skatteverkets bedémning

Skatteverket anser du limnat oriktig uppgift genom att underldta att limna skatteredovisning
for din bedrivna niringsverksamhet for beskattningsdret 2015. Den oriktiga uppgiften ir av
sidan art enligt Skatteverkets beddmning att beslut om efterbeskattning kan ske.

Skatteverket beddmer att efterbeskattningen inte avser obetydliga skattebelopp eller att det
framstir som uppenbart oskiligt att fatta beslut om efterskattning. Skatteverket kan visa med
mycket stor sannolikt p4 grunderna i de beskattningsforslag som presenteras.
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Sammanfattningsvis gor Skatteverket bedomningen att utredningen visar att du med mycket

stor sannolikhet har bedrivit en omfattande niringsverksamhet under beskattningsdret 2015
utan att redovisa denna och att reglerna om efterbeskattning darigenom blir tillimpliga.

6 Skattetilligg
6.1 Beskrivning

Som framgér av ovanstiende redogorelse kommer Skatteverket att hoja underlaget for
inkomst av nitringsverksamhet med 1 005 000 kr och utgiende mervirdesskatt med 330 797
kr for beskattningsaret 2015.

6.2 Lagar m.m.

Skatteforfarandelagen 49 kap. Skattetilligg vid oriktig uppgift

4 § Skattetilligg ska tas ut av den som pa nagot annat sitt in muntligen

1. under forfarandet har limnat en oriktig uppgift till ledning f6r egen beskattning, eller

2. har limnat en oriktig uppgift i ett mil om egen beskattning,

Skattetilligg enligt forsta stycket 2 far dock tas ut bara om uppgiften inte har godtagits efter
provning i sak.

5 § En uppgift ska anses vara oriktig om det klart framgér att

1. en lamnad uppgift dr felaktig, eller

2. en uppgift som ska limnas till ledning f6r beskattningen har utelimnats.

En uppgift ska dock inte anses vara oriktig om

1. uppgiften tillsammans med Gvriga uppgifter som har limnats eller godkints utgor
tillrackligt undetlag for ett riktigt beslut, eller

2. uppgiften uppenbart inte kan liggas till grund for ett beslut.

Berikning av skattetilligg vid oriktig uppgift

11 § Skattetilligg p4 sidan skatt som avses i 56 kap. 3 § 1-4 och 6 (skattetilldgg pa slutlig
skatt) 4r 40 procent av den skatt som, om den oriktiga uppgiften hade godtagits, inte skulle
ha bestimts for den som har limnat uppgiften. Skattetilligg pa annan skatt 4r 20 procent av
den skatt som, om den oriktiga uppgiften hade godtagits, inte skulle ha bestidmts for eller

felaktigt skulle ha tillgodoriknats den som har lamnat uppgiften.
Skatteforfarandelagen 51 kap. Befrielse fran sirskilda avgifter

1§ Skatteverket ska besluta om hel eller delvis befrielse frdn en sirskild avgift om det ar
oskiligt att avgiften tas ut med fullt belopp.

Vid bedémningen ska det sirskilt beaktas om

1. den felaktighet eller passivitet som har lett till avgiften kan antas ha

a) berott pa alder, hilsa eller liknande férhéllande,

b) berott p4 en felbedémning av en regel eller betydelse av de faktiska férhdllandena, eller
c) foranletts av vilseledande eller missvisande kontrolluppgiftet,
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2. avgiften inte stir i timlig proportion till felaktigheten eller passiviteten, eller
3. en oskiligt ling tid har gitt efter det att Skatteverket har funnit anledning att anta att
avgift ska tas ut utan att den som avgiften giller kan lastas for dréjsmalet. Lag (2075:633).

6.3 Skatteverkets bedémning

Skatteverkets utredning visar att du har bedrivit yrkesmissig handel med likemedel i
betydande omfattning under inkomstaret 2015. Skatteverket anser att du limnat oriktig
uppgift genom att inte redovisat nigon inkomst av niringsverksamhet fér inkomstaret 2015.

Nir oriktig uppgift har limnats ska skattetilligg tas ut med 40 respektive 20 procent vid
inkomst- respektive mervirdesskatten.

Skatteverket bedomer att det inte foreligger forutsittningar for ndgon befrielse av
skattetilligget.

6.4 Belopp

Skatteverkets kommer att pdfora dig skattetilligg med 40 % pa inkomstskatten beriknat pa
héjningsbeloppet 1 005 000 kt, d.v.s. 160 357 kr och med 20 % pd mervirdesskatt att betala,
d.v.s. 330 797 kt. (20 % x 330 797 kr = 66 159 ki)

Hut du begir omprovning eller 6verklagar framgar av bilaga 1.

Beslutet har fattats av sirskilt kvalificerad beslutsfattare, Magnus Kimenius.
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Anvisningar for éverklagande FR-11 - Overklagandetid 2 man

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-11

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 2 manader

Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riaknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig fo1-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum f6r beslutet.

For en part som foretrider det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag giar tiden ut?

Oftast dr sista dagen f6r 6verklagande exakt
2 manader fran det datum som tiden bérjar riknas.

Exempel: Du fick del av beslutet den 21 december
—> tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutmdnaden gér
tiden 1 stillet ut pa slutmanadens sista dag.

Exempel: Du fick del av beslutet den 31 december
- tiden gir ut den 28 februari.

Ar sista dagen en l6rdag, séndag eller helgdag, mid-
sommarafton, julafton eller nyarsafton, ricker det
att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Sa har gor du

1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras och vilken dndring du vill ha.

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarréatten inom tvd manader fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande &r sista dagen for Gverklagande tva manader fran den dag da han/hon fick del av
kammarrattens beslut. Om klaganden fick del av kammarréttens beslut t.ex. den 30 juni maste skrivelsen
med Overklagande ha kommit in senast den 30 augusti. Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31
juli, som inte har nagon motsvarighet tva manader senare, loper tiden i stallet ut pa slutmanadens sista
dag, dvs. i det har exemplet den 30 september. Om sista dagen for Gverklagande infaller pa en lrdag,
sondag eller helgdag, midsommar-, jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nésta
vardag.

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen kravs att prévningstillstand
meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om det ar av vikt for ledning av
réttstillampningen att dverklagandet provas eller om det finns synnerliga skal till sddan prévning, saésom
att det finns grund for resning eller att malets utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att det klart och
tydligt framgar av Overklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstand bor meddelas.

Om en part har éverklagat beslutet far &ven motparten ge in ett 6verklagande, trots att den géllande tiden
for 6verklagande gatt ut. Ett sadant (anslutnings-) 6verklagande ska ges in inom en manad raknat fran
utgangen av den tidigare Gverklagandetiden. Ett anslutningsoverklagande forfaller om det forsta
overklagandet aterkallas eller av annan anledning forfaller. Aven nér det géller anslutningséverklagande
krévs provningstillstand.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill aberopa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarrattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

DV 683 Formular 3



