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Pafoljd m.m.
Fingelse 14 ar

Utvisning
Den tilltalade utvisas ur Sverige enligt 8 a kap 5 § utlinningslagen (2005:716) och f6rbjuds att
itervinda hit. Overtridelse av férbudet kan medfora fingelse i hogst 1 ar.

Skadestand

1. Dalius Mazrimas ska betala skadestand till Dodsboet efter Lars Ola Arrhusius med 13
700 kr jamte rinta pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 24 juli 2020 till
dess betalning sker.

2. Michael Arrhusius skadestindsyrkande avslas.

Forverkande och beslag

Beslaget av klider och mobiltelefon m.m. ska besta till dess domen vunnit laga kraft. Direfter
ska godset utlimnas till Dalius Mazrimas (Polismyndigheten Region Stockholm nr 2020-5000-
BG82356.1-9 och 2020-5000-BG82374.1).

Hiktning m.m.
Dalius Mazrimas ska stanna kvar i hikte till dess domen 1 ansvarsdelen vunnit laga kraft mot
honom.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) betriffande
uppgifterna om Dalius Mazrimas halsotillstind i det réittspsykiatriska utlitandet som lagts
fram under tingsrittens férhandling inom stingda dorrar ska, med undantag for slutsatserna
pa forsta sidan av utlatandet och f6r de uppgifter som har redovisats i tingsrattens dom,
besta i malet.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Advokat Lars Thorolfson far ersittning av staten med, ratt avrundat, 179 723 kr. Av
beloppet avser 102 501 kr arbete, 34 053 kr tidsspillan, 7 224 kr utligg och 35 945 kr
mervirdesskatt.

2. Staten ska std for kostnaden f6r forsvararen.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat i enlighet med stimningsansokan (bilaga 1). Han har dessutom

yrkat att Dalius Mazrimas ska utvisas ur Sverige och forbjudas att atervinda hit.

Dodsboet efter Lars Ola Arrhusius har yrkat skadestand med 13 700 kr for
begravningskostnader jimte rinta enligt 6 § rintelagen fran den 24 juli 2020 till

dess betalning sker.

Michael Arrhusius har yrkat skadestdnd med 5 000 kr f6r inkomstforlust jimte rénta
enligt 6 § rintelagen fran den 24 juli 2020 till dess betalning sker.

DOMSKAL

Skuldfragan

Dalius Mazrimas har erként att han har dodat Lars Ola Arrhusius genom att han har
hallit for Lars Ola Arrhusius mun och nésa sa att denne inte har fatt luft, varefter
Lars Ola Arrhusius forlorat medvetandet. Han har bestritt ansvar for uppsatligt

dodande under invindningen att han har saknat uppsét i alla former.

For det fall tingsrétten skulle finna att han har gjort sig skyldig till uppsatligt

dédande har han anfort att gdrningen ska bedomas som drép.

Dalius Mazrimas har horts. Pa dklagarens begéiran har hallits vittnesforhor med
Stefan Schneider, Tomas Nilsson, Ruben Rydén och Jorge Fuentes. Aklagaren har
aberopat den skriftliga bevisning som framgér av tingsréttens protokoll fran

huvudforhandlingen.
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Dalius Mazrimas har uppgett i huvudsak foljande. I april 2020 reste han med bil
fran Norge till Sverige med avsikten att ta sig vidare till Litauen. Pa vigen stannade
han till i Stockholm och tog in p& Skanstulls vandrarhem. Han betalade
inledningsvis for tva nétter. Han larde snabbt kénna Stefan Schneider som arbetade
pa och var delédgare till vandrarhemmet. Han och Stefan kom 6verens om att han
skulle utfora vissa renoveringsarbeten i vandrarhemmets lokaler. Han fick bo pa

vandrarhemmet sa linge som renoveringsarbetena pagick.

Stefan introducerade honom for Lars Ola Arrhusius som redan bodde pa
vandrarhemmet sedan ndgon ménad tillbaka. Han och Lars Ola borjade umgas med
varandra. De rokte cigaretter och drack alkohol tillsammans. De umgicks mestadels
pa vandrarhemmet men ibland gick de dven ut och tog en 6l tillsammans pa nadgon
lokal pub. Det var inget sérskilt med sittet som de umgicks pa. Han umgicks dven
med andra personer som hade anknytning till vandrarhemmet. Han tror t.ex. att han
umgicks mer med Stefan 4n med Lars Ola. Han och Lars Ola hade aldrig nagra
djupare samtal. De pratade mest om allmdnna &mnen sasom fotboll och politik. Han
beréttade for Lars Ola att han var intresserad av friluftsliv och turism. Lars Ola
kopte ofta alkohol och mat som han delade med sig utav. Ibland bjod han tillbaka
eftersom han inte ville sta i skuld till Lars Ola. Lars Ola kunde ofta komma fram till
honom nér han arbetade och foresla att de skulle roka en cigarett eller dricka
alkohol tillsammans. Han bad Stefan att sdga at Lars Ola att inte bjuda honom pé sa
mycket alkohol. Han foreslog ocksd att Lars Ola kunde flytta till ett annat rum

langre bort ifrdn hans eget.

Han kommer ihég att han tréffade Lars Ola den aktuella kvéllen. Han hade avslutat
sitt arbete for dagen och Lars Ola satt inne i hans rum nér han kom tillbaka dit. Lars
Ola hade dven bjudit in andra personer till rummet. Personerna inne i rummet
pratade svenska med varandra och ignorerade honom. De pekade med sina fingrar
at honom och skrattade. Allt fler personer kom in i rummet och eftersom personerna

blev allt mer berusade blev situationen till slut mycket besviarande. Han ténkte att



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 10843-20
Avdelning 3 2021-01-12

om han gav personerna lite tid skulle de s& smaningom ldmna rummet. Han gick
darfor ut till parken utanfor vandrarhemmet en stund. Nér han kom tillbaka var
personerna dock kvar i rummet. Han sade at dem att ga till koket istdllet men de
ignorerade honom. Han beslot sig d& for att forsoka fa ut personerna ur rummet en i
taget. Till slut var det bara tre personer kvar. Det var Lars Ola, en person fran
rummet intill och en person som heter Tommy. Han och Tommy gick ut och rokte.
Han sade till Tommy att han inte tyckte att situationen var okej. Det verkade som att
Tommy forstod detta. Dérefter var det bara Lars Ola och personen fran rummet
intill kvar. Han sade till personen fran rummet intill att ga till sitt rum vilket
personen ocksd gjorde. Sedan var det bara Lars Ola kvar. Dérefter bad han dven
Lars Ola att ga darifran. Lars Ola ville dock inte limna rummet utan satte istéllet pa
musik och borjade larva sig. Han uppfattade inte ordagrant allt som Lars Ola sade
eller hur han rérde sig men det gér att se pa en persons kroppssprak vad denne
menar. Lars Ola sade till honom péa engelska att ”det hér ar till dig min alskling”. I
situationen uppfattade han det som att Lars Ola menade att han var en kvinna.
Sasom han minns det bad han direfter aterigen Lars Ola att limna rummet. Han
gick direfter ut och rokte en cigarett. Nar han kom tillbaka var Lars Ola dock
fortfarande kvar. Han bad éterigen Lars Ola att limna rummet men Lars Ola
vagrade alltjaimt. D& uppstod det en konfrontation. Eftersom Lars Ola inte ville

lamna rummet sjdlvmant bestdmde han sig for att 10sa situationen pa ett annat sitt.

Han sade at Lars Ola att sdtta sig pd sdngkanten pé den sédng som stod ldngst in 1
rummet. Han satte sig direfter pa sédngkanten till vanster om Lars Ola. Han tog
sedan sin hand och satte den for Lars Olas mun och nédsa. Samtidigt drog han Lars
Ola mot sig och tryckte hans huvud mot sin kropp. Han &r idag inte 100 procent
sdker pd om det var den vénstra handen han satte for Lars Olas mun och nidsa. Han
antar att det var den vénstra handen eftersom han senare upptéckte blod pd den
handen. Det dr ocksd mer logiskt att han anvdnde védnsterhanden om han satt pa
Lars Olas vénstra sida. Han dr hogerhédnt och det &@r anledningen till varfor han

anvinde hoger hand i den inspelade rekonstruktionen (polisens rekonstruktion av
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héndelsen). Han tryckte inte med handen éver munnen och nésan med nagon
djurisk kraft men det var heller inte ett slappt grepp. Det var ett fast grepp. Lars Ola
kunde pé grund av greppet inte andas eller sdga ndgot. Han kan idag inte sdga exakt
hur ldnge som han holl greppet. Det stimmer att han 1 forhor med polisen har
uppgett att han holl greppet i maximalt tva till tre minuter. Detta sade han dock forst
efter att han upprepade ganger uppgett att han inte visste hur linge han hade hallit
greppet. Det dr inte sékert att han vid forhdorstillfillet gjorde en riktig uppskattning

av tidsrymden.

Lars Ola gjorde inget motstand. Lars Ola var en édldre och fysiskt underligsen man
och det behovdes inte mycket kraft. Han laste inte fast Lars Olas kropp pa nagot
satt. Lars Ola sprattlade inte med kroppen och rorde heller inte benen eller armarna
pa nagot speciellt sitt. Det stimmer att han 1 forhér med polisen har sagt att Lars
Ola kringde lite med kroppen. Han kan idag inte avgora om det var Lars Ola sjilv
som krangde med kroppen eller om det var hans handlingar som fick Lars Olas
kropp att krdnga. Han satt upprétt pa singkanten under hela tiden som han holl

greppet for Lars Olas mun och nisa.

Syftet med greppet var att Lars Ola skulle bli medvetslos. Sdsom han uppfattade
situationen var det den enda mojligheten nir orden inte rackte till. Alternativet hade
varit att anvanda kraftigare fysiskt vald mot Lars Ola. Men eftersom Lars Ola inte
hade anvint sig av nigot fysiskt vdld mot honom kunde han inte svara med fysiskt
véld. Han kénde sig fysiskt 0verlidgsen och ville inte anvédnda direkt vald som t.ex.
ett slag mot huvudet eller nisan. Det var inte meningen att greppet om Lars Olas
mun och nisa skulle leda till hans d6d. Han ville bara att Lars Ola skulle bli
medvetslds en stund. Sedan skulle Lars Ola vakna upp och allting skulle bli bra

igen. Han hoppades att Lars Ola skulle borja forsta saker och ting nir han vaknade

upp.
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Efter att han hade héllit greppet en stund kénde han att Lars Ola forlorade
medvetandet. Nér han kidnde att Lars Ola forlorade medvetandet reste han sig upp
och sldppte Lars Olas kropp ner pa golvet. Han tror att Lars Ola slog i huvudet 1
golvet. Han tror att det var huvudet som slog i eftersom det It pa ett speciellt sétt.
Efter att han hade slappt Lars Ola ség han att han hade blod pa sin vénstra hand.
Eftersom han varken hade sett eller ként ndgot blod p& handen under tiden som han
holl greppet forstod han forst inte var blodet kom ifran. Han har senare fétt reda pa

att blodet troligen kom fran en tand som hade lossnat i Lars Olas mun.

Han rorde inte Lars Ola efter att han hade sldppt ner honom pa golvet. Han tryckte
inte in Lars Olas kropp under sdngen. Han vet inte hur kroppen hamnade 1 den
positionen som bilden frn brottsplatsundersokningen visar. Efter att han hade
slappt ner Lars Ola pé golvet tog han sin jacka och ryggsick och borjade samla ihop
sina saker som lag i rummet. Han hade inte Lars Ola 1 sitt synfélt under tiden som
han samlade ihop sina saker. Han uppskattar att han befann sig i rummet under

ytterligare cirka tva till tre minuter innan han limnade det.

Diérefter limnade han rummet och vandrarhemmet med sin ryggsdck. Han vet inte
varfor han ldmnade vandrarhemmet. Han satte sig forst i sin bil som var parkerad
vid Svedmyra jarnvagsstation. Han korde sedan till en bensinmack och tankade.
Han ville 1dmna de centrala delarna av staden men visste inte vart han skulle &ka.
Under tiden som han hade bott pd vandrarhemmet hade han kontinuerligt sokt efter
farjebiljetter till Litauen och gjorde s& dven denna kvéll. Han sokte dven pa
tagbiljetter mellan Orebro och Karlshamn. Han forstod att det troligtvis var omdjligt
att fa tag i farje- eller tagbiljetter dér och da men han ville 4ndd kontrollera saken.
Det stammer att han 1 forhor med polisen har uppgett att “det inte fanns nigon plats
kvar for honom har”. Uttalandet speglade hans ddvarande kénslotillstind. Han

overvigde dock inte att fly. Han vet inte varfor han forsokte ringa Swedavia.
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Nér han vaknade upp pa morgonen efter hindelsen insag han att det blod som han
hade pé sin hand tydde pa att ndgot hade hént kvillen innan och att han inte bara
kunde é&ka ivdag hur som helst. Han forsokte sedan ringa Lars Ola pa sin
mobiltelefon men ndgot samtal kopplades inte fram. Han misstdnkte dock aldrig att
Lars Ola kunde vara dod. Det stimmer att han skickade ett sms-meddelande till
Stefan och fragade om Lars Ola var okej. Han skickade meddelandet till Stefan
eftersom han hade stdngt dorren till sitt rum kvéllen innan och Stefan var den ende
som hade nyckel. Han ville att Stefan skulle ta reda pa vad som hént och om Lars
Ola eventuellt befann sig pa sjukhus. Eftersom han inte fick nagot svar pa sms-
meddelandet ringde han sedan till Stefan och beréttade att det hade intréffat en
incident mellan honom och Lars Ola. Han sade &t Stefan att leta efter Lars Ola inne
1 hans rum. Nér han forstod att Lars Ola troligen var dod sade han at Stefan att ringa

efter en ambulans och till polisen.

Han pratade dérefter med polisen och de bestimde att han skulle stanna kvar pa den
plats som han befann sig pa och invinta en polispatrull. Han blev sedan upphdmtad
av polisen och transporterad till Norrmalms polisstation. Han hade da forstéatt att
Lars Ola var d6d och madde darfor inte sa bra. Han sade till poliserna att han hade
forstatt att historien inte skulle sluta vil ndr han hade upptéckt blodet pa sina

hiander. Han beréttade ocksa for den ena polismannen att Lars Ola inte ldngre levde.

Stefan Schneider har uppgett i huvudsak foljande. Han arbetar pa och ar deligare till
Skanstulls vandrarhem. Han minns att Dalius Mazrimas flyttade in pa
vandrarhemmet under varen 2020. Vid den tidpunkten hade Lars Ola Arrhusius
redan bott pd vandrarhemmet under ndgra ménader. Han och Dalius kom dverens
om att Dalius kunde bo pa vandrarhemmet under forutséttning att han hjélpte till

med olika renoveringsarbeten.

Han kénner till att Lars Ola och Dalius umgicks en hel del med varandra men kan

inte sdga exakt hur mycket. Han sdg t.ex. att de ofta var ute och rokte tillsammans.
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Det forekom ocksa att de var ute och drack 61 tillsammans. Ibland kopte Lars Ola
mat och cigaretter till Dalius. Han skulle beskriva Lars Ola och Dalius relation som
att Lars Ola 6mmade for Dalius. Lars Ola var ocksa orolig for att Dalius inte skulle
fa stanna kvar pa vandrarhemmet. Han fick intryck av att Dalius tyckte att Lars Ola
gick till dverdrift med sitt dmmande for honom. Han sag dock aldrig ndgon
konfliktliknande situation mellan Lars Ola och Dalius. Han tror inte att Dalius

umgicks med s& manga andra personer én Lars Ola pa vandrarhemmet.

P& morgonen den 3 juli 2020 trodde han att Dalius skulle utfora renoveringsarbeten
1 ett av rummen pa vandrarhemmet. Nér han inte kunde hitta Dalius knackade han
pa dorren till Dalius rum. Nér han inte fick ndgot svar provade han att ringa till
Dalius istéllet. Det nummer som han ringde hade dock upphért. Han erinrade sig da
om att han tidigare under morgonen hade fatt ett sms-meddelande fran ett okant
nummer. Hans minnesbild &r att det 1 meddelandet frin det okédnda numret stod
”Are you there?”. Han har numera inte kvar meddelandet. Han ringde upp det
okénda numret och Dalius svarade. Hans minnesbild &r inte att Dalius ringde upp
honom forst. Dalius nimnde i1 samtalet att nagot hade hint med Lars Ola. Dalius
ville att han skulle kontrollera om Lars Ola fanns inne 1 hans rum. Det kan stimma
att Dalius nimnde att han “knocked him unconscious” eller liknande. Det kan ocksé
stimma att Dalius fragade hur Lars Ola madde. De talade engelska med varandra
och enligt hans uppfattning forstod Dalius vad han sade. Han gick in en bit i Dalius
rum men kunde forst inte se att Lars Ola fanns dér. Dalius sade d4 &t honom att titta
bakom en gul bal med isoleringsmaterial. Han hittade da Lars Ola under séingen
bakom balen. Balen var tryckt mot séngen och kroppen och skymde darfor kroppen.
Han var tvungen att flytta pd balen for att komma 4t Lars Ola. Han kéinde sedan pa
Lars Olas arm och forstod att Lars Ola troligtvis var dod. Han sprang dérefter ner i
receptionen for att hdmta en annan telefon och ringa SOS-alarm. Han fick
instruktioner frdn larmoperatdren om att han skulle ropa Lars Olas namn och trycka
pa hans brost. Han gjorde som larmoperatoren sade 4t honom. Lars Olas kropp

kéndes kall nér han tryckte pa hans brost. Det var uppenbart att Lars Ola var dod.
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Han flyttade inte kroppen pa nagot sitt. Efter att han hade hittat Lars Olas kropp
pratade han med Dalius per telefon vid ytterligare tva tillfallen. Vid denna tidpunkt
hade polisen anlént till vandrarhemmet och instruerade honom om vad han skulle

sdga till Dalius.

Tomas Nilsson har uppgett 1 huvudsak foljande. Han arbetar som
ambulanssjukvérdare sedan tio ar tillbaka och var i tjainst den aktuella morgonen.
Tillsammans med en kollega blev han kallad till Skanstulls vandrarhem efter larm
om ett hjartstopp. Nér de kom fram till vandrarhemmet blev de visade till det rum
dar Lars Ola Arrhusius kropp lag. Han kunde forst inte se att det fanns ndgon person
i rummet. Sedan gick han ldngre in i rummet och sag dé att det stack fram en arm
under en vaningssing. Han bdjde sig ner och kidnde pa armen. Den var kall och
hade likflickar. Han kunde ocksa se personens ansikte och dven dér fanns
likflickar. Han drog inte fram personen eller flyttade pa kroppen péa nagot sétt. Han
kommer inte thdg om personen lag i rygg- eller sidoldge. Personen 1dg exakt pa det
satt som framgar av bilderna frén brottsplatsen. Det dr en korrekt beskrivning att
personen lag inkilad under singen. Han gjorde den okuldra bedomningen att
personen hade varit avliden under en langre tid. Efter att han hade gjort den
beddmningen backade han ut ur rummet och rérde dérefter inte kroppen mer. Han
gor bedomningen att det &r ytterst osannolikt att kroppen hade hamnat i1 positionen
under sdngen pa ett naturligt sétt. Enligt hans erfarenhet kan inte en medvetslos
person hamna i den positionen av sig sjdlv. Hans bedomning &r séledes att ndgon

person méste ha placerat kroppen pé det sittet som den l4g.

Ruben Rydén har uppgett i huvudsak foljande. Han arbetar som polis och var 1 tjénst
den aktuella morgonen. Tillsammans med kollegan Jorge Fuentes transporterade
han Dalius Mazrimas i en polisbil mellan tva polisstationer. Han satt i baksétet med
Dalius medan kollegan korde polisbilen. Han uppfattade Dalius som lugn och
sansad. Dalius visade inga tecken pa aggressivitet. Han och Dalius smapratade

under firden. De pratade dock inte om den aktuella hindelsen. Nér de befann sig pa
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Visterbron berdttade Dalius pd engelska att han hade vaknat upp i sin bil och fétt en
”flashback”. Dalius sade att han “strangled him as if [ was going to send him to the
other side”. Han reagerade eftersom det inte &r ofta som han hor denna typ av
uttalanden. Vid tillfdllet tolkade han “’the other side” som en referens till doden.
Han gjorde dock ingen sérskild koppling mellan brottsmisstankarna och uttalandet.
Han sade till Dalius att de inte skulle prata mer om héndelsen forrdn en forsvarare
fanns nérvarande. Det var frdga om allvarliga misstankar och han ville inte att

situationen 1 bilen skulle bli forhorsliknande.

Jorge Fuentes har uppgett 1 huvudsak foljande. Han arbetar som polis och var i
tjanst den aktuella morgonen. Tillsammans med kollegan Ruben Rydén
transporterade han Dalius Mazrimas i en polisbil mellan tva polisstationer. Han
korde polisbilen medan kollegan satt i baksdtet med Dalius. Dalius borjade prata om
nagot som hade hént dagen innan. Sdsom han minns det sade Dalius att han hade
strypt nagon och tagit denne till ”the other side”. Om han 1 forhor med polisen har
uppgett att Dalius ordagrant sade this morning I woke up in the car, I was all
bloody, I tried to wash it off. I remember holding his mouth so he went to the other
side, choking him. I think I have scars from his teeth” var det sa Dalius sade. Dalius
visade ocksa med gester hur han hade tvéttat bort blod frén sina hdnder. Han
kommer inte thdg om Dalius sade nagot mer. Han och kollegan enades om att det

var bast om Dalius inte pratade mer om héndelsen. De ville inte att situationen 1

bilen skulle bli forhorsliknande.

Tingsritten gor foljande bedomning.

For en fillande dom i ett brottmal krivs att domstolen genom den utredning som har
lagts fram for domstolen under réttegdngen finner det stéllt utom rimligt tvivel att
den atalade har gjort sig skyldig till det som dklagaren péstér i sin beskrivning av
girningen. Med ett annat sitt att uttrycka saken krédvs for en fillande dom att det ar

praktiskt taget uteslutet att det kan ha gatt till pa ndgot annat sétt &n det som
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aklagaren pastar. Domstolens uppgift i ett brottmal ar alltsé att bedoma om

aklagaren har bevisat sitt garningspastdende.

Av utredningen framgar till en borjan foljande.

Den atalade girningen har dgt rum pé Skanstulls vandrarhem, som ar beldget pa
Soédermalm 1 Stockholm. Vid den aktuella tidpunkten bodde Dalius Mazrimas och
Lars Ola Arrhusius i var sitt rum pé vandrarhemmet. Dalius Mazrimas hade bott dér
sedan april 2020 medan Lars Ola Arrhusius hade bott ddr en ndgot langre tid. 1

Dalius Mazrimas rum fanns atta sdngplatser fordelade pa fyra viningsséngar.

Pé formiddagen den 3 juli 2020 pétriaffades Lars Ola Arrhusius kropp under en sdng

1 Dalius Mazrimas rum. Han var da avliden.

Av protokollet fran brottsplatsundersokningen framgér bl.a. att kroppen lag med
ryggen mot golvet ndgot lutad mot kroppens hogra sida och med ansiktet uppat.
Hoger 6verarm lag utstriackt intill kroppen medan underarmen var vinklad 90 grader
utdt. Hoger hands utsida lag mot golvet och sockeln. Hoger bens utsida 14g mot
golvet och benet var ndgot vinklat och uppdraget. Taspetsen pa den hogra skon lag
mot sockeln. Vinster arm lag utstrackt intill kroppen. Vénster ben var uppdraget i
90 graders vinkel och 14g lutat mot hoger knéd. Vénster arm och vinster underben
syntes utanfor sdngen. Kroppen hade likflickar som stimde dverens med kroppens

placering.

Av ambulansrapporten framgar att ambulanspersonalen uppfattade kroppen som
inkilad under sidngen. Pa golvet cirka 13 cm fran kroppens vénstra hand fanns avsatt

blod. Pa golvet stod ocksé en bal med isoleringsmaterial.
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Pé bilderna i forundersokningen &r kroppen inte flyttad. Balen med
isoleringsmaterial dr daremot inte placerad pa det stille dir den stod i samband med

att kroppen patraffades.

Av obduktionsrapporten fran Rittsmedicinalverket framgér bl.a. att de
sammantagna undersokningsfynden dr vl forenliga med att Lars Ola Arrhusius har
avlidit till f6ljd av kvdvning av en annan person. Nér en person forlorar
medvetandet 1 samband med kvdvning kan en ’point of no return” intréaffa vid
vilken spontanandningen inte kan dterfas utan hjélp utifran. De hudavskrapningar
som Lars Ola Arrhusius hade i ansiktet kan ha uppkommit genom att
girningsmannen hallit for hans mun och nédsa, men andra uppkomstsétt kan inte
uteslutas. Lars Ola Arrhusius hade dessutom forlorat en tand, vilket kan ha skett
genom att gdrningsmannen hallit for hans mun. Av rapporten framgér ocksa att Lars

Ola Arrhusius hade intagit en liten mingd alkohol i nédra anslutning till doden.

Av sakkunnigutlatandet fran Nationellt forensiskt centrum framgar bl.a. att
nagelskrap 1 syfte att soka efter DNA har skett pa Lars Ola Arrhusius och Dalius
Mazrimas. Pa Lars Ola Arrhusius hogra hand patriffades DNA fran minst en person
forutom Lars Ola Arrhusius sjdlv. Resultatet av analysen talar i ndgon man for att
det DNA:t kommer frdn Dalius Mazrimas. P4 Dalius Mazrimas vénstra hand
patraffades DNA fran minst en person forutom Dalius Mazrimas sjédlv. Resultatet av
analysen talar extremt starkt talar for att det DNA:t kommer fran Lars Ola

Arrhusius.

Av filmsekvenserna fran dvervakningskamerorna pd vandrarhemmet framgér att
Lars Ola Arrhusius befann sig i korridoren utanfor Dalius Mazrimas rum kl. 19.39
den 2 juli 2020 och att Dalius Mazrimas ldmnade vandrarhemmet med en ryggsiack
over axeln kl. 20.13. Négra senare iakttagelser av Lars Ola Arrhusius eller Dalius
Mazrimas frin den 2 juli 2020 finns inte. Enligt dklagaren har Lars Ola Arrhusius
avlidit ndgon gang mellan k1. 19.39 och 20.13 den 2 juli 2020.



14

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 10843-20
Avdelning 3 2021-01-12

Av utredningen framgar vidare att Dalius Mazrimas gjorde diverse sokningar pa sin
mobiltelefon natten till den 3 juli 2020. Han sokte bl.a. efter farjebiljetter fran
Nynidshamn och tagbiljetter fran Orebro till Karlshamn.

Klockan 09.51 den 3 juli 2020 ringde Dalius Mazrimas till Lars Ola Arrhusius.
Négot samtal kopplades inte fram. Klockan 10.08 skickade han ett sms-meddelande
till Stefan Schneider med texten ”Is he OK?”. Han fick inte ndgot svar pa sms-
meddelandet. Han ringde till Stefan Schneider kl. 10.39. Dérefter foljde ytterligare
tre samtal mellan Dalius Mazrimas och Stefan Schneider. Klockan 11.31 ringde
Dalius Mazrimas till polisen. Dérefter f6ljde ytterligare tre samtal mellan Dalius
Mazrimas och polisen. I samband med samtalen till polisen gjorde han étta

sokningar efter polisen 1 Huddinge pa sin mobiltelefon.

Dalius Mazrimas greps kl. 12.03 den 3 juli 2020 i Huddinge.

Tingsrétten konstaterar att Dalius Mazrimas 1 allt vasentligt har erkidnt gérningen.
Hans erkdnnande vinner fullt ut stod av utredningen i 6vrigt. Salunda &r det till en
borjan stillt utom rimligt tvivel att Dalius Mazrimas har hallit for Lars Ola

Arrhusius mun och nésa sa att denne inte har fatt luft, varefter Lars Ola Arrhusius

forlorat medvetandet.

Niér det sedan géller frigan om hur lang tid Dalius Mazrimas har hallit for munnen

och ndsan gor tingsrétten foljande 6verviganden.

Aklagaren har hiinvisat till att Dalius Mazrimas i forhér med polisen har uppgett att
han holl greppet 1 maximalt tva till tre minuter. Vid huvudforhandlingen har
emellertid Dalius Mazrimas inte kunnat uppskatta tiden pd samma sitt som under
forundersokningen. Han har visserligen medgett att han 1 forhor med polisen har
gjort den uppskattning som dklagaren har hinvisat till men forklarat att han gjorde

den forst efter att han upprepade génger sagt att han inte visste hur linge som han
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holl greppet. Enligt Dalius Mazrimas ar det inte sékert att han vid forhorstillfallet
gjorde en riktig uppskattning av tiden.

Vid sédana forhallanden kan inte den uppskattning som Dalius Mazrimas har gjort
under forundersékningen ligga till grund for bedomningen. Aven om aklagaren
ddarmed inte har kunnat visa under hur lang tid som Dalius Mazrimas har hallit for
Lars Ola Arrhusius mun och ndsa bor det framhallas att Dalius Mazrimas har erkéint

att han 1 vart fall holl greppet till dess att Lars Ola Arrhusius forlorade medvetandet.

Som tingsritten tidigare har redovisat framgar det av obduktionsrapporten fran
Réttsmedicinalverket bl.a. att de sammantagna undersokningsfynden &r vél
forenliga med att Lars Ola Arrhusius har avlidit till f61jd av kvivning av en annan
person. Nér en person forlorar medvetandet i samband med kvavning kan, enligt
obduktionsrapporten, en ”point of no return” intrdffa vid vilken spontanandningen
inte kan aterfds utan hjilp utifran. Mot bakgrund hérav far det anses utrett att Lars
Ola Arrhusius, efter att han forlorat medvetandet, avlidit till f61jd av att han har

slutat att andas péd egen hand.

For att Dalius Mazrimas ska kunna domas for mord eller drép krévs att han har haft
uppsat 1 forhdllande till att Lars Ola Arrhusius skulle d6. De olika typer av uppsat
som kan bli aktuella 1 forevarande mél &r avsiktsuppsat, insiktsuppsét eller
likgiltighetsuppsét. Vid provningen av Dalius Mazrimas uppsét gor tingsrétten

foljande 6vervdganden.

Dalius Mazrimas har fornekat att han har haft avsikt att doda Lars Ola Arrhusius.
Négon bevisning som motbevisar hans pdstdende finns inte, da det inte finns dsyna
vittnen eller liknande till gédrningen. Det dr dérfor inte visat att Dalius Mazrimas
haft avsiktsuppsét, dvs. att han hallit for Lars Ola Arrhusius mun och ndsa med den

direkta avsikten att han skulle do.
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Det faktum att Dalius Mazrimas har hallit for munnen och nidsan pa Lars Ola
Arrhusius till dess att han forlorat medvetandet och att han sedan lamnat Lars Ola
Arrhusius kropp livlds pa golvet i rummet pa vandrarhemmet talar med viss styrka
for att han har haft full insikt om att hans agerande med sikerhet skulle medfora att
Lars Ola Arrhusius skulle d6. Mot bakgrund av vad Dalius Mazrimas sjédlv har
berittat om skélen for sitt agerande kan det emellertid inte anses visat att han har

haft en sddan insikt. Det ar darfor inte heller visat att han har haft insiktsuppsét.

Dérefter aterstér att prova om Dalius Mazrimas har haft likgiltighetsuppsét. For att
sa ska vara fallet krdvs att han har insett risken for att hans agerande, att halla for
Lars Ola Arrhusius mun och nésa till dess att han forlorade medvetandet, skulle leda
till hans dod. Om han inte insett detta, har girningen inte begatts med uppsat. Om
han har insett nimnda risk, kriavs dven att han 1 garningségonblicket varit likgiltig
infor att risken forverkligades. Annorlunda uttryckt foreligger uppsat om
forverkligandet av risken inte utgjort ett for Dalius Mazrimas relevant skél att avsta

frén gérningen.

Att halla for munnen och nédsan pa en person till dess att personen forlorar
medvetandet dr alltid forenat med livsfara. Enligt tingsrittens mening maste Dalius
Mazrimas ha varit medveten om det nir han utforde garningen. Enligt tingsréttens
mening maste Dalius Mazrimas ocksa ha forstétt att det foreldg en avsevird risk for
att Lars Ola Arrhusius skulle do till foljd av gérningen, sérskilt eftersom gérningen
riktades mot en &dldre och fysiskt underldgsen man utan ndgon reell mojlighet att
freda sig mot honom, en ung och fysiskt overldgsen man. Om nigon medvetet
agerar med insikt om att gérningen innebér en avsevérd risk for att den angripne
dor, talar detta med styrka for att det har forelegat likgiltighetsuppsat till att doda.
Det finns 1 detta fall inget som talar emot att Dalius Mazrimas har varit likgiltig
infor om Lars Ola Arrhusius skulle d6 av gérningen. Att Dalius Mazrimas har
lamnat Lars Ola Arrhusius kropp livlos pa golvet i rummet pd vandrarhemmet talar

ocksa starkt for att han har varit likgiltig.
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Vid en samlad bedomning finner tingsritten att Dalius Mazrimas, i den stund han
holl f6r munnen och nésan pé Lars Ola Arrhusius, har varit likgiltig infor den
avsevirda risken for att garningen skulle leda till Lars Ola Arrhusius dod. Lars Ola
Arrhusius dod har alltsé vid gérningen inte utgjort ett relevant skél for honom att
avsta fran den. Det ar séledes stéllt utom rimligt tvivel att Dalius Mazrimas har haft

uppsét att doda Lars Ola Arrhusius.

Utgéngspunkten ar att den som uppsatligen berdvar ndgon livet ska domas for mord
(se 3 kap. 1 § brottsbalken). Om brottet med hénsyn till de omstandigheter som
foranlett gdrningen eller eljest ar att anse som mindre grovt ska personen istéllet
domas for drap (se 3 kap. 2 § brottsbalken). I forevarande mal foreligger det inte
nigra sddana formildrande omstidndigheter. Dalius Mazrimas ska darfér domas for

mord.

Pafoljdsfragan

Dalius Mazrimas &r savitt framgér av tillgdngliga registerutdrag tidigare ostraffad.
Han har dock sjalv uppgett att han har domts for valdsbrott 1 Litauen. Tingsrétten
har inhdmtat ett yttrande enligt 7 § lagen (1991:2041) om sérskild personutredning 1
brottmal, m.m. och ett rattspsykiatriskt utlatande. Av det rattspsykiatriska utlatandet
framgar att Dalius Mazrimas inte har begétt gdrningen under paverkan av en
allvarlig psykisk storning, att han inte lider av en allvarlig psykisk storning och att
det ddrmed inte finns medicinska forutsittningar for att dverldmna honom till

rattspsykiatrisk vard.

Tingsrétten gor foljande beddmning.

Mot bakgrund av vad som framkommit vid den rattspsykiatriska undersokningen

finner tingsrétten att det inte finns skal att sirbehandla Dalius Mazrimas 1

pafoljdsdelen pa grund av hans psykiska status.
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Med hénsyn till brottslighetens straffvirde och art kan annan pafoljd dn fingelse

inte komma ifraga.

Utgéngspunkten for pafoljdsbestdmningen ar hur allvarligt eller klandervart det
begangna brottet dr. Straff ska, med beaktande av intresset av en enhetlig
rattstillimpning, bestimmas inom ramen for den tillimpliga straffskalan eller
brottets eller den samlade brottslighetens straffvirde (se 29 kap. 1 § forsta stycket
brottsbalken). Vid beddmningen av straffvirdet ska beaktas den skada, krankning
eller fara som gédrningen inneburit, vad den tilltalade insett eller borde ha insett om
detta samt de avsikter eller motiv som han eller hon haft. Det ska sérskilt beaktas
om girningen inneburit ett allvarligt angrepp pa nadgons liv eller hilsa eller trygghet
till person (se 29 kap. 1 § andra stycket brottsbalken). Vid bedomningen av
straffvdrdet ska hdansyn dven tas till forsvirande och formildrande omstiandigheter
(se 29 kap. 2 och 3 §§ brottsbalken). Aterfall i brott ska ocksi beaktas (se 29 kap.
4 § brottsbalken). Det finns slutligen utrymme for att beakta omstdndigheter
hanforliga till den tilltalades person eller dennes handlande efter brottet, s.k.

billighetshdnsyn (se 29 kap. 5 § brottsbalken).

Nar det giller straffmitningen 1 forevarande mal har tingsrétten att tillimpa
straffstadgandet for mord i dess lydelse fran och med den I januari 2020.
Straffskalan dr fangelse pa viss tid, lagst tio och hogst arton ér, eller pa livstid. Som
skél for livstids fangelse ska det enligt de nya bestimmelserna sérskilt beaktas om
girningen foregitts av noggrann planering, priglats av sérskild forslagenhet, syftat
till att frimja eller dolja annan brottslighet, inneburit svért lidande for offret eller
annars varit siarskilt hinsynslos (se 3 kap. 1 § brottsbalken). Syftet med
lagdndringen &r att livstidsstraffet ska kunna komma ifriga i betydligt storre

utstrackning dn tidigare (se prop. 2018/19:138 s. 16 och 20).

I forarbetena till lagéindringen sdgs att de nya bestimmelserna innebér att saidana

omstdndigheter som tidigare talat for ett straffvirde i den 6vre delen av den
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tidsbestdmda straffskalan (15—18 ar) istéllet bor tala for ett livstidsstraff och att
fordndringen handlar om fordelningen av fall inom den befintliga straffskalan,
utifran brottets straffvirde. Avsikten med lagéndringen, anfors det vidare, dr inte att
ndgon viss del av den tidsbestdmda straffskalan framover ska tillimpas i mindre
omfattning, utan hela straffskalan ska anvéindas vid straffmétningen. Vidare uttalas
att den foreslagna lydelsen ger uttryck for en skérpt syn ocksa pé de fall av mord
som dven framdver kommer att bestraffas med ett tidsbestdmt straff och att en
konsekvens av lagdndringen blir att straffnivin hojs dven for sddana brott, med
tillimpning av hela den tidsbestdmda straffskalan (se a. prop. s. 29). Domstolen ska
gora en helhetsbedomning av samtliga omstandigheter som ar relevanta for
straffmétningen 1 det enskilda fallet och det ska dirvid beaktas att omsténdigheterna
kan foreligga 1 olika grad. Att det ska goras en samlad bedomning innebér att
straffmdtningen kan resultera i ett tidsbestdmt straff, trots att det finns
omstandigheter som talar for ett livstidsstraff. Sa kan tex. vara fallet om det finns

formildrande omstandigheter av viss styrka (se a. prop. s. 34).

I forevarande mal ar det inte visat att det funnits ndgon bakomliggande konflikt
mellan Dalius Mazrimas och Lars Ola Arrhusius eller att gdrningen av nagon annan
anledning har varit planerad. Garningen har snarare karaktiren av en
impulshandling och hiandelseforloppet har varit mycket kortvarigt. Efter gdrningen
begav sig visserligen Dalius Mazrimas ifran platsen men redan morgonen efter
kontaktade han Stefan Schneider och beréttade vad som hade hint. Dérefter ldt han
sig gripas av polis. Under polistransporten uttryckte han insikt i vad han hade gjort

och, som det far forstas, dnger dver detta.

Vid en samlad beddmning finner tingsratten att omstandigheterna ir sddana att
pafoljden ska bestdammas till ett tidsbestdmt straff. Med hénsyn till
tillvigagangssittet och giarningens allvarlighet uppgar straffvirdet till fingelse i

fjorton ar. Pafoljden ska saledes bestimmas till fangelse i fjorton ar.
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Som framgér nedan ska Dalius Mazrimas utvisas ur Sverige. Dalius Mazrimas
saknar helt anknytning till Sverige och fororsakas dérfor knappast ndgra men av

utvisningen. Tingsritten beaktar dérfor inte utvisningen vid straffmétningen.

Utvisningsfragan

Dalius Mazrimas har bestritt utvisningsyrkandet.

Bestdmmelserna om utvisning pd grund av brott i 8 a kap. utldnningslagen gor en
tydlig skillnad mellan det fallet att utlinningen &r EES-medborgare, dvs.
medborgare 1 en stat som omfattas av avtalet om Europeiska ekonomiska
samarbetsomradet, och det att han eller hon &r medborgare i en stat utanfor EES.

Dalius Mazrimas dr bade EU-medborgare och EES-medborgare.

En grundlaggande forutsittning for att utvisning pa grund av brott ska fa ske ar att
utldnningen doms for ett brott som kan leda till faingelse. For att utvisning ska fa ske
kravs ocksa antingen att gdrningen dr av sddant slag och dvriga omstiandigheter &r
sadana att det kan antas att utlinningen kommer att gora sig skyldig till fortsatt
brottslighet hér 1 landet, eller att brottet med hénsyn till den skada, fara eller
krankning som det har inneburit for enskilda eller allménna intressen ar sa allvarligt

att utlinningen inte bor fa stanna kvar (se 8 a kap. 1 § utldnningslagen).

Nér en domstol dverviger om en utlinning ska utvisas pd grund av brott ska den ta
hénsyn till utlinningens anknytning till det svenska samhéllet. Domstolen ska di
sarskilt beakta bl.a. utlinningens levnadsomstédndigheter, hans eller hennes
familjeforhallanden och hur lang tid som utldnningen har vistats i Sverige

(se 8 a kap. 2 § utlanningslagen).



21

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 10843-20
Avdelning 3 2021-01-12

Eftersom Dalius Mazrimas dr EES-medborgare forutsitts, for att utvisning ska fa
ske, ocksa att det sker av hdnsyn till allmén ordning och sékerhet

(se 8 a kap. 5 § forsta stycket utlanningslagen).

Atgérder som vidtas av hénsyn till allmin ordning och sikerhet ska stimma dverens
med proportionalitetsprincipen och uteslutande vara grundade pa medborgarens
personliga beteende. Medborgarens personliga beteende maste utgora ett verkligt,
faktiskt och tillrdckligt allvarligt hot mot ett grundliggande samhéllsintresse.
Innebdrden av utlinningslagen ar saledes att reglerna om utvisning av EES-
medborgare ska ges en restriktiv tolkning. Utvisning far ske bara om medborgarens
personliga beteende utgor ett verkligt och tillrdckligt allvarligt hot som paverkar ett
av samhdllets grundlidggande intressen och som gér utover den stérning av

ordningen i1 samhéllet som varje lagdvertradelse innebar.

Tingsrétten gor foljande beddmning.

Dalius Mazrimas har enligt egen uppgift vistats i Sverige sedan april 2020. Han har
under tiden 1 Sverige bott pa Skanstulls vandrarhem och framst forsorjt sig som
byggnadsarbetare. Han har inte ndgon familj eller nagra barn i Sverige.

Sammantaget &r hans anknytning till Sverige saledes mycket svag.

Dalius Mazrimas déms nu for mord. Brottet & med hinsyn till den skada och
kréankning som han har utsatt Lars Ola Arrhusius for sa allvarligt att
forutséttningarna for utvisning enligt 8 a kap. 1 § dr uppfyllda. Vidare utgdr Dalius
Mazrimas beteendemonster en sddan storning av allmén ordning och sékerhet att
kravet for att utvisning ska kunna ske enligt 8 a kap. 5 § utldnningslagen dr uppfylit.

Dalius Mazrimas ska dérfor utvisas frdn Sverige och forbjudas att dtervdnda hit.
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Skadestindsfragan

Dalius Mazrimas har bestritt Michael Arrhusius skadestdndsyrkande och har inte
kunnat vitsorda nagot belopp som skaligt i och for sig. Han har medgett Dodsboet

efter Lars Ola Arrhusius skadestandsyrkande.

Tingsrétten gor foljande beddmning.

Michael Arrhusius har berittat att Lars Ola Arrhusius dod har varit mycket
pafrestande for honom och att han darfor har varit franvarande fran sitt arbete och

drabbats av en inkomstforlust.

Néra anhoriga till en person som har dédats genom en skadestandsgrundande
handling har en lagreglerad ritt till skadestand for personskada, framst psykiska
besvir, som asamkats dem till f61jd av dodsfallet (se 5 kap. 2 § forsta stycket 3 p.

skadestandslagen).

Erséttningsratten tillkommer enligt praxis bara den som stod den dédade sarskilt
nira. Harmed avses framst make, registrerad partner, sambo, barn och forédldrar, i
forsta hand medlemmar i samma hushallsgemenskap som den avlidne. Ndgon gang
kan dven andra personer komma 1 fraga, t.ex. syskon (se NJA 1996 s. 509, NJA
2000 s. 521 och NJA 2005 s. 237). Aven ett mycket litet barn kan ha ritt till
ersittning (se RH 2013:12, som avsag ettarig flicka som sett sin mamma strypas),

ifr RH 1999:34.

Michael Arrhusius ar brorson till Lars Ola Arrhusius. Han tillhor sdledes inte den
krets av nédra anhoriga som kan tillerkénnas skadestand enligt skadestandslagen.
Redan mot bakgrund hérav ska hans skadestdndsyrkande avseende inkomstforlust

avslas.
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Till f6ljd av Dalius Mazrimas medgivande ska Dodsboet efter Lars Ola Arrhusius

skadestdndsyrkande avseende begravningskostnader bifallas.

Sarskilda yrkanden

Dalius Mazrimas har medgett de sérskilda yrkandena.

Tingsrétten gor foljande beddmning.

De sérskilda yrkandena ska som medgivna och lagligen grundade bifallas.

Hiktningsfriagan

For mord ar inte foreskrivet lindrigare straff @n fangelse i tva ar och det ar inte

uppenbart att skil for hdktning saknas (flyktfara). Vidare uppvéger skélen for

hiktning det intrang eller men 1 6vrigt som atgirden innebér for Dalius Mazrimas

eller for ndgot annat motstaende intresse. Dalius Mazrimas ska darfor stanna kvar 1

hékte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom.

Sekretessfragan

Sekretessen enligt 35 kap. 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
betrdffande uppgifterna om Dalius Mazrimas hélsotillstdnd 1 det rattspsykiatriska
utlatandet som lagts fram under tingsrittens forhandling inom stdngda dorrar ska,
med undantag for slutsatserna pé forsta sidan av utlatandet och for de uppgifter som

har redovisats i tingsrattens dom, besta i mélet.
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Ovriga fragor

Eftersom Dalius Mazrimas doms for brott med fingelse i straffskalan ska han betala

foreskriven avgift till Brottsofferfonden.

Vad forsvararen har yrkat i ersittning bedoms vara skéligt och ska utgd. Med

hénsyn till fangelsestraffets lingd ska denna kostnad stanna pé staten.
HUR MAN OVERKLAGAR; se bilaga 2 (TR-01)
Overklagande — stillt till Svea hovritt — ges in till tingsriitten senast den 2 februari

2021.

P& tingsrittens vignar

Peter Scharmer

Avrikningsunderlag; se ndstkommande sida.
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Stockholm

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19921276-7751 2021-01-12

Efternamn Fornamn

Mazrimas Dalius

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2020-07-03

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Scheelegatan 7 mindag - fredag Box 8307 stockholms.tingsratt.avdelning3@dom.se
Telefon 08:00-16:00 104 20 Stockholm Webbplats

08-561 652 70 www.stockholmstingsratt.se
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Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten
STOCKHOLMS TINGSRATT

Stockholms tingsratt

B 10843-20

Hiiktat mal

Aklagarbundet

Stamningsanstkan
Tilltalade

Dalius Mazrimas

Tolkbehov lituaiska, medborgare i Litauen.

Foretrdds av advokat Lars Thorolfson.

- Gripen 2020-07-03, Anhallen 2020-07-03, Héktad 2020-07-05.

Ansvarsyrkanden m.m.

MORD
5000-K797059-20

Dalius Mazrimas har dodat Lars Ola Arrhusius genom kvivning dé han '\ och n ala,
medvetet har hallit for Lars Ola Arrhusius mun|gi att denne inte fatt luft :
under ndgra minuter, varefter Lars Arrhusius férlorat medvetandet och slutat _(_
andas pa egen hand. Det hdande nadgon géng mellan den 2 juli 2020 k1 19:40 ) ustera

och den 3 juli 2020 k1 10:53 pa Ringvigen, Stockholms stad. dur B ("‘j D
Dalius Mazrimas begick gérningen med uppsét. VvV (\d huvud-

~ \
Lagrum: 3 kap 1 § brottsbalken evhand 7| ' nj
den 2 SW=2

Malsdgande ,@{
Lars Ola Arrhusius ON SAHLEN

Aklagaren for ej talan TINGSNOTARIE

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 70296 Kungsbron 21 010-562 50 00 registrator.akcity-stockholm@aklagare.se
10722 STOCKHOLM

Telefax

010-562 55 75
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Kammaréaklagare Johan Kjellsson 2020-10-16 Handlaggare 111-78
Séarskilda yrkanden

Det yrkas att beslaget av kldder och mobiltelefon m.m., beslagtaget hos
Dalius Mazrimas, ska best tills domen vinner laga kraft:
2020-5000-BG82356.1

2020-5000-BG82356.2

2020-5000-BG82356.3

2020-5000-BG82356.4

2020-5000-BG82356.5

2020-5000-BG82356.6

2020-5000-BG82356.7

2020-5000-BG82356.8

2020-5000-BG82356.9

2020-5000-BG82374.1. Det beslagtagna ska dérefter dterlimnas.

Muntlig bevisning

1. Forhor med den tilltalade Dalius Mazrimas (tolkbehov lituaiska) som
vidgér dtminstone delar av handelseforloppet men féar anses forneka i vart
fall uppsatligt brott (forhorstid cirka 2,5 timme).

2. Forhor med vittnet Stefan Joakim Schneider angdende dennes samtal
med Dalius den 3 juli 2020 och om vad Dalius Mazrimas uppgav och om
sina iakttagelser av hur malsdganden lag/var placerad nir han kom in i
rummet for att bevisa Dalius Mazrimas uppsét (forhorstid cirka 1
timme).

3. Forhér med vittnet Tomas Nilsson angéende sina iakttagelser av
malsédgandens kropps placering i aktuellt rum for att bevisa Dalius
Mazrimas uppsét (forhorstid 5 minuter).

4. Forhor med vittnet Mattias Dunroth angdende sina iakttagelser av
malsdgandens kropps placering i aktuellt rum for att bevisa Dalius
Mazrimas uppsét (forhorstid 5 minuter).

5. Forhor med vittnet Ruben Rydén (polisassistent) angdende sina
iakttagelser av Dalius agerande i samband med gripandet och de
uttalande som vederborande fillde for att bevisa Dalius Mazrimas
gdring och uppsét (férhorstid 30 min).

6. Forhor med vittnet Jorge Andrés Arancibia Fuentes (polisassistent) att
horas angdende sina iakttagelser av Dalius agerande i samband med
gripandet och de uttalande som vederborande féllde under transporten for
att bevisa Dalius Mazrimas girning och uppsat (férhorstid 30 min).
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Bevisning

1. Film-PM (férundersdkningsprotokoll s. 38-69) for att bevisa att
maélsidganden bragts om livet inom den pastiddda tidsrymden och att
Dalius Mazrimas &r girningsman.

2. Protokoll &ver brottsplatsundersokning, (forundersékningsprotokoll s.
82-100), utvisande bl.a. den plats ddr mélsdganden pétriffades, till
styrkande av Dalius Mazrimas uppsat.

3. Ambulansrapport (férundersokningsprotokoll s. 261-262) utvisande bl.a.
anteckning om att patient hittats "inkilad" under séngen vilken &beropas
for att bevisa Dalius Mazrimas uppsat.

4. Sakkunnigutldtande (férundersékningsprotokoll s. 111-120) utvisande
bl.a:
* att blod pévisats pa nagelskrap fran Dalius Mazrimas vénster hand (s.
118) och att blod dérvid pavisats med DNA frdn malsiganden (grad + 4)
samt
* att nagelskrap gjorts for malsdgandens hégra hand (s. 117) och Dalius
Mazrimas DNA vid analys av denna &terfunnits (grad + 1)
allt &beropas for att bevisa att Dalius Mazrimas dr gdrningsman och att
han har agerat pa sitt som péstas.

5. PM angdende genomgang av mélsigandens telefon
(forundersokningsprotokoll s. 144) utvisande en bild av en google-
sokning och resultatet av densamma, vilken dberopas for att bevisa
Dalius Mazrimas gédrning och uppsat.

6. PM angéende analys av Dalius Mazrimas mobiltelefon (beslag 2020-
5000-BG82374 p. 1), (forunderskningsprotokoll s. 136-138) utvisande
bl.a. sokhistorik den 2 juli 2020 vid 22-tiden och 3 juli 2020 mellan
00:00-01:00 pé t.ex. "nyndshamn ferry tickets" och "train tickets to
Orebro till Karlshamn" &beropas for att bevisa Dalius Mazrimas uppst.

7. PM angéende position och kommunikation géllande Dalius Mazrimas
telefonnummer och telefon (férundersékningsprotokoll s. 127-135)
utvisande bl.a. samtal formiddagen den 3 juli 2020 for att bevisa Dalius
Mazrimas uppsit.

8. Protokoll dver rittsmedicinsk obduktion med tvéldkarforfarande,
(protokollsbilaga s. 1-22), utvisande bl.a. att undersékningsfynden
sammantaget dr forenligt med att malsdganden har avlidit till f61jd av
kvévning och att undersékningsfynden samt omstindigheterna talar for
att dodsfallet har orsakats av en annan person, allt till styrkande av att
Dalius Mazrimas har agerat pa sétt som péstas (bedomt &r s. 13 med
borjan under stycket "Dodsorsak” och s. 14 sidana att de kan foredras
offentligt, medan resterande del av protokollet bor féredras bakom
stingda dorrar).
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Handlaggning

Angéende sekretess till skydd for enskild bor protokollsbilagan omfattas
enligt anmérkning ovan. Vidare bedomer jag i férundersékningsprotokollet
foljande sidor som kan vara aktuella att omfattas av nimnda sekretess:
*5.91, 94 och 96 samt s. 124-126

Sakframstillan berdknas ta cirka 2 timmar (med sedvanlig reservation for att
den kan komma att vara ldngre). Totalt bedSmer jag att férhandling kan
komma att ta 2-3 forhandlingsdagar.

Aklagaren kommer att motsiitta sig ev. begiran om forhor per telefon,
ddremot kommer jag inte ha nigon erinran mot videolink frin annan domstol
eller motsvarande.

Vad giller utséttning av mélet 6nskar dklagaren att forhandlingen pabérjas
fredagen den 30 oktober 2020 med fortséttning vecka 45.

Behov av teknisk utrustning i ritten: objektskamera (for att presentera
bevisningen och for ha tillgéng till f6r ev. behov under forhoren).
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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