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PARTER

Kirande

JOSEPH Sylvanus Chacha, 19851128-5333

Midgardsvédgen 6

182 60 Djursholm

Svarande

Staten genom Justitiekanslern

Box 2308

103 17 Stockholm

Ombud: Malin Teghammer
c/o Justitiekanslern

Box 2308

103 17 Stockholm

DOMSLUT
1. Tingsrétten ldamnar Joseph Chachas kdromal utan bifall.
2. Joseph Chacha ska ersitta Staten genom Justitiekanslern for dess

rattegangskostnad med 18 000 kr jamte rdnta pa beloppet enligt 6 § réntelagen
(1975:635) fran dagen for domen till dess betalning sker.

Dok.Id 2611151

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Scheelegatan 7 08-561 652 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm E-post: 08:00-16:00

stockholms.tingsratt.avdelning3@dom.se
www.stockholmstingsratt.se
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BAKGRUND

Joseph Chacha har, s& som misstinkt for brott, suttit frihetsberdvad under en period i
maj och juni 2020. Férundersdkningen avseende brottsmisstanken lades ned 1
september samma ar. Genom beslut av Justitiekanslern (JK) daterat

den 24 september 2021 tillerkéndes Joseph Chacha ersittning om 44 000 kr for
lidande. JK avslog hans begéran 1 6vrigt. I januari 2022 véckte Joseph Chacha talan 1
tingsritten. Joseph Chacha har begirt ersittning enligt frihetsberdvandelagen for

forlorad arbetsfortjanst, intrdng i naringsverksamhet, lidande och ombudskostnader.

Det ar tvistigt i malet huruvida Joseph Chacha har suttit hiktad misstéankt for mord,
vilket Joseph Chacha gor géllande, eller medhjéilp till mord, vilket JK gor géllande.

Malet har tagits till avgérande utan huvudférhandling.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Joseph Chacha har yrkat ersittning med

1. 95 323 kr avseende forlorad arbetsfortjinst,

2. 13 218 950 kr avseende intrang i ndringsverksamhet,

3. 306 000 kr avseende lidande, och

4. 10 688 kr avseende ombudsarvode.

JK har bestritt kiromalet. Inget belopp har kunnat vitsordas som skailigt 1 och for sig.
JK har yrkat erséttning for rittegangskostnader med 18 000 kr.
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GRUNDER

Joseph Chacha

Joseph Chacha var frihetsberovad missténkt for mord mellan den 6 maj 2020 och den
26 juni 2020. Till foljd av frihetsberovandet orsakades han skada i form av forlorad
arbetsfortjinst, forlust till foljd av intrdng i niringsverksamhet, ombudskostnader och

lidande. Han har ritt till ersdttning for detta.

JK

Joseph Chacha var frihetsberdvad missténkt for medhjélp till mord mellan

den 7 maj 2020 och den 26 juni 2020. Han har fitt erséttning avseende lidande om

44 000 kr och har dérfor blivit skidligen kompenserad for frihetsberdvandet. Det har
inte framkommit nigot skél till att han skulle vara beréttigad till ytterligare erséttning.

UTVECKLING AV TALAN

Joseph Chacha

Ersdittning for forlorad arbetsfortjinst

Joseph Chacha blev uppsagd av sin arbetsgivare Javadi Holding AB pa grund av att
han varken hade mojlighet att instilla sig eller limna information om den uppkomna
situationen. Arbetsgivaren uppfattade detta som arbetsvigran och sade upp avtalet.
Uppsdgningen foranledde forlorad arbetsfortjénst i form av inkomstbortfall och var en
direkt f6ljd av sjdlva frihetsberdvandet och inte brottsmisstanken i sig. Avtalet 16pte
fran den 20 mars 2020 till den 17 september 2020.

Den yrkade ersittningen motsvarar den ersittning Joseph Chacha enligt avtalet skulle

ha utfatt avseende perioden den 9 maj 2020 till och med den 17 september 2020.
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Ersdttning avseende intrang i ndringsverksamhet

Néringsverksamheten bedrevs i Sylvanus & Partners Scandinavia Kommanditbolag.
Det ar ett privat kommanditbolag som Joseph Chacha driver sjdlv. Hans ekonomi &r

beroende av bolaget.

Bolagets tillgdngar forvarades i en hyreslokal. I lokalen forvarades &ven privata
tillgdngar. Hyreskontraktet gick ut den 2 juni 2020. Maskiner och fordon m.m. skulle
skeppas 1 vidg den 28 maj 2020 men p.g.a. att Joseph Chacha satt hiktad vid tiden
kunde det inte genomforas dd ingen extern kontakt var mojlig. Enligt uppgift fran
hyresvirden omhéndertogs bolagets tillgingar av Kronofogdemyndigheten till f61jd av
detta. Tillgdngarna skulle sdljas pa auktion eller skrotas. Bolaget fick inga pengar for

maskinerna som skrotades.

Forlusten har berdknats till 13 218 933 kr, vilket Joseph Chacha begér erséttning for.
Virdet motsvarar maskinernas virde vid inkdpen som skedde under 2014 och 2015.

Inget aldersavdrag har gjorts.

Ersdttning for lidande

Erséttning yrkas med 306 000 kr, utéver de 44 000 kr som erhallits efter beslut av JK.
Joseph Chacha har suttit hiktad misstankt for mord mellan den 6 maj 2020 och den
26 juni 2020. Det framgar av JK:s praxis att ersdttning om 350 000 kr har utgatt enligt

frihetsberdvandelagen i fall dir ndgon suttit frihetsberdvad misstinkt f6r mord.
Ersdttning for ombudskostnader
Kostnad for ombud har betalats med 10 688 kr. Fakturan har betalats av en annan

person och utgjorde ett lan d4 Joseph Chacha inte hade mdjlighet att betala da hans
tillgdngar omhéndertagits. Joseph Chacha har &nnu inte haft mdjlighet att betala
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tillbaka lanet.

JK

Ersdttning for forlorad arbetsfortjdnst

Joseph Chacha har inte visat att han har forlorat ndgon arbetsfortjanst. Uppsidgningen
var inte en foljd av frihetsberdvandet. Nagon rétt till sddan ersdttning foreligger dérfor

nte.

Den 2 maj 2020 blev Joseph Chacha polisanméld av sin arbetsgivare for olovligt
forfogande av arbetsgivarens bil. Han blev dérefter, den 9 maj 2020, uppsagd till foljd
av arbetsvigran och brottsligt beteende mot sin arbetsgivare. Misstanken sdvitt avsig
medhjélp till mord bestod av att Joseph Chacha skulle ha forsett en annan person med
arbetsgivarens bil som sedan anvéndes vid utforandet av gérningen. Uppsidgningen har
saledes inte varit en direkt foljd av frihetsberd6vandet utan har i stdllet samband med

brottsmisstanken.

Joseph Chachas yrkande avser tidsperioden fran den 9 maj 2020 till den 17 september
2020, dvs dven tid efter frihetsberovandet. Under alla forhallanden bestrider staten att

ersdttning ska utga for tiden efter frihetsberovandet.

Ersdittning avseende intrdng i ndringsverksamhet

Staten vitsordar inte att Joseph Chacha eller hans bolag har haft den pastidda
egendomen, att den uppgar till det virde som pdstas eller att nagon egendom dver
huvud taget har forstorts eller omhindertagits. Joseph Chacha har inte visat att han har
lidit ndgon skada som utgér intrdng i niringsverksamhet. For det fall han har lidit
ndgon skada har det inte varit till f6ljd av frihetsberdvandet. Den skada som Joseph
Chacha gor géllande ar vidare inte erséttningsgill enligt frihetsberdvandelagen

eftersom den inte kan anses utgora en nodvéndig f6ljd av frihetsberdvandet. Merparten
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av den egendom som Joseph Chacha péstar sig ha forlorat dr vérderad till vad den varit
vérd nér den ska ha inforskaffats. Staten vidgér inte att virdet pa eventuell egendom
uppgick till de begérda beloppen vid tidpunkten for frihetsberovandet. Under alla
forhallanden har Joseph Chacha inte vidtagit nagra atgéarder for att begrinsa sin skada.

Négon ritt till ersdttning for intrang i naringsverksamhet foreligger saledes inte.

Ersdttning for lidande

Joseph Chacha har suttit hiktad misstankt for medhjélp till mord. Han anhélls
visserligen i sin frdnvaro den 6 maj 2020 men anhallandet verkstalldes forst

den 7 maj 2020. Han har ddrmed rétt till ersittning enligt frihetsberovandelagen forst
frdn den 7 maj 2020.

Joseph Chacha ér skiligen kompenserad for lidande under frihetsberévandet genom
den erséttning som Justitiekanslern har beslutat om. Det har inte framkommit ndgon

omstdndighet som gor att han ar beréttigad till ytterligare ersittning.

JK bestrider ytterligare erséttning, &ven om Joseph Chacha skulle ha suttit hiktad

misstdnkt for mord. Inget belopp kan vitsordas.

Ersdttning for ombudskostnader

Joseph Chacha har inte visat att han har haft ndgon utgift for ombudskostnader. Nagon

ratt till sddan erséttning foreligger darfor inte.

For det fall tingsrétten skulle anse att Joseph Chacha har rétt till ersittning i denna del
anser staten att skilig ersittning uppgar till en timmes arbete enligt den av regeringen

faststidllda timkostnadsnormen som for ar 2021 motsvarade 1 781 kr.
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UTREDNINGEN

Parterna har dberopat skriftlig bevisning.

DOMSKAL

Riittslig reglering och utgingspunkterna for tingsrittens provning

Rdittslig reglering

Fragor om erséttning regleras 1 lagen (1998:714) om erséttning vid frihetsberovanden
och andra atgirder (frihetsberdvandelagen). Den som varit frihetsberovad sa som
misstdnkt for brott, dér atalet ogillats eller forundersokningen lagts ned m.m., har ratt
till viss ersdttning for skador som orsakats av frihetsberdvandet. Ersdttning utgar inte
om den skadelidande sjilv uppsétligen har foranlett atgiarden. Enligt 7 § frihets-
berdvandelagen kan ersittning utga for utgifter, forlorad arbetsfortjénst, intrang i

naringsverksamhet och lidande.

Till ersdttningsgilla utgifter bor enligt motiven i forsta hand hianforas utgifter for resor
till eller fran anstalt. Det kan dven bli aktuellt med ersittning for att flytta sin familj till
en mindre bostad och utgifter for skotsel av barn”. (Se prop. 1974:97 s. 71 £.)
Erséttning for forlorad arbetsfortjanst och intrang i naringsverksamhet avser att
kompensera nir en persons forsorjning har drabbats. Det kan avse situationer dér den
frihetsberdvade forlorat jobb eller varit tvunget att av avsluta en verksamhet. Det ska
vara sjélva frihetsberdvandet som orsakat forlusten och inte andra omsténdigheter sa
som brottsmisstanken 1 sig. Nér det géller ersittning for lidande &r det frdga om en
skonsméssig bedomning av den frihetsberdvades upplevelse av frihetsberdvandet. I
syfte att uppna en enhetlig praxis har JK utvecklat vissa riktlinjer for sin bedomning av
erséittningens storlek. JK utgar dirvid fran frihetsberdvandets lingd (jfr NJA 2012 s.
464, stycke 8) och viger ddrefter in faktorer som frihetsberdvandets art och det
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pastadda brottets karaktdr. En forhdjd ersittning for lidande kan enligt Justitiekanslerns
riktlinjer bl.a. utgd nér ett frihetsberdvande har foranletts av sérskilt allvarliga
brottsmisstankar. En h6jning med femtio procent ges nér brottsmisstanken avsett ett
brott med minst fyra ars faingelse som minimistraff eller, nir det géller osjilvstindiga
brottsformer, om det stér klart att en fillande dom hade inneburit minst fyra érs

fangelse.

Provningsordning

Joseph Chachas skadestdndstalan grundas pé att han har varit frihetsberévad, vilket
inte 1 och for sig bestritts. Begidran om erséttning for skada vilar déarutover pa tre av
varandra oberoende péstddda skadefall. Tingsritten kommer inledningsvis ta stéllning
till begiran om erséttning for ersittning for forlorad arbetsfortjinst samt intrang i

naringsverksamhet, dérefter lidande och slutligen ersittning for ombudskostnader.
Bevisborda och beviskrav

Bevisbordan avilar den som begir erséttning. Beviskravet ar det som géller i1 allménhet
1 tvistemal, vilket innebér att samtliga omstindigheter som aberopas till stod for talan
ska vara styrkta.

Ersittning avseende forlorad arbetsfortjanst

Bakgrund

Joseph Chacha har begirt ersittning for forlorad arbetsfortjinst och péstatt att han blev
uppsagd pa grund av att han saknade mojlighet att instélla sig eller limna information

om den uppkomna situationen, vilket arbetsgivaren uppfattade som arbetsvigran.

JK har bestritt kravet och anfort att Joseph Chacha inte har visat att han har forlorat

ndgon inkomst. Uppsédgningen var inte heller en f6ljd av frihetsberovandet. Enligt JK
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avskedades Joseph Chacha av sin arbetsgivare pa grund av arbetsvédgran och brottsligt
beteende mot arbetsgivaren i form av olovligt forfogande av arbetsgivarens bil.
Uppségningen har darfor inte varit en direkt f61jd av frihetsberdvandet, utan har i
stallet samband med en brottsmisstanke. Under alla forhallanden har JK bestridit att

erséttning ska utga for tiden efter frihetsberdvandet.

Av forarbeten och praxis framgar att erséttning enligt 7 § frihetsberovandelagen ska
kompensera de foljder som uppkommer till f61jd av frihetsberdvandet som sadant, se
NJA 2019 s. 855, stycke 8. Det dr Joseph Chacha som har bevisbordan for att han har
lidit sddana forluster som avses i 7 § frihetsberovandelagen, samt att de forlusterna

uppkom till f61jd av frihetsberévandet som séddant.

Tingsrétten gor foljande dvervdaganden. Av anstédllningsbevis, daterat den 20 mars
2020, aktbil. 185, framgér att Joseph Chacha fran den 20 mars 2020 var anstélld som
restaurangbitrdde av bolaget Sub Arena AB med organisationsnummer 559056-0503
och adress hos Richard Javadi i Sollentuna. Det framgér vidare att hans anstéllning var
en allmén visstidsanstédllning som skulle paga fram till den 17 september 2020, samt att
hans timlon skulle vara 126,76 kr och att han skulle arbeta 40 timmar i1 veckan. Av
mail, daterat den 11 maj 2020, aktbil. 161, framgar att Richard Javadi ”sédger upp”
Joseph Chacha pa grund av arbetsvégran och brottsligt beteende mot arbetsgivaren”.

Vid den tidpunkten var Joseph Chacha frihetsberovad.

Det framgar av den av Joseph Chacha ingivna bevisningen att arbetsgivaren delvis har
lagt Joseph Chachas “arbetsvédgran” till grund for uppsdgningen. Det kan anses tala for
att uppsigningen dtminstone delvis berodde pa att Joseph Chacha pé grund av
frihetsberdvandet uteblev fran sitt arbete. Det saknas dock ytterligare utredning om vad
arbetsgivaren avsadg med arbetsvédgran. Dartill har arbetsgivaren ocksé beaktat
“brottsligt beteende mot arbetsgivaren”. Tingsrétten anser sammanfattningsvis att
Joseph Chacha inte har visat att uppségningen var en direkt f6ljd av frihetsberdvandet.
Han har darfor inte ritt till ersédttning for forlorad arbetsfortjanst. Hans yrkande om

detta ska ogillas.
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Erséttning avseende intring i ndringsverksamhet

Bakgrund

Joseph Chacha har begirt ersittning avseende intrang 1 naringsverksamhet. JK har
bestridit kraven och anfort att Joseph Chacha inte har visat att han lidit ndgra sddana

forluster, samt att forlusterna i vart fall inte har uppstétt till f61jd av frihetsberdvandet.

Det intrdng i ndringsverksamhet som Joseph Chacha har gjort géllande ar att tillgdngar
som forvarades 1 en hyreslokal omhéndertogs och saldes pa auktion eller skrotades.
Anledningen till att tillgdngarna saldes eller skrotades var att de, under tiden

Joseph Chacha var frihetsberovad, skulle ha skeppats 1 viag. P4 grund av frihets-

berdvandet kunde inte det genomforas dé ingen kontakt fran hiktet var mojlig.

Har Joseph Chacha haft de aktuella tillgangarna?

Till styrkande av att Joseph Chacha har innehaft tillgdngarna 1 frdga har han bl.a.
aberopat olika typer av kvitton. Han har ocksé givit in en lista dér han, sdvitt
tingsritten uppfattar det, har listat alla tillgdngar som han menar forsvann fran hans
hyreslokal under tiden han var frihetsberdvad. Dartill har Joseph Chacha aberopat ett
intyg skrivet av en Fortunatus Benard Bundala, savitt det far forstas till styrkande av

att han pa grund av frihetsberdvandet forlorade tillgangarna.

Tingsrétten ifrdgasitter inte att Joseph Chacha vid nigon tidpunkt har kopt in
atminstone vissa av de tillgdngar som han har listat i malet. Vid en sammantagen
bedomning anser tingsritten ddremot inte att Joseph Chacha har styrkt det
héndelseforlopp som han menar har lett till att han forlorade tillgingarna. Det intyg av
Fortunatus Benard Bundala som Joseph Chacha har givit in dndrar inte tingsréttens

bedomning.
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Det har vidare pastétts att Kronofogdemyndigheten pé négot sitt varit inblandad i
bortforandet av egendomen. Ndgon nirmare redogdrelse for hur eller pd vilken grund
Kronofogdemyndigheten varit inblandad har inte presenterats. Péstdendet styrker inte
pa nagot sétt varken egendomens existens, virde eller bortforande i anledning av

frihetsberdvandet.

Sammantaget har Joseph Chacha inte visat att han har rétt till ersattning for intrang i

naringsverksamhet och hans yrkande om detta ska ogillas.

Ersittning for lidande

Bakgrund

Det ar ostridigt 1 mélet att Joseph Chacha sedan tidigare har tillerkdnts erséttning av JK
med 44 000 kr avseende lidande. Joseph Chacha har i tingsrétten yrkat att han ska
tillerkdnnas ytterligare 306 000 kr i ersdttning for lidande. JK har bestritt detta och
anfort att Joseph Chacha, genom den ersittning han tidigare har erhéllit, har blivit

skiligen kompenserad.

Tid for frihetsberévandet

Joseph Chacha har yrkat ersittning for lidande med hénvisning till att han var
frihetsberdvad mellan den 6 maj 2020 och den 26 juni 2020. Tingsrétten har déarfor

inledningsvis att prova om det pastdendet stimmer.

Tingsritten uppfattar att det dr ostridigt 1 malet att Joseph Chacha anhdlls i sin frdnvaro
den 6 maj 2020 och att anhallandet verkstdlldes den 7 maj 2020. Joseph Chacha har
gjort géllande att han &r berittigad till ersdttning ocksa for den tid som han var
anhéllen i sin franvaro. JK har uppgett att Joseph Chacha har ritt till erséttning enligt
frihetsberdvandelagen forst frén den 7 maj 2020, d.v.s. forst frdn dagen d4 anhdllandet

verkstalldes.
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Ratt till erséttning enligt frihetsberdvandelagen forutsitter att fraga har varit om en
sadan frihetsinskrankning som anges i lagen (se NJA 2013 s. 1003, stycke 18). Att
vara anhdllen i sin franvaro r inte en sadan frihetsinskrankning som anges 1
frihetsberovandelagen. Tingsritten anser darfor att Joseph Chacha har varit
frihetsberovad pé det sitt som ger ritt till ersdttning enligt frihetsberdvandelagen

mellan den 7 maj och 26 juni 2020.

For vilket brott har Joseph Chacha varit frihetsberovad?

Tingsrétten ska vidare prova vilket brott Joseph Chacha var missténkt for under tiden
han var frihetsberdvad. Joseph Chacha har bland annat &beropat Aklagarmyndighetens
beslut den 7 maj 2020 om fortsatt anhdllande till styrkande av att han var frihets-
berdvad missténkt for mord, och inte medhjélp till mord. Av beslutet 1 fraga framgér

under rubriken ”Brottsgrund” att det var frdga om "Mord den 6 maj 2020”.

JK har till styrkande av att Chacha var misstiankt for medh;jélp till mord &beropat bland
annat ett haktningsprotokoll fran Attunda tingsrétt den 10 maj 2020. Av protokollet
framgar att Joseph Chacha héktades sa som skéligen misstiankt for medhjalp till mord.

Tingsritten gor foljande beddmning. Aklagarens beslut om att anhallandet kvarstar
daterat den 7 maj 2020 ger uttryck for att aklagaren vid tidpunkten utredde frdgan om
mord. Aklagaren har direfter, inom fyra dagar frin anhéllandet, begirt Joseph Chacha
hiktad sd som pa sannolika skil misstankt for medhjélp till mord. Tingsrétten hiktade
honom den 10 maj 2020 misstinkt for medhjélp till mord. Joseph Chacha har alltsa,
enligt tingsréttens mening, varit frihetsberévad med anledning av misstanke om

medhjilp till mord.

Har Joseph Chacha ritt till forhojd ersdttning?

Eftersom tingsrétten kommit fram till att frihetsberdvandet avsett medhjilp till mord

saknas av det skilet ritt till forhdjd ersittning pd grund av misstanke om mord.
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Ratt till forhojd ersdttning kan finnas nér det géller osjdlvstidndiga brottsformer, om det
star klart att en fillande dom hade inneburit minst fyra ars fingelse. Nagon bevisning
som styrker att en fillande dom for aktuell medhjalpsgéirning skulle lett till en pafoljd
overstigande fyra ar har inte presenterats. Det har inte heller i 6vrigt framkommit att

det har forelegat ndgon omstiandighet som skulle ge honom ratt till forhojd ersittning.

Tingsritten anser alltsa inte att Joseph Chachas yrkande om ytterligare ersittning for

lidande kan bifallas. Yrkandet ddarom ska lamnas utan bifall.

Ersattning avseende ombudskostnader

Bakgrund

Joseph Chacha har yrkat ersdttning for ombudskostnader 1 processen hos JK. JK har
bestridit yrkandet med hénvisning till att Joseph Chacha inte har visat att han har
betalat kostnaden for ombudet. I tingsrétten har Joseph Chacha bl.a. dberopat ett
kontoutdrag som visar att en annan person, Annah Mbithi, har betalat 10 688 kr till en
advokatbyra. Han har vidare dberopat en skrivelse dér han menar att det framgar att

Annah Mbithi intygar att hon har lanat ut det nimnda beloppet till honom.

Har Joseph Chacha haft ersdttningsgilla kostnader for ett ombud?

Ersittning for utgifter 1 anledning av frihetsberdvandet kan under vissa forutsittningar
ersittas. Som tingsritten forstir aktuellt ansprik avses ombudskostnader i anledning av
Joseph Chachas forsta begiran om ersittning i anledning av frihetsberdvandet.
Eventuella rittegangskostnadsansprak skulle rétteligen ha tagits upp och provats i

samband med den da begirda ersittningen, vilket inte skett.

Tingsrétten anser vidare att det kan ifrdgaséttas om Joseph Chacha har haft aktuell

kostnad. Det aberopade laneintyget kan inte tillmétas ett sérskilt hogt bevisviarde med
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hénsyn till hur skrivelsen &r utformad, det vill sdga varken som ett intyg med en
underskrift 1 original eller som ett e-postmeddelande dér avsdndaren gér att utldsa. Vid
en sammantagen bedomning anser tingsratten inte att Joseph Chacha har styrkt att han

lanat 10 688 kr av Annah Mbithi. Hans yrkande ska dérfor ogillas.

Sammanfattning

Tingsrattens bedomning innebér att Joseph Chacha inte tillerkdnns nagot av de av
honom yrkade beloppen. Med beaktande av utgangen i mélet ska Joseph Chacha
ersitta JK for dess réttegangskostnad. Ersattningen ar skélig och ska darfor utga i

enlighet med JK:s begiran.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-02)

Ett 6verklagande, stéllt till Svea hovritt, ska ha inkommit till tingsrdtten senast

den 30 december 2022. Provningstillstdnd kravs.

Céline Holmberg
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Anvisningar for 6verklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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