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KAMMARRATTEN Mal nr 1525-22
I SUNDSVALL DOM

2022-07-27
Meddelad i Sundsvall

KLAGANDE
Joseph Onema, 19800116-1259

Ombud: Bitrddande jurist Petter Dahl

MOTPART
Kriminalvarden

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Hirnosands dom den 27 maj 2022 i mél nr 1627-22,
se bilaga A

SAKEN
Varning enligt fingelselagen

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten avslar 6verklagandet.

Dok.Id 223019

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 714 Sodra Tjérngatan 2 060-18 66 00 méndag — fredag
851 21 Sundsvall E-post: kammarrattenisundsvall@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenisundsvall.se
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YRKANDEN M.M.

Joseph Onema yrkar att beslutet om varning ska upphivas och anfor bl.a.
foljande. Det ir inte tillrdckligt utrett att en valdsincident har dgt rum. Det
saknas teknisk och medicinsk bevisning. De i personalen som limnat
uppgifter i utredningen har inte sjilva bevittnat ndgot vald. Aven med de
uppgifter som tillkommit genom det av Kriminalvarden dberopade

forhorsprotokollet dr utredningen otillracklig.

Han har inte utdvat nadgot vald eller uttalat ndgot hot. Han har inte befunnit
sig 1 det aktuella bostadsrummet, utan 1 dorroppningen med flera personer
framfor sig. Han har inte medverkat aktivt i hindelseférloppet, t.ex. genom
att ta initiativ eller driva pd andra. Hans roll har bedomts vara passiv. Han
har inte heller ként till att ndgot vald skulle forekomma. Det kan finnas
olika anledningar till att intagna gor i1 ordning kvéllsfika tidigare och han
gor det ibland for att inte behodva sta 1 k6. Med Kriminalvardens synsétt
skulle samtliga intagna som tidigarelagt iordningsstillande av kvillsfika
tilldelas en varning, for att de genom sitt handlande har visat att de ként till
att nagonting skulle intridffa och inte patalat detta for personalen. En sddan
ordning ar orimlig med hénsyn till den milj6 som rader inne pa anstalter.
Under alla forhallanden dr hans medverkan 1 handelseforloppet sa ringa att

den inte kan foranleda en sé ingripande atgiard som en varning.

Kriminalvirden anser att 6verklagandet ska avslas och anfor bl.a. foljande.
Mot bakgrund av personalens iakttagelser i anslutning till hindelsen och av
vad som framkommit vid senare forhor &r det styrkt att en medintagen
utsatts for vdld. Det dr dven styrkt att Joseph Onema har haft kdinnedom om
den kommande valdsincidenten och att han inte har uppméarksammat
personal pa detta. Det dr uteslutet att hela avdelningen tidigareldgger
iordningsstéllande av kvéllsfika av annan anledning &n att de forbereder sig

for en tidig inldsning. Detta beteende intrdffar en handfull ganger per &r och
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av erfarenhet vet personal pé anstalten att det d& har héant eller kommer att

hénda nagot pa avdelningen.

Joseph Onema har befunnit sig direkt utanfor bostadsrummet da den
medintagne utsattes for vald. Dorren till rummet var 6ppen. Hans sikt var
inte skymd pa ett sddant sdtt att han skulle kunna undgé att se vad som
hénde i rummet. Han har inte heller da tillkallat personalens uppmérksamhet
eller pa annat sitt visat att han inte samtycker till hdndelsen, t.ex. genom att
laimna platsen och ga in pa sitt bostadsrum. Genom sitt beteende har han
brutit mot foreskriften 14 § andra stycket fingelsef6rordningen (2010:2010)
om att en intagen ska visa hinsyn mot medintagna. Misskdtsamheten

beddms vara av den allvarlighetsgraden att han ska tilldelas en varning.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Fragan i malet &r om Kriminalvarden haft fog for sitt beslut att tilldela
Joseph Onema en varning enligt 12 kap. 1 § fangelselagen (2010:610).
Detta forutsitter att Kriminalvarden har visat att han brutit mot de

foreskrifter och villkor som géller for verkstdlligheten.

Kriminalvérden har gjort gillande att Joseph Onema brutit mot 4 § andra
stycket fangelseforordningen, dir det anges att en intagen ska visa hinsyn

mot personal och medintagna samt bidra till att halla god ordning.

Av utredningen framgar att en intagen pd avdelningen utsatts for vald pa sitt
bostadsrum. Kammarrétten saknar anledning att ifrgasdtta vad som enligt
Kriminalvirdens beslut framgér av 6vervakningsfilmen. Med hédnsyn till att
Joseph Onema och dvriga intagna gjort i ordning kvillsfika 1 forvag far han
anses ha ként till att ndgot skulle kunna hinda pd avdelningen som skulle
foranleda inlasning, t.ex. en valdsincident. Joseph Onema har tillsammans

med Ovriga intagna rdrt sig mot bostadsrummet och han har sedan statt vid
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dorroppningen till rummet. Efter att ett larm utlostes kom personal till

rummet.

Kammarrétten anser att intagnas skyldigheter enligt 4 § andra stycket
fangelseforordningen i och for sig inte kan anses innebdra nagon allmén
skyldighet att pakalla personalens uppmérksamhet pd forestaende eller
pagéende véldsincidenter. Kammarritten anser emellertid att Joseph Onema
genom att stélla sig vid dorroppningen till rummet dar misshandeln pagick
utan att pakalla personalens uppméarksamhet eller pa annat sétt bidra till
valdets upphorande har agerat och medverkat till hindelsen pa ett sadant
sdtt att han inte har visat hansyn mot den medintagne som blev valdsutsatt.
Misskotsamheten har varit sddan att Kriminalvarden haft fog for att tilldela

honom en varning. Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Birgitta Tornered Johannes Géverth Sofia Carlander
kammarrattsrad kammarrattsrad tf. kammarrattsassessor
ordforande referent
Olle Hansen Olmedal
kammarrattsfiskal

foredragande
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#18 FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
| [ HARNOSAND 2022-05-27 1627-22 E
Meddelad i

Harndsand

KLAGANDE
Joseph Onema, 800116-1259

Ombud: Bitrddande juristen Petter Dahl
c/o CJ Advokatbyra AB

Kvarngatan 14

118 47 Stockholm

MOTPART
Kriminalvarden
Slottsgatan 78

601 80 Norrkoping

OVERKLAGAT BESLUT
Kriminalvérdens beslut den 4 april 2022, dnr 2022-3895

SAKEN
Varning enligt fingelselagen (2010:610)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar 6verklagandet.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Backgrand 9 mandag—fredag Box 314 forvaltningsratteniharnosand@dom.se
Telefon 08:00-16:00 871 27 Harn6sand Webbplats

0611-46 06 00 www.forvaltningsratteniharnosand.domstol.se
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Kriminalvarden beslutade vid omprovning den 4 april 2022 att inte dndra
anstalten Saltviks beslut att meddela Joseph Onema en varning enligt 12 kap.
1 § fingelselagen avseende vald eller hot mot medintagen. Som skl for

besluten angavs 1 huvudsak foljande.

Anstaltspersonal kommer till avdelningen efter att ndgon tryckt pa nddsignalen
som finns pa toaletten. Personalen fragar de intagna vad som hint men ingen
svarar. En rod rodnad syns pa den intagne som bor i aktuellt bostadsrum och
denne ar ocksa upprord. Personalen uppfattar att det ar uppenbart att andra
intagna utsatt honom for ndgon form av fysiskt vald inne pa rummet. Av
videogranskning framgar att Joseph Onema reser sig frén soffan och gar
tillsammans med resterande intagna mot bostadsrummet dir valdsincidenten
ager rum. Joseph Onema star precis 1 dorroppningen till bostadsrummet
tillsammans med andra intagna vid tidpunkten for valdsincidenten. Den intagne
som bor dér samt ytterligare tva intagna befinner sig inne pa rummet. Det syns
ocksa tydligt pa video-granskning hur hela avdelningen dessforinnan
forbereder sig att bli inldsta genom att plocka med sig mat och dryck for natten,
vilket dr ett beteende som dven foregatt tidigare incidenter pa anstalten. For att
ordning och sékerhet ska kunna uppritthallas i anstalten har de intagna en
skyldighet att f6lja de foreskrifter och villkor som géller for verkstalligheten.
Detta innebér bland annat att en intagen ska visa hansyn mot personal och
andra medintagna. Utifrdn uppgifterna 1 drendet ar det visat att Joseph Onema
haft kinnedom om att en medintagen kommer att utséttas for vald. Han har
dirtill statt precis utanfor bostadsrummet nér detta sedan sker. Aven om Joseph
Onema inte sjdlv har utsatt ndgon for vald har han genom sitt beteende inte
visat hinsyn mot medintagen och han har inte pdkallat personalens
uppmérksamhet. Joseph Onema beddms dérmed ha brutit mot de foreskrifter
som géller for verkstilligheten och misskdtsamheten bedoms vara av den

allvarlighetsgraden att han ska tilldelas en varning.
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Joseph Onema Overklagar omprévningsbeslutet och yrkar att det ska
upphévas. Till stod for talan anfors i huvudsak foljande. Det dr inte klarlagt att
en incident ens har dgt rum dé det saknas bevisning om att vald forekommit.
Den som ska ha blivit utsatt for vald fornekar att det har hént. Det saknas dven
teknisk bevisning och likasé vittnesuppgifter. Vidare finns det inget uttalat krav
att pakalla personalen vid incidenter. Han har inte deltagit i hindelsen eller haft
kdnnedom om att den ska intrdffa. Det kan inte heller bevisas att han haft sikt
in i bostadsrummet dér det ska ha intraffat vald. Den omstidndigheten att han
gjorde i ordning kvéllsmat tidigare dn vanligt visar inte att han visste att ndgot
skulle hdnda, utan det &r bara en misstanke frdn Kriminalvarden. Han gick till
bostadsrummet for att ndgon ropade att de intagna skulle komma och titta. Det
var inget skrik eller liknande, utan alla var lugna. Han visste inte vad som
skulle hdnda och det forekom inget vdld. Det var flera personer framfor honom
sa han sag inte vad som hdnde inne 1 bostadsrummet. Han har dock fatt veta av
andra intagna att det inte forekommit nadgot vald. Alla som befann sig i eller
utanfor bostadsrummet fick en varning. Kriminalvarden har gjort en kollektiv
bestraffning genom att utdela varning till alla som befann sig i ndrheten av
hiandelsen. I detta hdnseende ska ocksa ndmnas att han aldrig tidigare har varit
inblandad 1 nagra incidenter pa anstalten eller adragit sig ndgon form av atgird
fran Kriminalvarden. Det kan konstateras att den bakomliggande utredningen

till Kriminalvardens beslut dr knapphandig.

Kriminalvirden anser att 6verklagandet ska avslds och anfor bl.a. f6ljande.
Joseph Onema har gjort sig skyldig till misskdtsamhet genom att inte ha
meddelat personalen att en annan intagen blivit utsatt for vald. Vidare stod
Joseph Onema i dorrdppningen och sikten var inte skymd dé& han endast hade
tva till tre personer framfor sig. Med hénsyn till att personalen tydligt sag att
den intagne hade en rodnad i huvudet och var upprord foréndras inte
beddomningen av vad intagna dérefter har yttrat till personalen. Joseph Onema

har ddrmed inte visat hdnsyn mot medintagen. Det r inte friga om kollektiv
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bestraffning, utan alla inblandade har i detta fall misskott sig. Joseph Onema
har haft kinnedom om incidenten. Det &r tydligt att iordningstidllandet av
kvillsmaten avviker fran tidigare rutiner och att de inblandade visste vad som

skulle intriffa.

Forvaltningsritten har hallit muntlig forhandling i malet.

SKALEN FOR AVGORANDET
Bestimmelser
En intagen som bryter mot de foreskrifter och villkor som géller for

verkstélligheten fér tilldelas en varning (12 kap. 1 § fingelselagen).

Av 4 § fangelseforordningen (2010:2010) framgar att for att ordningen eller
sdkerheten 1 anstalt ska kunna upprétthallas ska de intagna f6lja de villkor som
géller for verkstélligheten, de rutiner som géller i anstalten, de anvisningar som
personalen ger och de begransningar som géller om var rokning far ske. En
intagen ska ocksa visa hdnsyn mot personal och medintagna samt bidra till att

halla god ordning.

Forvaltningsrdttens bedomning
Forvaltningsritten finner att det inte framkommit sddana formella brister i
handldaggningen hos Kriminalvarden att det skulle foranleda aterforvisning eller

andra liknande atgirder. Malet ska dérfor provas 1 sak.

En intagen som bryter mot de foreskrifter och villkor som géller for
verkstélligheten 1 anstalt far tilldelas en varning. Forvaltningsridtten bedomer av
utredningen i milet att det dr tillrackligt utrett att en intagen utsatts for vald pé
sitt bostadsrum pa det sdtt som Kriminalvarden har gjort géllande. Joseph
Onema har medverkat till att denna hiindelse kunnat 4ga rum genom att
tillsammans med andra intagna sta framfor/i dérroppningen till bostadsrummet

vid tidpunkten for valdsincidenten och att inte pakalla personalens
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uppmérksamhet. Joseph Onema maéste vidare anses ha varit medveten om att
héndelsen skulle intriffa eftersom han gjorde i ordning sin kvéllsmat i forvig
dé inldsning kunde antas bli f6ljden av incidenten. Joseph Onema har genom
sin vetskap och sitt handlade avseende valdsincidenten agerat pa ett sddant sétt
att han inte kan anses ha visat hinsyn mot medintagen. Kriminalvérden har
saledes haft fog for sitt beslut att tilldela Joseph Onema en varning. Vad Joseph
Onema har anfort i malet i ovrigt foranleder ingen annan beddmning.

Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-03).

Anders Lind

tf. rddman

Malet har foredragits av foredragande juristen Andreas Svadling.
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Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet fran beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid forhandlingen
gav besked om datum f6r beslutet.

For en part som foretrider det allmidnna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

020-05

)

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

for 6verklagande FR-03 — Overklagandetid 3 v - PT ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling ©
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sidan forhandling har angetts nér beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for overklagande for det allméinna riknas dock frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldamnar provningstillstind om
det ar av vikt for ledning av réttstillimpningen att overklagandet prévas eller om det finns
synnerliga skél till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets
utgdng i kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarrittens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgéar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dir klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nidgon person- eller adressuppgift dndras ar det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill &beropa for sin begéran om att fa provningstillstand

den @ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stand och skélen for detta

O

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

DV 681 Formuldr 1



