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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 04 2022-04-28 B 10972-20
040212 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Falu tingsritts dom den 11 september 2020 i mal nr B 985-16, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Motpart (Aklagare)

Tf. chefséklagare Eva-Lena Wessman
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren 1 Linkdping

Klagande (Tilltalad)

LARS Thomas Fernstrom, 19690405-7194
Sligvédgen 5

771 65 Ludvika

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Hakan Ullberg
Advokatfirman Hékan Ullberg

Box 1482

791 14 Falun

SAKEN
Skattebrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten, som tilldter dklagarens justering av atalet, dndrar tingsrattens dom pa sa
sdtt att hovritten
a) frikdnner Lars Fernstrom helt fran atalen for skattebrott och bokforingsbrott,
b) befriar Lars Fernstrom fran skyldigheten att betala avgift till brottsofferfonden
och
c) befriar Lars Fernstrom fran skyldigheten att ersitta staten for
rattegdngskostnader 1 tingsrétten.

2. Lars Fernstrom fér ersittning av staten for rattegdngskostnader med 3 866 kr.

3. Hakan Ullberg fér erséttning av staten med — rétt rdknat — 27 037 kr. Av beloppet
avser 21 630 kr arbete och 5 407 kr mervérdesskatt. Staten ska dven slutligt std for den
kostnaden.

Dok.Id 1808727

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Falu tingsritts dom den 11 september 2020 i mél nr B 985-16, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Motpart (Aklagare)

Tf. chefséklagare Eva-Lena Wessman
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren 1 Linkdping

Klagande (Tilltalad)

GLEN Ingvar Lofgren, 19641016-7115
Hallvdgen 7 Lgh 1101

771 40 Ludvika

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Anders Ericson
Advokatfirman Glimstedt Dalarna AB

Box 1283

791 12 Falun

SAKEN
Skattebrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten, som tillater dklagarens justering av &talet, dndrar tingsrdttens dom pa sé
sdtt att hovritten
a) frikdnner Glen Lofgren fran étalet for skattebrott,
b) bestimmer tidsperioden for bokforingsbrottet till den 8 augusti 2013 till och
med den 31 juli 2014 och
c) bestammer det antal dagsboter som den villkorliga domen ska forenas med till
50.

2. Anders Ericson fér ersittning av staten med 39 811 kr. Av beloppet avser 27 398 kr
arbete, 3 960 kr tidsspillan, 491 kr utldgg och 7 962 kr mervérdesskatt. Staten ska dven
slutligt sta for den kostnaden.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Falu tingsritts dom den 11 september 2020 i mal nr B 985-16, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Motpart (Aklagare)

Tf. chefséklagare Eva-Lena Wessman
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren 1 Linkdping

Klagande (Tilltalad)

ULLA Gunvor Lofgren, 19470225-7025
Bergsgatan 1 A Lgh 1102

771 34 Ludvika

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Hans Ostberg
Ostberg Advokater AB

Svérdsjogatan 8

791 30 Falun

SAKEN
Bokforingsbrott

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovrétten, som tillater aklagarens justering av atalet, dndrar tingsriattens dom pa sa
sdtt att hovritten
a) bestdmmer tidsperioden for bokforingsbrottet till den 8 augusti 2013 till och
med den 31 juli 2014 och
b) forordnar att den villkorliga domen inte ska forenas med boter.

2. Hans Ostberg far ersittning av staten med 31 544 kr. Av beloppet avser 25 235 kr
arbete och 6 309 kr mervirdesskatt. Staten ska dven slutligt std for den kostnaden.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Vid huvudforhandlingen i hovritten har det framkommit att samtliga skattebrott i
atalspunkten 1 &r preskriberade, forutom det dér brottstiden ar angiven till den 17
januari 2014. Aklagaren har uppgett att det under sidana forhallanden med hiinsyn till
atalsprovningsregler har forelegat hinder mot att vicka atal for den giarningen. Lars
Fernstrom och Glen Lofgren har i anledning av det yrkat frikinnande dom avseende

skattebrott och &klagaren har inte motsatt sig det.

Lars Fernstrom har yrkat att hovrétten ska avvisa atalet for bokforingsbrott pa grund
av att han paforts skattetilldgg for inkomstskatt berdknad pa bland annat de fakturor
som ligger till grund for &talet och att en dom dérfor skulle strida mot principen om ne
bis in idem. I andra hand har han yrkat att hovritten ska frikdnna honom fran ansvar.
Han har vidare i hindelse av frikdnnande dom yrkat ersittning med 3 866 kr avseende

forlorad arbetsinkomst 1 samband med sin instéllelse 1 hovritten.

Glen Lofgren har yrkat att hovrétten ska avvisa étalet for bokforingsbrott med hinsyn
till principen om ne bis in idem. I andra hand har han yrkat att hovrétten ska frikdnna
honom fran &talet eller i1 vart fall lindra paféljden. Han har vidare 1 hidndelse av
frikdinnande dom yrkat ersittning med 3 755 kr avseende forlorad arbetsinkomst och

reskostnad 1 samband med sin instillelse 1 hovritten.

Ulla Lofgren har yrkat att hovritten ska frikdnna henne fran atalet for bokforingsbrott.

Aklagaren har avseende talet for bokforingsbrott motsatt sig éndring av tingsrittens
dom och godtagit tingsréttens beddmning att Ulla Lofgren inte har begétt
bokforingsbrottet uppsatligen, men didremot av oaktsamhet. Aklagaren har justerat den

forsta meningen i gdrningsbeskrivningen enligt f6ljande kursivering.

”Som formella alternativt faktiska foretrddare for Nordic Consulting

Industrier AB...”

Lars Fernstrom och Glen Lofgren har yrkat att hovrétten inte ska tillata justeringen

eftersom tiden for brottets preskription har passerat.
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HOVRATTENS DOMSKAL

Utredning

Hovritten har tagit del av samma utredning som tingsratten. Darutover har hovrétten
pa Lars Fernstroms begéran héllit vittnesforhor med Johan Thomson och tillaggsforhor

med honom sjilv.

Bakgrund

Glen Lofgren startade foretaget Nordic Consulting Industrier i Ludvika AB efter att
hans tidigare foretag hade forsatts i konkurs. Pa grund av den tidigare konkursen
registrerades Glen Lofgrens mor Ulla Lofgren som dgare och styrelseledamot och Lars
Fernstrom, som tidigare hade varit anstélld av Glen Lofgren, blev suppleant 1 styrelsen.
Glen Lofgren var extern firmatecknare. Bolaget startades genom forvirv av ett
lagerbolag. Forvirvet och de tilltalades roller framgar av ett protokoll fran en extra
bolagsstimma 1 bolaget daterat den 8 augusti 2013 och ett aktiedverlatelseavtal fran
samma dag. Bolaget kallades inledningsvis och 1 det aktuella protokollet for NoCon
Industrier AB. Det namnet godtogs inte av Bolagsverket och det registrerade namnet
blev dérfor senare Nordic Consulting Industrier i Ludvika AB (nedan NCI). I mélet har
det dven aberopats en generalfullmakt for Glen Lofgren att foretrdda bolaget. Den ér

daterad den 19 augusti 2013.

I samband med att Skatteverket gjorde en revision av Lars Fernstroms enskilda firma
granskades insittningar pa hans konto. Flera av inséttningarna hérleddes till fakturor
dér NoCon Industrier angavs som utstillare. Genom Skatteverkets utredning framkom
att drygt 1,1 miljoner kronor som utgjorde betalning av fakturor dir NoCon Industrier
angavs som fakturautstéllare hade satts in pa Lars Fernstroms konto frin den 8 augusti
2013. Av dessa hade ca 980 000 kr dverforts till Ulla Lofgrens konto. Hon hade sedan
overfort ca 220 000 kr till Glen Lofgren och ca 500 000 kr till NCI. Glen Lofgren hade
1 sin tur overfort ca 15 000 kr till NCI. Skatteverket ansdg att insdttningarna till Lars
Fernstrom om drygt 1,1 miljoner kronor var intdkter i NCI:s verksamhet och de tre
tilltalade pafordes skattetilliigg for inkomstskatt avseende dessa. Aklagaren viickte

talan om skattebrott och bokforingsbrott eftersom intékterna inte hade redovisats i
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bolaget. Atalet inrymmer fakturor som har betalats frin den 8 augusti 2013 och framat
men flera av fakturorna &r daterade i juli 2013, da lagerbolaget var registrerat men inte

formellt verksamt.

Atalet for skattebrott

Det har 1 hovritten konstaterats att alla skattebrott i atalspunkten 1 utom det sista var
preskriberade nir de tilltalade delgavs stimning i malet den 3, 7 respektive 8 januari
2019. Aklagaren har bedomt att viirdet for det kvarvarande skattebrottet inte nir upp
till det belopp som enligt regeln 1 13 § forsta stycket 1 skattebrottslagen (1971:69)
utgdr gransvardet for att atal ska vara pakallat av sérskilda skil och anfort att atal

under sddana forutsdttningar inte skulle ha vickts.

Naér tingsratten har meddelat dom &r dklagaren enligt 20 kap 9 § forsta stycket
rittegdngsbalken forhindrad att ligga ned ett atal. Aklagaren har i hovritten diremot
mdjlighet att yrka att ett 4tal ska avvisas eller ogillas. Aklagaren 4r den som ska
bedéma huruvida det foreligger hinder mot atal pa grund av en sérskild
atalsprovningsregel och den provningen kan ske dven sedan atal har viackts och
tingsritten har meddelat dom (se NJA 2004 s. 757). Vid preskription dr huvudregeln
att atalet ska avvisas (se NJA 2012 s. 164). Nar en féllande dom 1 stéllet forhindras pa
grund av en atalsprovningsregel ska étalet ogillas (se NJA 2014 s. 854 p. 11).
Hovrétten anser att det saknar betydelse for den fragan att det &r preskription som har
foranlett tillimpningen av atalsprovningsregeln. Eftersom dklagaren har ansett att atal
inte ar pakallat av sdrskilda skél ska étalet for skattebrott mot Lars Fernstrom och Glen

Lofgren ogillas. Tingsrittens dom ska éndras i enlighet med detta.

Atalet for bokforingsbrott

Aklagarens justering av girningsbeskrivningen avser ett fortydligande av samma
gérning som atalet ursprungligen géllde. Justeringen dr dérfor inte otilldten oavsett om
preskriptionstidpunkten for brottet har passerat (se t. ex. NJA 2011 s. 611). Atals-

justeringen ska dérfor tillatas.

Ne bis in idem &r en princip som innebér att en person inte kan straffas tva génger for

samma géirning. Att de tilltalade har paforts skattetilligg for inkomstskatt baserad pé
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de intékter till bolaget som &talet géller innebér emellertid inte en sadan
dubbelbestraffning avseende denna atalspunkt. Hogsta domstolen har i flertalet
avgoranden ansett att hinder inte foreligger mot att doma for bokforingsbrott nir den
tilltalade har paforts skattetilligg. Hovritten finner inte skil att hantera &talet i detta
mal pa annat sitt (se NJA 2013 s. 502, 2014 s.377 och 2014 s. 85). Det foreligger

dérfor inte hinder mot att doma i enlighet med atalet for bokforingsbrott.

Hovritten delar tingsréttens bedomning att aklagaren har visat att de aktuella
fakturorna med tillhdrande inséttningar hor till NCI och ddrmed borde ha bokforts 1
bolaget. De tilltalade har invént att redovisning ska ske enligt faktureringsmetoden och
att de fakturor som har utfirdats innan de tilltalade intrddde 1 bolaget dérfor inte kan
omfattas av deras ansvar. Hovritten konstaterar att det genom bl.a. stdimmoprotokoll
framgér att alla tre tilltalade har erhdllit sina officiella funktioner i bolaget den 8
augusti 2013 och att ett eventuellt ansvar for bolagets ataganden i vart fall intrétt da.
Att generalfullmakten for Glen Lofgren har undertecknats forst den 19 augusti 2013
saknar enligt hovrittens mening betydelse d& det av utredningen har framkommit att
han dr den som har varit initiativtagare till verksamheten och den som framst har drivit
den. Det har dven framkommit att bolaget innan den 8 augusti 2013 endast varit ett
lagerbolag utan officiell verksamhet. Oavsett redovisningsmetod finns det en
skyldighet att 16pande bokfora uppkomna aftiarshdandelser. Det redovisningsansvar for
bolaget som intrddde den 8 augusti 2013 méaste dven omfatta sddan fakturering som
annu inte hade bokforts men senare genererade intdkter i bolaget. Det dr uppenbart att
de tilltalade kénde till intdkterna och att de inte hade bokforts. Tidpunkten for
fakturering utgér darfor inte hinder mot att félla de tilltalade for bokforingsbrott. For
fallande dom krédvs emellertid dven att de tilltalade hade ett sérskilt ansvar for bolagets

bokforing som formella eller faktiska foretradare.

Ulla Lofgren har sdsom formell foretrddare for bolaget haft ett ansvar for dess
bokforing. Hovritten delar tingsrittens bedomning att hon genom att inte se till att
affarshdndelserna bokfordes har varit oaktsam och dérfor ska domas for

bokforingsbrott.
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Lars Fernstrom har inte varit formell foretrddare for bolaget. En styrelsesuppleant
ingdr inte i bolagets formella ledning om denne inte har intrétt i en ordinarie ledamots
stélle (se NJA 2017 s. 690 p.16). Fragan blir darfor om Lars Fernstrom har varit en
faktisk foretrddare for bolaget och darfor har haft ett ansvar for bolagets bokforing. Det
faktiska foretrddaransvaret innebdr att Lars Fernstrom ska ha haft en faktisk mojlighet
att paverka bolagets interna forvaltning och drift (a.a. p. 19). Lars Fernstrom har inte
haft ritt att teckna bolagets firma. Aklagaren har inte preciserat nigot annat sitt pa
vilket han skulle ha haft tillrickligt inflytande 1 bolagets verksamhet for att kunna
anses som faktisk foretrddare. Lars Fernstrom ska dérfor inte domas for
bokforingsbrott. Nagot annat brott har dklagaren inte gjort géllande mot honom. Lars
Fernstrom ska darfor frikdnnas fran atalet for bokforingsbrott. Tingsrittens dom ska

andras 1 enlighet med detta.

Glen Lofgren har inte bara haft fullmakt att teckna bolagets firma utan det &r frimst
han som har drivit bolaget. Han har dérfor haft ett ansvar for bolagets redovisning.
Hovrétten delar tingsréttens bedomning att Glen Lofgren har begétt gérningen

uppsatligen. Glen Lofgren ska darfor domas for bokforingsbrott.

Brottsperioden for de bokforingsbrott som Ulla Lofgren och Glen Lofgren har étalats
for har 1 gdrningsbeskrivningen angivits till rikenskapséret den 1 augusti 2013 till och
med den 31 juli 2014. Da Ulla Lofgrens och Glen Lofgrens ansvar for bolaget intrddde
forst den 8 augusti 2013 kan emellertid brottet anses ha paborjats forst det datumet.
Hovrétten justerar darfor tingsrattens dom nér det géller brottstiden for bokforingsbrott

1 enlighet med detta.

Pafoljd m.m.

Hovritten finner inte skil att, sisom Glen Lofgren har gjort gillande, vid
straffmétningen ta hdnsyn det skattetilligg som han har drabbats av da skattetilligget
och bokforingsbrottet inte grundas pd samma omstidndigheter och det inte heller 1
ovrigt framstdr som skiligt att beakta det. Det har inte heller framkommit ndgot som
talar for att det har varit friga om sddana stillestdnd som motiverar kompensation for
langsam handldggning enligt Europakonventionen (jfr Hogsta domstolens avgdrande

den 21 november 2021 i mal nr B 6092-20). Déaremot har det gétt 1dng tid sedan
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brotten, vilket enligt det av tingsrétten aberopade stadgandet 1 29 kap. 5 § 3
brottsbalken ska medfora en reduktion av straffen. Hovritten gor inte ndgra andra
bedomningar dn tingsritten avseende val av pafoljd. Hovritten bestimmer med hinsyn
till det ovan anforda att Ulla Lofgrens villkorliga dom inte ska forenas med boter. D
hovritten inte domer Glen Lofgren for skattebrott utan endast for bokforingsbrott

bestdms det antal boter som hans villkorliga dom ska forenas med till 50.

Eftersom Lars Fernstrom helt frikdnns i malet ska han inte dldggas ndgon
betalningsskyldighet for forsvararkostnaden. Han har dock rétt till yrkad erséttning for
sin instéllelse i hovritten. Glen Lofgren och Ulla Lofgren har bada haft framgéang i

hovritten och ska inte aterbetala nagra kostnader for sina respektive forsvarare.

HUR MAN OVERKLAGAR, se¢ bilaga B
Overklagande senast 2022-05-27

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Katja Isberg Amnés och Therese Linderoth,
referent, f.d. hovrittsridet Ingela Halvorsen samt nimndeménnen Silvana Enelo

Jansson och Mike Tutsch.



FALU TINGSRATT Mal nr B 985-16
Enhet 1

H1:1

Rattelse/komplettering
Dom, 2020-09-11

Domslut for Lars Fernstrom, 19690405-7194
- Raittelse, 2020-09-16
Beslut av: rddmannen Lars Vestergren

Lars Fernstrom, Glen Lofgren och Ulla Lofgren ska var och en betala en avgift
enligt lagen om brottsofferfond med ratteligen 500 kr.
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Yy G meddelad i
Falun

PARTER (Antal tilltalade: 3)

Tilltalad

LARS Thomas Fernstrom, 19690405-7194
Sligvédgen 5

771 65 Ludvika

Offentlig forsvarare:

Advokat Hakan Ullberg
Advokatfirman Hékan Ullberg
Box 1482

791 14 Falun

AKklagare

Tf chefsaklagare Eva-Lena Wessman
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i1 Linkdping
Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Bokforingsbrott, 11 kap 5 § 1 st brottsbalken
2013-08-01 -- 2014-07-31

2. Skattebrott, 2 § skattebrottslagen (1971:69)
2013-09-12 -- 2014-01-17 (8 tillféllen)

Paf6ljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboéter 70 om 100 kr

Lagrum som dberopas
29 kap 5 § 1 st 3 p brottsbalken

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om

brottsofferfond.
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 102 Kullen 4 023-482 00 023-482 80 mandag - fredag
791 23 Falun E-post: falu.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/falu-tingsratt - for info om var personuppgiftsbehandling
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Ersittning

Hékan Ullberg far erséttning av staten med 155 309 kr. Av beloppet avser 112 320 kr arbete,
10 280 kr tidsspillan, 1 647 kr utligg och 31 062 kr mervardesskatt. Lars Fernstrém ska
betala 5 000 kr av denna kostnad till staten.

Ovrigt
Lars Fernstroms yrkande om avvisning av atalet avslas.
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Enhet 1 2020-09-11
meddelad 1
Falun

Tilltalad

GLEN Ingvar Lofgren, 19641016-7115
Haillvdagen 7 Lgh 1101

771 40 Ludvika

Offentlig forsvarare:

Advokat Anders Ericson
Advokatfirman Glimstedt Dalarna AB
Box 1283

791 12 Falun

Aklagare

Tf chefsaklagare Eva-Lena Wessman
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Link&ping
Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Bokforingsbrott, 11 kap 5 § 1 st brottsbalken
2013-08-01 -- 2014-07-31

2. Skattebrott, 2 § skattebrottslagen (1971:69)
2013-09-12 -- 2014-01-17 (8 tillféllen)

Pifoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 100 om 100 kr

Lagrum som aberopas
29 kap 5 § 1 st 3 p brottsbalken

Brottsofferfond

Mal nr: B 985-16

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om

brottsofferfond.
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Ersittning

Anders Ericson far erséttning av staten med 143 585 kr. Av beloppet avser 108 810 kr
arbete, 5 140 kr tidsspillan, 918 kr utligg och 28 717 kr mervardesskatt. Glen Lofgren ska
betala 5 000 kr av denna kostnad till staten.
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N Hi:1 meddelad 1
Falun

Tilltalad

ULLA Gunvor Lofgren, 19470225-7025
Bergsgatan 1 A Lgh 1102

771 34 Ludvika

Offentlig forsvarare:
Advokat Hans Ostberg
Ostberg Advokater AB
Svérdsjogatan 8

791 30 Falun

Aklagare

Tf chefsaklagare Eva-Lena Wessman
Ekobrottsmyndigheten
Ekobrottskammaren i Link&ping
Box 432

581 04 Linkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Bokforingsbrott, 11 kap 5 § 1 st brottsbalken
2013-08-01 -- 2014-07-31

Atal som den tilltalade frikinns fran
Skattebrott, 2 § skattebrottslagen (1971:69)
2013-09-12 -- 2014-01-17 (8 tillfallen)

Paf6ljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboéter 30 om 100 kr

Lagrum som dberopas
29 kap 5 § 1 st 3 p brottsbalken

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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Enhet 1 2020-09-11
H1:1

Ersittning

Hans Ostberg fér ersittning av staten med 151 403 kr. Av beloppet avser 115 128 kr arbete,
5 140 kr tidsspillan, 854 kr utlagg och 30 281 kr mervérdesskatt. Ulla Lofgren ska betala 5
000 kr av denna kostnad till staten.




FALU TINGSRATT DOM B 985-16

Enhet 1 2020-09-11
H1:1

YRKANDEN

Girningsbeskrivningar

Aklagaren har yrkat att tingsritten domer de tilltalade enligt foljande girningsbe-

skrivningar.

Atalspunkt 1, skattebrott (2 § skattebrottslagen, 1971:69)

Glenn Lofgren, Ulla Lofgren och Lars Fernstrom ar samtliga foretré-
dare for Nordic Consulting Industrier 1 Ludvika AB, 556937-7558,
som bedriver ndringsverksamhet med séte 1 Ludvika, med ansvar for
bolagets redovisning av skatter och avgifter. Glen Lofgren i sin egen-
skap av extern firmatecknare for bolaget, Ulla Léfgren i sin egenskap
av styrelseledamot och Lars Fernstrom i sin egenskap av styrel-

sesuppleant.

Glen Ingvar Lofgren, Ulla Gunvor Lofgren och Lars Thomas Fern-
strOm har tillsammans och i samforstand som foretradare for bolaget
uppsatligen ldmnat oriktiga uppgifter till Skatteverket i bolagets
skattedeklarationer. De oriktiga uppgifterna har bestatt i att de har re-
dovisat utgédende mervérdesskatt med 87 755 kronor for lagt belopp
och arbetsgivaravgifter med 257 134 kronor for 14gt belopp.

Asidosittandet avser 4tta deklarationstidpunkter under perioden den
12 september 2013 till den 17 januari 2014 och har skett i Ludvika

kommun enligt nedan
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Antal brott Brottstid
2 2013-09-12
2 2013-10-12
2 2013-11-12
1 2013-12-12
1 2014-01-17

Forfarandet har inneburit fara for att skatt eller avgifter om samman-

lagt 344 889 kr skulle undandras det allménna.

Atalspunkt 2, bokforingsbrott (11 kap 5 § 1 st brottsbalken), Glen
Lofgren

Som foretrddare for Nordic Consulting Industrier AB, 556937-7558,
som bedriver ndringsverksamhet med séte 1 Ludvika, dr Glen Lofgren,
Ulla Lovgren och Lars Fernstrom ansvariga for bolagets bokforings-
skyldighet enligt bokforingslagen. Glen Lofgren i sin egenskap av ex-
tern firmatecknare, Ulla Lofgren i sin egenskap av styrelseledamot

och Lars Fernstrom i sin egenskap av styrelsesuppleant.

Glen Ingvar Lofgren, Ulla Gunvor Lofgren och Lars Thomas Fern-
strom har, tillsammans och 1 samforstand, uppsétligen eller 1 andra

hand av oaktsamhet &sidosatt bolagets bokforingsskyldighet.

Asidosittandet har bestétt i att bolaget under riikenskapsaret mellan
den 1 augusti 2013 och den 31 juli 2014 i Ludvika kommun underlatit
att 1opande bokfora samtliga i verksamheten uppkomna affarshindel-
ser. Under perioden har intikter uppgéende till dryga 1,1 miljoner kro-

nor inte bokforts.
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Till f61jd hirav har rérelsens forlopp, ekonomiska resultat eller still-

ning inte i huvudsak kunnat bedémas med ledning av bokforingen.

Yrkande om avvisning

Lars Fernstrom har yrkat att atalet mot honom ska avvisas under aberopande av att

han alagts skattetilligg avseende samma girning som atalet géller.

Aklagaren har motsatt sig yrkandet om avvisning.

UTREDNINGEN I MALET

De tilltalades instillning till atalet

De tilltalade har fornekat garningarna.

Bevisning

Forhor har hallits med nedanstiende personer. Aklagaren har beropat skriftlig be-

visning enligt vad som framgér av stimningsansdkan i malet.

DOMSKAL

Skuld- och rubriceringsfrigan

Aklagarens sakframstillning

Aklagaren har sakframstillningsvis hiinfort sig bl.a. till den anmilan som upprittats

av skatteverket samt forteckning 6ver fakturering och penningstrommar, bilaga 1

till domen. Aklagaren har vidare uppgett att Skatteverket inledde revision av Nordic
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Consulting Industrier i Ludvika AB den 8 september 2014 omfattande moms och

arbetsgivaravgifter.

Anders Ericson

De horda personerna har uppgett 1 huvudsak foljande.

Glen Lofgren

Han ar platslagare och svetsare fran borjan. Efter grundskolan gick han ekonomlin-
jen pd gymnasiet under en médnad innan han borjade jobba. I 6vrigt har han ingen

relevant utbildning.

Under 2012 forsattes hans foretag Nordic Contractor Industrier AB i1 konkurs. Nér
han dérefter startade Nordic Consulting Industrier i Ludvika AB fick hans mamma,
Ulla Lofgren, std som foretradare for foretaget. Han tog upp 1an for att finansiera
Nordic Consulting Industrier i Ludvika AB. Lanebeloppen fordes in pa Ulla Lof-
grens konto och hon forde senare 6ver pengar till hans konto. Hon gjorde bara det

han sade till henne att gora.

Nordic Contractor Industrier AB jobbade med s.k. kontraktsjobb avseende arbets-
kraft. Det fanns tva-fem personer 1 foretaget. Nordic Consulting Industrier 1 Lud-

vika AB bistér andra bolag med inhyrd arbetskraft.

Han lidrde kdnna Lars Fernstrom 2010 eller 2011 nér han anstillde denne for ett
kontrakt. De hade ett uppdrag i Norge for att utfora ett projekt for ett varv. Kunden
gick 1 konkurs med f6ljd att Nordic Contractor Industrier AB inte fick in pengar.

Foljden av detta blev att Nordic Contractor Industrier AB ocksé forsattes i konkurs.
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Han fick beskedet att han inte kunde starta upp ett nytt bolag eftersom det forra
hade gatt i konkurs. Han fick dock reda pé att det fanns uppdragsgivare som ville ha
hans tjanster. Han fick déarfor brattom att starta upp Nordic Consulting Industrier 1
Ludvika AB och fragade Ulla Lofgren om hjilp med att vara foretrddare for Nordic
Consulting Industrier i Ludvika AB och ta emot pengar for foretaget pa sitt konto.

Nar han behdvde pengar for inkop till bolaget swishade hon belopp till honom.

Enligt protokoll blev han extern firmatecknare den 8 augusti 2013. Det berodde pa
att Ulla Lofgren fick cancer och behdvde resa utomlands och det behdvde finnas en

firmatecknare om hon inte skulle kunna var det.

Till en borjan tédnkte de bara att det var praktiskt och enkelt om Ulla Lofgren stod

som styrelseledamot for Nordic Consulting Industrier 1 Ludvika AB.

Han har inget med de aktuella fakturorna att gora. Han fradgade Lars Fernstrom om
denne hade pengar att lana ut och Lars Fernstrom forde dver pengarna till Ulla Lof-
gren. Lars Fernstrom betalade in beloppet genom smébelopp till Ulla Lofgrens konto.
Glen Lofgren skulle betala tillbaka s& fort som mdjligt. Lars Fernstrom deltog inte 1

foretagets drift.

Nordic Contractor Industrier AB jobbade inte mot J.O Bergkvists Svets o. Mek. Ak-
tiebolag eller Metso Minerals Sweden AB och det gjorde inte Nordic Consulting In-
dustrier i Ludvika AB heller. Bada de sistndmnda bolagen gjorde dock ett s.k. prov-

projekt vardera at Bergkvists respektive Metso.

Nir han jobbade 1 Nordic Contractor Industrier AB blev det problem med bokfo-
ringen och han kontaktade darfor Kerstin Karlbéck. Det var dock ordning i Nordic

Consulting Industrier i Ludvika AB vad gillde bokforing och skatter.
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Ulla Lofgren

Hon ar underskdterska och har bl.a. jobbat utomlands som volontér. Hon har inte ti-
digare jobbat med bolag och har ingen utbildning avseende administration och bok-
foring. Nér hon blev VD 1 Nordic Consulting Industrier 1 Ludvika AB var det for att
Glen Lofgren skulle kunna komma i gdng med bolaget efter att Nordic Contractor

Industrier AB forsatts 1 konkurs.

Hon kénner Lars Fernstrom och har traffat honom ndgon ging nér han varit hos

Glen Lofgren péd dennes gérd.

Som VD 1 Nordic Consulting Industrier 1 Ludvika AB gjorde hon ingenting. Hon
och Glen Lofgren pratade om det hela och han sade att hon skulle skriva pa ett pap-
per for att bli VD, bolagsprotokoll m.m. Senare fick de arsredovisningar fran revi-
sorn for underskrift. Hon var inte inblandad i verksamheten avseende arbete eller
personal. Det var Glen Lofgren som skdtte bolaget vad géllde bl.a. 10ner. Han berét-

tade ibland om foretaget nir hon frigade hur det gick.

Hon blev styrelseledamot och firmatecknare men forstod inte vad detta innebar.
Hon litade pa Glen Lofgren. Vad géller Lars Fernstroms delaktighet visste hon att

han var suppleant.

Hon fick en del handlingar fran Kerstin Karlbédck for underskrift och gjorde som
hon blev tillsagd.

Det kom in pengar pa hennes konto och Glen Lofgren sade att hon skulle sétta dver
pengar till honom. De var ridda for att Kronofogdemyndigheten skulle ta pengarna

eftersom Nordic Contractor Industrier AB hade forsatts 1 konkurs och darfor anvén-
des hennes konto. Hon har aldrig sett de angivna fakturorna och har ingen aning om

dessa. Hon, Glen Lofgren eller Lars Fernstrom har inte pratat om fakturorna. Hon
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hade ingen aning om att fakturorna uppgick till s& mycket som 1,1 miljoner. Hon

har inte hort att det stod NoCon pa fakturorna och hon vet inget om det.

Hon och Glen Lofgren har en néra relation och bor tio minuter ifrén varandra. Hon

har haft fullt fortroende for honom.

Hon har betalat bade sin egen och Nordic Consulting Industrier i Ludvika AB:s

skatteskuld som uppkommit pa grund av detta.

Lars Fernstrom

Han har jobbat som svetsare och platslagare och varit industrimekaniker. Han har
inte ndgon utbildning avseende bokforing. Han hade en enskild firma under en pe-
riod men vet inte nér han startade eller lade ned firman. Det var inte mycket bokfo-

ring att gora eftersom det var sa liten verksamhet.

Han har inte upprittat de angivna fakturorna dir hans efternamn é&r felstavat, med &

1 stédllet for e, och han har ingen kinnedom om fakturorna.

Hans uppfattning var att han som suppleant skulle stélla upp ifall det hinde den or-

dinarie ledamoten nagot.

Han kan inte sdga ndgot om beloppen som betalats till honom eftersom det gétt sa
lang tid. Han ldmnade pengar till Glen Lofgren for att denne skulle komma igéng
med sitt foretag. Det var muntliga 6verenskommelser. Han minns inte hur betal-

ningen gick till.

Betalningarna till Ulla Lofgren frén hans konto kan han inte uttala sig om. Det &r

antagligen han som gjort betalningarna men han minns det inte.



14

FALU TINGSRATT DOM B 985-16
Enhet 1 2020-09-11
H1:1

Kerstin Karlbdck (vittne, dberopad av bade aklagaren och de tilltalade)

Hon driver en redovisningsbyra och har haft uppdrag for Nordic Consulting Indu-
strier i Ludvika AB sedan 2013. Hon fick kontakt med bolaget genom att Glen Lof-
gren kom till henne. Hon hade haft honom som kund sedan 2012 avseende Nordic

Constructor Industrier AB.

Ulla Lofgren skulle hjilpa till med finansiering och sta som édgare for Nordic Con-
sulting Industrier 1 Ludvika AB. Hennes egen uppgift var att inforskaffa ett lagerbo-
lag f6r den nya verksamheten och upprétta deklarationer och bokforing for bolaget.
Det var Glen Lofgren som fungerade som foretagsledare och som gav henne uppgif-
ter. Hon fick reda p4 att Lars Fernstrom var suppleant och lade till honom som sup-

pleant i samband med att bolaget registrerades.

Hon har sett Skatteverkets beslut frdn 2015 och bokfort besluten. Hon anser att be-
sluten &r felaktiga. De fakturor som skulle ha stéllts ut sig hon forsta gangen i for-
horet. Fakturorna var inte utstédllda av Glen Lofgrens bolag och det var inte det fore-

tagets bankgiro som angavs pa fakturorna.
Det stammer att det kom in en “egen inséttning” pa Nordic Consulting Industrier 1
Ludvika AB fran Ulla Lofgren. Pengarna kom frén en ldgenhet som Ulla Léfgren

salt pa Malta for cirka 188 000 euro.

Hon har inte hort talas om att det skett lan fran Lars Fernstrom till bolaget eller till

bolaget via Glen Lofgren.

Hon har aldrig tréffat eller pratat med Lars Fernstrom.
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Tingsrdtten gor foljande bedomning

Lars Fernstroms yrkande att dtalet mot honom ska avvisas

Genom beslut den 7 januari 2015 beslutade skatteverket bl.a. att hoja Lars Fern-
stroms inkomst av tjinst med 302 297 kr samt att ta ut skattetilligg av Lars Fern-

strom med 40 % av den ytterligare skatt som skulle betalas pa grund av hdjningen.

Av beslutet framgér att den hojning som Skatteverket gjorde av Lars Fernstroms in-
komst avsag dels de medel, 132 013 kr, som blivit kvar pa Lars Fernstréms konto
enligt vad som framgér av den till domen bilagda forteckningen av penningstrom-
mar, bilaga I till domen, och dels en tredjedel av de medel, 510 853 kr, som Ulla
Lofgren och Glen Lofgren enligt forteckningen, bilaga 1 till domen, satt in i bolaget
sasom egna insdttningar utan att det, enligt Skatteverket, gatt att fastsld vem som

hade ritt att ta ut pengarna.

Skatteverket har saledes lagt ut ett belopp som inkomst pa Lars Fernstrom som del-
vis motsvarar det belopp som aklagaren enligt atalet hidvdar att de tilltalade underla-

tit att redovisa i Nordic Consulting Industrier 1 Ludvika.

Atalet for skattebrott avser att Lars Fernstrom och dvriga tilltalade limnat oriktiga
uppgifter till Skatteverket i bolagets skattedeklarationer medan skattetilligg for Lars
Fernstrom paforts honom till f61jd av att Skatteverket lagt ut inkomst pd Lars Fern-
strom — 1 och for sig som en f0ljd av forfarandet som atalet géller — for vilken in-
komst han inte erlagt skatt. De konkreta fakta som ligger till grund for italet, ndmli-
gen att inte redovisa de angivna beloppen for viss angiven tid, kan enligt tingsrit-
tens mening inte anses oupplosligt forbunda till tid och rum med de fakta som lagts
till grund for skattetilligget, dvs. att inte uppta visst belopp till beskattning 1 in-
komstslaget tjanst. Det forhallanden som &talet avser kan sdledes inte anses utgora

samma gérning som foranlett att skattetilligg paforts.
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I sammanhanget kan dven hénvisas till Hogsta domstolens rattsfall NJA 2013 s.
1076 och NJA 2014 s. 371, vari HD uttalat bl.a. att atal for skattebrott avseende
mervérdesskatt grundar sig pa andra faktiska omstédndigheter an skattetilldgg avse-
ende inkomskatt. Samma synsétt bor enligt tingsratten anldggas dven vad giller atal

for skattebrott avseende arbetsgivaravgifter och atal for bokforingsbrott.

Med hdnsyn till det anfora ska yrkandet att dtalet mot Lars Fernstrom ska avvisas

avslas.

Atalet for skattebrott och bokforingsbrott

De tilltalade har inte uttryckligen ifrdgasatt att de penningstrommar som framgéar av
forteckningen enligt bilaga 1 1 och for sig har forekommit. Tingsrétten har inte hel-

ler uppfattat det som tvistigt att de angivna fakturorna har utfardats.

Lars Fernstrom har i1 och for sig uppgett att han inte kommer ihag att han tagit emot
nagra belopp till sitt konto och Glen Lofgren har uppgett att han lanat pengar av
Lars Fernstrom men i 6vrigt inte kints vid de angivna fakturorna eller de betal-

ningar som ska ha skett till Lars Fernstroms konto med anledning av fakturorna.

Med hénsyn till Skatteverkets anmélan och till vad som 1 6vrigt kommit fram av den
skriftliga bevisningen, utgar tingsrétten frén att de angivna penningstrémmarna har

forekommit.

Det har inte pastatts eller framkommit att nigon annan person é@n de tilltalade haft
intresse av att de angivna fakturorna uppréttades och ledde till betalningar till Lars
Fernstroms konto. Tingsrétten anser att det med full sékerhet gar att utgd frén att

fakturorna uppréttats med Glen Lofgrens och Lars Fernstroms vetskap och att de
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ocksé kinde de dvriga penningstrommar som skedde med anledning av att faktu-
rorna betalades till Lars Fernstroms konto. En konsekvens av detta &r att Glen Lof-
gren och Lars Fernstrom ocksi maste ha insett att penningstrommarna innebar dels
att mervérdesskatt och arbetsgivaravgifter redovisades med for lagt belopp i enlig-
het med vad som anges i atalet for skattebrott och dels att bokforingsskyldigheten

asidosattes pa sétt som anges i atalet for bokforingsbrott.

Glen Lofgren har haft stéllning 1 Nordic Consulting Industrier 1 Ludvika AB som
extern firmatecknare. Lars Fernstrom har haft stdllning 1 bolaget sdsom suppleant.
Lars Fernstrom har emellertid genom att ta emot de angivna beloppen till sitt konto
och 1 delar 6verfora motsvarande belopp till Ulla Lofgrens konto agerat sdsom fak-
tisk foretrddare for bolaget. Bade Glen Lofgren och Lars Fernstrom ska séledes an-
ses ha varit foretrddare for bolaget nér det ekonomiska uppligget som beskrivits ge-

nomfordes.

Med hénsyn till protokoll fran bolagsstimma och konstituerande styrelseméte (fup
93-94) ska foretradarskapet for de tilltalade anses ha intritt den 8 augusti 2013. De

ska dérfor anses ha foretratt bolaget under den tid som é&talet avser.

Mot den angivna bakgrunden anser tingsritten att atalet for skattebrott mot Glen
Lofgren och Lars Fernstrom ar styrkt. De ska domas for skattebrott genom att de
uppsatligen ldmnat oriktiga uppgifter till Skatteverket enligt vad som anges 1 gér-
ningsbeskrivningen. Som en {61jd av detta dr ocksa atalet for bokforingsbrott mot
Glen Lofgren och Lars Fernstrom styrkt och de ska domas for att uppsétligen ha un-
derlatit att bokfora affarshindelser 1 bolaget i enlighet med vad som framgar av gér-

ningsbeskrivningen.

Nir det géller Ulla Lofgren har hon haft stidllning i Nordic Consulting Industrier i
Ludvika AB sésom styrelseledamot och ska darmed anses ha varit foretriddare for

bolaget. Vad giller atalet for skattebrott anser tingsrétten dock att det inte framgétt
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att hon forstatt eller insett att hennes agerande inneburit att mervardesskatt och ar-
betsgivaravgifter redovisats med for liga belopp. Atalet mott henne for skattebrott

ska ddrmed ogillas.

Tingsritten anser inte heller att det framgétt att Ulla Lofgren uppsatligen asidosatt
bolagets bokforingsskyldighet. Hennes stidllning som enda styrelseledamot innebar
dock att hon haft ett ansvar for bolagets bokforing. Aven om hon saknat nirmare
kunskap om bokforing och bolagets skyldighet att bokfora affarshidndelser ska hon
ddrmed anses av oaktsamhet ha asidosatt bolagets bokforing i enlighet med vad som
framgar av girningsbeskrivningen. Atalet for bokforingsbrott ér siledes styrkt och

Ulla Lofgren ska domas 1 enlighet med detta.

Sammanfattningsvis r atalet styrkt 1 enlighet med det ovanstdende. Glen Lofgren
och Lars Fernstrom ska domas for skattebrott och bokforingsbrott och Ulla Léfgren

ska dodmas for bokforingsbrott. Atalet mot Ulla Lofgren for skattebrott ska ogillas.

Pafoljd

De tilltalade &r tidigare ostraffade och det saknas sarskild anledning att befara att
nagon av dem kommer att gora sig skyldig till fortsatt brottslighet. Pafoljden for var

och en av dem ska darfor bestammas till villkorlig dom i forening med dagsboter.

Forsvararkostnader

Aklagaren har ifragasatt den tidsatging som forsvararna redovisat for nedlagt ar-
bete. Hon har 1 huvudsak anfort att mélet inte varit av sdidan svarighetsgrad och om-
fattning att sd lang arbetstid som forsvararna redovisat varit nodvéandig. Vad géller
Hakan Ullbergs kostnadsrikning har dklagaren ocksé pdpekat att kostnadsrakningen

inte specificerar nedlagd tid for varje post.
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Anders Ericson har redovisat en nedlagd arbetstid om 77,5 timmars arbete. Gun-
Britt Stroms/Hans Ostbergs redovisade arbetstid uppgar till 82 timmar och Hakan
Ullbergs arbetstid till 90 timmar.

Trots de papekanden som &klagaren gjort anser tingsrétten att Anders Ericsons och
Gun-Britt Stroms/Hans Ostbergs redovisade arbetstid &r skilig. De ska siledes

tillerkdnnas begird erséttning enligt vad som anges 1 domslutet.

Tingsrétten anser daremot att den arbetstid som Hakan Ullberg redovisat dr oskéligt
hog. Som exempel kan ndmnas att den arbetstid som uppenbarligen lagts ned pa
skrivelser avseende fragan om avvisning i stora delar framstar som onddigt omfat-
tande. Till detta kommer att Hakan Ullberg, sdsom av dklagaren papekat, inte speci-
ficerat nedlagd tid for de olika arbetsposterna. Vid en samlad beddmning anser
tingsritten att Hakan Ullberg ska tillerkénnas erséttning for arbete med 80 timmar

och 1 6vrigt enligt vad som framgar av domslutet.

Ovrigt

Det finns fiangelse i straffskalan for den brottslighet som de tilltalade doms for. Var

och en av dem ska dirfor betala foreskriven avgift enligt lagen om brottsofferfond.

Med hénsyn till de tilltalades ekonomiska forhdllanden ska de dterbetala viss del av

kostnaderna for forsvararna till staten.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, se bilaga 1 (TR-01)
Overklagande (stillt till Svea hovritt) senast den 2 oktober 2020

Lars Vestergren
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domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/

