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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 03 2022-09-07 B 4154-22
Rotel 030103 Stockholm

/. N
OVERKLAGAT AVGORANDE

' Nacka tingsrétts dom den 8 mars 2022 i mal nr B 6389-21, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)
Kammaraklagare Lukas Tigerstrand
Aklagarmyndigheten

Soderorts aklagarkammare 1 Stockholm

Klagande (Malséiigande)
Sekretess A, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Ombud och malsigandebitridde: Advokat Per Lindquist
Advokatfirman Per Lindquist AB

Regnbigsgatan 8

135 40 Tyresd

Motpart (Tilltalad)

Rani Fadhel, 19980212-2730
Skiffergédngen 39

632 34 Eskilstuna

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Ninmar Poli
Advokatbyrdn Omnia AB '

Jérnagatan 6 A, 2 tr

151 72 Sodertilje

SAKEN
Valdtakt mot barn

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovrétten dndrar tingsréttens dom pé det séttet att hovrétten

a) domer Rani Fadhel enligt 6 kap. 4 § forsta stycket brottsbalken, i dess lydelse
fore den 1 augusti 2022, for valdtakt mot barn vid tre tillfdllen under tiden
2021-07-23-2021-08-21, .

b) bestdmmer pafoljden till fingelse 3 &r 6 ménader,

c¢) forpliktar Rani Fadhel att betala skadesténd till Sekretess A med 140 000 kr
jamte rénta enligt 6 § rantelagen fran 2021-08-21 till dess betalning sker och

d) forpliktar Rani Fadhel att betala en avgift p4 800 kr enligt lagen (1994:419) om

brottsofferfond.
Dok.Id 1850487
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 669 80 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WwWWw.svea.se
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2. Rani Fadhel héktas och ska vara héktad till dess fingelsestraffet far verkstéllas.
3. Det som tingsritten har beslutat om beslag ska fortsitta att gélla.

4. Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortsitta att gdlla. Samma
sekretessbestdmmelse ska vara tillimplig pd motsvarande uppgifter som lagts fram
inom sténgda dorrar vid huvudforhandlingen 1 hovrétten och som framgér av
partsbilagan till denna dom.

5. Per Lindquist far erséttning av staten med, rétt réknat, 27 082 kr, varav 15 862 kr for
arbete, 5 280 kr for tidsspillan, 524 kr for utligg och 5 416 kr f6r mervirdesskatt.

6. Ninmar Poli fér erséttning av staten med 47 505 kr, varav 31 724 kr for arbete,
5 940 kr for tidsspillan, 340 kr for utldgg och 9 501 kr for mervardesskatt.

7. Kostnaden for den offentliga forsvararen och malsdgandebitridet ska &ven slutligt
stanna pa staten.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovritten ska doma Rani Fahdel f6r valdtikt mot barn vid tre
tillféllen 1 enlighet med 4talet och att hovrétten ska hikta Rani Fadhel 1 samband med

dom.

Sekretess A har yrkat att hovrétten ska doma Rani Fahdel for valdtdkt mot barn vid tre
tillfallen i enlighet med &talet och bifalla det i tingsratten framstillda yrkandet om
skadestand.

Rani Fadhel har motsatt sig att tingsrittens dom adndras.
HOVRATTENS DOMSKAL

Skuld

Utredningen 1 hovratten 4r densamma som 1 tingsrétten.

Hovritten ansluter sig inledningsvis till tingsréttens bed61nning_av maélsédgandens och
Rani Fadhels trovérdighet och tillforlitlighet. Nér det géller de uppgifter som limnats
av Sekretess A vid polisforhor vill hovritten tilldgga foljande. Det stimmer, som
tingsrétten angett, att det varit ldnga polisforhér med Sekretess A och att hon i viss
man limnat for nu aktuell sak ovidkommande uppgifter. Sekretess A var emellertid vid
forhoren endast 13 &r och hon har en bekréftad koncentrationsproblematik. Hon har
trots detta lamnat mycket beskrivande och detaljerade uppgifter om savél Rani Fadhel
som hindelserna. Hon har enligt hovrittens uppfattning bemddat sig om att redogora
for vad hon minns och vad hon &r oséker pd. Ménga av Sekretess A:s inledande
uppgifter har kunnat kontrolleras och har visat sig stimma. Sammantaget anser
hovritten dérfor att Sekretess A har mycket stor trovirdighet. Hennes uppgifter far
starkt stod av den av &klagaren 1 6vrigt dberopade bevisningen och 4r dérfor dven
tiliférlitliga. Hovratten ligger ddrmed Sekretess A:s berédttelse till grund for vad som

kan anses utrett.
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Hovritten finner allts, liksom tingsrétten, att det &r styrkt att Rani Fadhel vid tre

tillféllen genomfort de handlingar som péstés i gérningsbeskrivningarna.

Vad géller frigan om uppsat och om Rani Fadhel vid tiden for gérningarna insett att
rﬁélséganden var under 15 &r gor hovritten f6ljande i)edémning. Sekretess A har som
konstaterats ovan ldmnat en mycket trovéirdig och tillforlitlig utsaga. Uppgifierna frin
henne under det forsta polisférhéret om att Rani lFadhel haft vetskap om hennes alder
fran forsta kontakten dem emellan har kommit spontant efter en 6ppen fraga frén
forhdrsledaren om vad Rani Fadhel visste om henne som person. Méalsdganden har i
denna del berattat att Rani Fadhel fragat efter hennes alder vid den inle'dande kontakten
och att hon besvarat frigan med att beratta vilket ar hon &r f6dd. Det har inte
framkommit nagon anledning for Sekretess A att till polisen 1dmna oriktiga uppgifter i
denna del eller att limna oriktiga uppgifter om sin &lder till Rani Fadhel. Att Rani
Fadhel var intresserad av att omedelbart f veta &ldern hos de tjejer han chattade med
far dessutom stod av 6vrig utredning. Hovrétten saknar darfor skél att 1 denna del gora
nagon annan bedémning av Sekretess A:s trovérdighet och tiltforlitlighet, och kommer
hérigenom till slutsatsen att Rani Fadhel haft uppsat i forhéllande till omstdndigheten

att malsiganden var under 15 &r.

Rani Fadhel ska dérfor domas for valdtakt mot barn vid tre tillféllen och tingsrattens

dom &ndras pa det sitt som framgér av domslutet.

Pafoljd

Rani Fadhel har inte anvint ndgon form av vald eller hot mot malsdganden vid
genomforandet av gérningarna. Mot bakgrund av méalsdgandens forh&llandevis laga
alder, 13 ar vid gérningstillfédllena, och da de sexuella handlingarna vidtagits under en
inte obetydligt kort tid samt omfattat sdval vaginala samlag som oralsex, anser
hovrétten att vardera girningen har ett straffvirde som i viss man dverstiger minimi-
straffet om fingelse itva ar, som gillde for brottet vid tidpunkten for gérningarna.
Enligt hovréttens mening motsvarar den samlade brottslighetens straffvirde fangelse i

tre och ett halvt ar. Nagon annan pafoljd 4n fingelse ar ddrmed inte aktuell.
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Forsvaret har gjort géllande att straffet, i héindelse av en féllande dom, ska séttas ned
enligt 29 kap. 3 § tredje punkten brottsbalken eftersom Rani Fadhels handlande
paverkats av hans bristande utveckling, erfarenhet och omdémesforméga som en 61jd

av hans diagnos.

Utredningen kring Rani Fadhels personliga forhallanden visar visserligen att han pa
grund av sin diagnos har problem med bl.a. det sociala samspelet. Hovrétten anser
emellertid inte att utredningen 1 tillréickligt hog grad talar for att Rani Fadhels bristande
formégor har ett sddant samband med de brottsliga gérningarna att det ska paverka
straffets langd i mildrande riktning. Inte heller finns det ndgra forsvérande
omsténdigheter. Fangelsestraffets 1ingd ska dirfor bestémmas i enlighet med

straffvirdet.

Skadestand
Med denna utgang i skulddelen ska Rani Fadhel betala skadestand till Sekretess A.

Hovritten anser att skilig erséttning for den samlade krinkning som Sekretess A
drabbats av genom brottsligheten uppgar till 125 000 kr. Det har inte framkommit
nagra omstandigheter som ger anledning att bestimma ersdttningen for sveda och véirk

till ett hogre belopp 4n motsvarande sex ménaders sjuktid, dvs. 15 000 kr.

Hiiktning

Rani Fadhel déms nu till ett 1angt féngelsestraff for véaldtakt mot barn, for vilket det
inte 4r foreskrivet lindrigare straff dn fingelse 1 tva &r. Eftersom det inte &r uppenbart
att det saknas skil for att han avviker eller pa annat satt undandrar sig verkstéllighet av
straff eller fortsétter sin brottsliga verksamhet, ska Rani Fadhel héktas pa det sétt som

framgér av domslutet.

Ersittning
Ninmar Poli har begért ersittning for bl.a. 28,5 timmars arbete. Med hénsyn till
uppdragets art och omfattning anser hovritten att en rimlig tidsatgdng motsvarar

22 timmars arbete. Hovrétten har inga invindningar mot erséttningsanspréket i 6vrigt.
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Den ersittning som begérts av Per Lindquist &r enligt hovréttens uppfattning skalig.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2022-10-05

I avgorandet har deltagit f.d. hovréttslagmannen Magnus Goransson, hovrittsradet
Viktoria Thornqgvist, referent, tf. hovrattsassessorn Louise Berkelius samt

nimndeménnen Rebeca Gajardo-Angel och Kurt Gronhagen.

Avrékningsunderlag bifogas.
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meddelad i

Nacka

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Rani Fadhel, 19980212-2730
Balstavigen 12 A Bv

633 62 Eskilstuna

Offentlig férsvarare:
Advokat Ninmar Poli
Advokatbyrin Omnia AB
Jarnagatan 6 A, 2 tr

151 72 Sédertilje

Aklagare

Kammariklagare Lukas Tigerstrand
Aklagarmyndigheten

Séderorts dklagarkammare i Stockholm
Box 1194

141 24 Huddinge

Milsdgande
Sekretess A, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsdgandebitride:

Advokat Per Lindquist
Advokatfirman Per Lindquist AB
Regnbégsgatan 8

135 40 Tyres6

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikéinns frin

Valdtikt mot barn, 6 kap 4 § 1 st brottsbalken
2021-07-23 -- 2021-08-21 (3 tillfillen)

Skadestind -
Malsigandens skadestindsyrkande avslas.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pé annat sitt.

BesoOksadress Oppettider Postadress E-post
Sicklastriket 1- mandag - fredag Box 69 nacka.tingsratt.avdelningl @dom.se
Telefon 08:00-16:30 131 07 Nacka Webbplats

08-561 656 00 www.nackatingsratt.domstol.se
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Forverkande och beslag

1. Beslaget av singkldder och biddmadrass hivs. Beslaget ska emellertid besta till dess att
domen vunnit laga kraft. Godset ska direfter utlimnas till 4garen (Polismyndigheten Sydost
Viistberga nr 2021-5000-BG123546-1-4).

2. Beslaget av mobiltelefon av mirket Xiaomi hivs. Godset ska omedelbart dtetlimnas till
Rani Fadhel (Polismyndigheten Syd, nr 2021-5000-BG124342-1).

Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsitta att vara tillimplig pd uppgifter som har lagts fram vid férhandling inom stingda
d6rrar och som kan réja milsigandens identitet samt uppgifter om den tilltalades hilsa i
foljande aktbil. 48 s. 2-6, aktbil. 94 s. 3-53, aktbil. 96 s. 17-30, aktbil. 116 s. 3.

Ersdttning

1. Malsdgandebitridet tillerkdnns ersittning av allmédnna medel med 107 305 kr. Av
beloppet avser 68 856 kr arbete, 15 840 kr tidsspillan, 1 149 kr utligg och 21 461 kr
mervirdesskatt. Kostanden ska stanna pi staten.

2. Forsvararen tillerkdnns ersittning av allminna medel med 153 138. Av beloppet avser
100 940 kr arbete, 19 140 kr tidsspillan, 2 430 kr utligg och 30 628 kr mervirdesskatt.
Kostnaden ska stanna p4 staten.
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YRKANDEN M.M.

Aldagaren har yrkat att Rani Fadhel ska démas f&r valdtikt mot barn enligt féljande

girningsbeskrivningat.

Atalspunkt 1

Rani Fadhel har genomfért vaginalt samlag och annan sexuell handling jimférlig med
samlag med Sekretess A, som var 13 4r. Det hinde den 23 juli 2021 pa Graningsringen
22, Tyresd, Tyres6 kommun. Den sexuella handlingen har bestatt i att Rani Fadhel

f6rmatt Sekretess A att suga pa hans kénsorgan.

Rani Fadhel begick girningen med uppsit. Han var dtminstone oaktsam betriffande

omstindigheten att malsdgande var under 15 4r.
Lagrum: 6 kap 4 § 1 st brottsbalken

Atalspunkt 2

Rani Fadhel har genomfért vaginalt samlag och annan sexuell handling jaimf61lig med
samlag med Sekretess A, som var 13 4r. Det hinde den 24 juli 2021 ps Graningsringen
22, Tyres6, Tyresé kommun. Den sexuella handlingen har bestétt i att Rani Fadhel

f6rmitt Sekretess A att suga pa hans kénsorgan.

Rani Fadhel begick girningen med uppsat. Han var dtminstone oaktsam betriffande

omstindigheten att Sekretess A var under 15 4r.
Lagrum: 6 kap 4 § 1 st brottsbalken

Atalspunkt 3

Rani Fadhel har genomf6rt vaginalt samlag och annan sexuell handling jimf61lig med
samlag med Sekretess A, som var 13 4r. Det hinde den 21 augusti 2021 pi
Graningsringen 22, Tyresé kommun. Den sexuella handlingen har bestatt i att Rani

Fadhel f6rmaitt Sekretess A att suga pa hans kénsorgan.
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Rani Fadhel begick girningen med uppsit. Han var dtminstone oaktsam betriffande

omstindigheten att Sekretess A vat under 15 4r.
Lagrum: 6 kap 4 § 1 st brottsbalken

Sérskilda yrkanden
Dirtill har dklagaren i stimningsansékan yrkat att
1. I beslag tagna singklider och biddmadrass (beslagsnr. 2021-5000-BG123546-
1, 2021-5000-BG123546-2, 2021-5000-BG123546-3, 2021-5000-BG123546-4)
ska bestd till dess att domen vinner laga kraft.
2. Hos Rani Fadhel beslagtagen mobiltelefon, av mirket Xiaomi (beslagsnr. 2021-
5000-BG124342-1) ska best4 till dess att domen vinner laga kraft.

Enskilt skadestandsansprak
Milsiganden Sekretess A har yrkat att tingsratten ska forpliktiga Rani Fadhel att utge
skadestind till henne med totalt 180 000 kr, varav 150 000 kr avser ersittning {61

. krdnkning och 30 000 kr avser ersittning fér sveda och virk. P4 beloppet yrkas rinta
enligt 4 § femte stycket och 6 § rintelagen frin den 21 augusti 2021 till dess full
betalning sker.

DOMSKAL

Skauldfragan

Rani Fadhel har f6rnekat girningarna.

Det ir ostridigt att Rani Fadhel och méilsiganden har umgitts vid de tre tillfillen som
omfattas av dklagarens girningsbeskrivningar samt att de triffades via datorappen

Snapchat.

Milsiganden har uppgivit: Vid samtliga tre tillfillen blev hon upphimtad av Rani

Fadhel i en bil. De var ute och akte bil tillsammans och de 4t dven mat tillsammans.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr: B 6389-21
' 2022-03-08
Avdelning 1

Vid varje tillfille dkte de hem till en ligenhet som hon hade tillging till och som
tillhérde hennes mormor. Ligenheten var tom ndr Rani Fadhel och malsidganden
vistades ddr. De hade da vatje ging vaginala och orala samlag i de tvi singar som stod

placerade bredvid varandra i ligenhets sovrum.

Malsiganden har under delar av de linga polisférhéren med henne varit bade
okoncentrerad och berittat om ovidkommande saker p ett sitt som minskar
trovéirdigheten av hennes berittelse. Under linga stunder har hon emellertid limnat
detaljerade uppgifter och hon har dven besvarat frigor med stor eftertanke. Hennes
berittelse hat ocksi varit sammanhingande och fri fran motsigelser och &verdrifter.
Delar av berittelsen ger starkt stdd fr att hon har berittat om nigot sjilvupplevt. Hon
har bland annat uppgivit att hon under ett oralt samlag fick kvéljningar till £6ljd av dels
att hon hade svirt att andas ndr hon hade Rani Fadhels penis i munnen, dels att det
luktade illa frdn hans ljumskar. Hon har till f6ljd av dessa omstéindigheter limnat en

trovirdig berittelse.

Malsiganden berittelse vinner stéd av en rad omstindigheter. En konversation via
Snapchat den 3 september 2021 ger starkt stéd £6r mélsigandens uppgifter att hon och
Rani Fadhel har haft samlag med varandra. Genom den skriftliga bevisningen 4r det
visat att det var Rani Fadhels och malsdgandens mobiltelefoner som anvindes under
denna konversation. Rani Fadhels uppgifter, att ndgon av hans kamrater, som han inte
vill namnge, utan hans vetskap skulle ha anvint hans telefon och skrivit de digitala
meddelanden f6r att driva med honom, 4r s osannolika att de kan limnas utan
avseende. Detta beror inte minst pé att meddelandena innehaller sédan information
som i princip endast Rani Fadhel och malsiganden kunde ha kint till. Vidare vinner
hennes berittelse ett starkt st6d av ett sakkunnigutlatande, daterat den 22 december
2021, frin Nationellt forensiskt centrum avseende DNA frin ett underlakan och en
madrass som fanns i singen i mélsdgandens mormors ldgenhet. I yttrandet anges
f6ljande savitt avser underlakanet. I en undersckt besudling pavisades sperma.
Resultatet talar extremt starkt f6r att sperman kommer fran Rani Fadhel (grad + 4), om
man bortser frin mojligheten att det kommer frén en nira sliktning. Besudlingen

undetsdktes dven avseende sekret/DNA varvid DNA pévisades. Analysen visat en
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blandning av DNA frin minst tvd personer. Blandningen utgérs av en huvuddel samt
av en mindre del. Resultatet talar extremt starkt for att huvuddelen av detta DNA
kommer frin malsiganden (grad + 4), om man bortser frin mdjligheten att det
kommer frin en nira slikting. Resultatet talar vidare starkt for att den mindre delen av
detta DNA kommer frin Rani Fadhel (grad + 3), om man bortser frin méjligheten att
det kommer frin en nira slikting. Aven DNA-analysen av spetma frdn madrassen talat
extremt starkt fOr att sperman kommer frin Rani Fadhel (grad + 4), om man bortser

fran méjligheten att det kommer frin en nira slikting.

Forst efter det att Rani Fadhel tog del av utredningen har han erkéint att han stod och
onanerade tills han fick utlésning, varvid sperma kom pé malsiganden, samt att han
inte vid ndgot tillfille vid denna hindelse hade nagon kroppskontakt med malsdganden.
Utredningen i mélet ger starkt st6d f6r att detta dr en ren efterhandskonstruktion. Rani
Fadhels pastiende, att han till f6ljd av erektionsproblem inte skulle ha kunnat
genomfGra nigra samlag, vinner i princip inte st6d av nigon annan utredning i mélet.
Det ir dessutom ostridigt i malet att han vid ett av tillfdllens fick utlésning 6ver
mdlsiganden och en sing. Vad Rani Fadhel har uppgivit om sina erektionsproblem
medfor siledes inte ndgon annan bedémning 4n den som ovan har gjorts av

tingsritten.

Med hinsyn till det ovan angivna dr det visat att méalsigandens berittelse, angiende de
hindelser som omfattas av dklagarens girningsbeskrivningar, 4r bade trovirdig och
tillforlitlig: Genom berittelsen dr det siledes visat att Rani Fadhel har handlat pd de sitt

som anges i girningsbesktivningarna

Nir det giller frigan om Rani Fadhel insag att malsidganden var under 15 4r, eller om
han atminstone var oaktsam betriffande denna omstindighet, gér tingsritten f6ljande
bedémning. Med den nya formen av oaktsamhetsansvaret i 6 kap. 13 § brottsbalken
kréivs inte lingre nigon mer kvalificerad form av oaktsamhet. Fére 2018 ars lagindring
krivdes en tdmligen hog grad av oaktsamhet. Nu ska en allméin oaktsamhets-
bedémning géras som omfattar sivil medveten som omedveten oaktsamhet. Vid

omedveten oaktsamhet provas om det finns ndgot som personen kunde ha gjort f6r att
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komma till insikt. Den omstindigheten att en person inte har vidtagit nigon som helst
form av kontroll av den unges fildef kan, om férhallandena talar for att vederbérande
borde ha varit pa sin vakt, medféfa att han inte har agerat med tillricklig grad av
aktsamhet f6r att undvika straffansvar. Det stills inte nigot krav pd grov oaktsambhet,
men det Betyder inte att oaktsamhet ska presumeras foreligga pé ett sitt som nérmar
sig strikt ansvar. Vid oaktsamhetsbedémningen bor samtliga 61 girningsmannen
iakttagbara omstindigheter beaktas, vilket betyder att man inte enbart bor fista vikt vid
barnets kroppsutveckling som man gjort tidigare. Vid bed6mningen maste beaktas att
ungas kroppsutveckling varierar och att barns pubertet generellt sett infaller i ligre
aldrar 4n tidigate (se Agneta Bicklund m.fl.[version 19, JUNO], kommentar till 6 kap

13 § brottsbalken) under rubriken ”Oaktsamhetsbedémningen”).

Begreppet oaktsamhet innefattar sivil medveten som omedveten oaktsamhet.
Medveten oaktsamhet innebir att en girningsman haft en misstanke eller insikt om
risken for att en viss omstidndighet foreligger, men inte till att sd 4r fallet, och har
mojlighet att anpassa sitt handlande. Omedveten oaktsamhet foreligger om
girningsmannen inte misstinkt, alltsd inte insett risken for, att en viss omstindighet
foreligger, men borde ha gjort det. Girningsmannen kunde alltsd ha rittat sitt
handlande om han hade tinkt efter, varit aktsam eller vidtagit kontrollitgirder.
Girningsmannen visar i detta fall en likgiltighet inf6r huruvida det finns en risk for att
en viss omstindighet foteligger. Aven andra omstindigheter 4n kroppslig utveckling
b6z ges stor betydelse f6r bedémningen av om en person har varit oaktsam i
forhillande till barnets dlder. Girningsmannens ansvar, vid girningsmannens
oaktsamhet i friga om milsidgandens élder, ska avgbras utifrdn en allmin
oaktsamhetsbedémning utan krav pa oaktsamhet av mer kvalificerat slag.
Utgéngspunkten for en ny utformning av bestimmelse 1 6 kap. 13 § brottsbalken 4r att
det f6r ansvar liksom hittills bér vara tillrdckligt att girningsmannen varit oaktsam i
forhillande till barnets dlder. Enligt den hittillsvarande ordningen har, enligt
forarbetsuttalandena, gillt att bestimmelsen ska tillimpas med stor f6rsiktighet och att
det f6r ansvar krivs en timligen hég grad av oaktsamhet. For att sikerstilla ett starkt
straffrittsligt skydd f6r barn mot sexuella vergrep bor det enligt regeringens mening

inte lingre krivas nagon mer kvalificerad form av oaktsamhet. I enlighet med
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utredningens bedémning finns det allts3 skil att frangd den restriktivitet som de
tidigare motivuttalandena ger uttryck fér. Ett allmint oaktsamhetsansvar som omfattar
savil medveten som omedveten oaktsamhet bor siledes gilla. Ett strikt ansvar, dvs. ett
ansvar utan att det féreligger vare sig uppsit eller oaktsamhet i f6rhallande till barnets
alder, vilket foresprikats av flera remissinstanser, kan déremot inte komma ifriga, dé
det skulle innebira ett kraftigt avsteg frin den straffrittsliga skuldprincipen. Regeringen
anser vidare att ett inférande av en uttrycklig lagreglerad kontrollskyldighet rérande
bans alder skulle vara alltfér langtgdende. Med anledning av Svea hovritts och Sveriges
advokatsamfunds farhigor, finns det anledning att understryka att tillimpningen av en
dndrad bestimmelse inte heller bor nidrma sig ett strikt ansvar eller att girningsmannen
ska dldggas ett presumtionsansvar. Enligt grundldggande straffrittsliga principer ér det
aklagaren som har den fulla bevisbérdan f6r att brott har begitts. Detta bor sjilvfallet
gilla dven f6r girningsmannens oaktsamhet i friga om barnets dlder. Vid en
tillimpning av den féreslagna bestdimmelsen bor en allmén oaktsamhetsbedémning
goras. Sdledes bor samtliga omstindigheter av relevans beaktas. Med hinsyn till att
oaktsamhetsbedémningar utifran barns kroppsutveckling kan leda till brister i skyddet
61 barn, bér dock mindre avseende fdstas vid barnets kroppsutveckling 4n vad som
hittills skett. De kan diremot inte bli aktuellt att frin en oaktsamhetsbedémning ta bort

moijligheten att beakta sidana omstindigheter (se prop. 2017/2018:177 s. 55-58).

Milsdganden har péstatt att hon genom den digitala kommunikationen mellan parterna
informerade Rani Fadhel om att hon var 13 4r innan det att de genomfétde samlagen
med varandra. Rani Fadhel har uppgivit att mélsiganden skrev att hon var 16 4r. I
enlighet med vad som ovan har angivits har tingsritten funnit att malsdgandens
berittelse vinner stdd av s ménga omstindigheter att den ska liggas till grund f6r
bedémningen av aklagarens pastdenden om samlag. Nir det giller frigan om vad Rani
Fadhel kinde till om malsdgandens dlder har denna stédbevisning inte ett sddant
tidsmdssigt, geografiskt eller sakligt samband med uppgifterna om élder att denna
bevisning dven ger stéd 4t malsigandens pastiende om vad hon till Rani Fadhel angivit
om sin dlder. Nir det giller parternas uppgifter; om vad som har avhandlats mellan
dem angdende milsigandens 4lder, féreligger i princip en ord mot ord situation.

Tingsritten finner dirfor att det inte, mot Rani Fadhels f6tnekande, ér visat att
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mélsdganden informerade honom om att hon var 13 ar. Mélsiganden har ocksa
uppgivit att hon under samtalen med Rani Fadhel limnade andra uppgifter om henne
som gjorde att det framgick att hon var 13 4r. Hon har emellertid inte kunnat limna ett

enda konkret exempel pd en sddan uppgift.

Rani Fadhel har uppgivit att malsiganden hade kvinnliga kroppsformer. Denna uppgift
dr inte motbevisad och den vinner i ndgon man stéd av vad som har framkommit
under videoférhéret med henne. Efter den senast lagindringen ska mindre avseende
fistas vid barnets kroppsutveckling, men denna omstindighet ska beaktad vid den

helhetsbedémning som ska goras savitt avser frdgan om oaktsambhet.

Milsiganden har uppgivit att hon, efter det att Rani Fadhel hade bétjat kyssa henne
och ”hdngla” med henne, kinde sig obekvim med detta eftersom hon inte riktigt visste
hur man gjotde, att hon sade det till Rani Fadhel samt att han da sade att hon kunde
“hingla” och att hon var “jittebra”. Med hénsyn till vad som ovan har angivits om att
malsigandens berittelse, sivitt avser den sexuella aktiviteten i mormordens ligenhet,
vinner ett sidant stdd av annan bevisning i maélet, ska hennes uppgifter dven i denna
del laggas till grund £6r tingstittens beddmning eftersom det avsdg en hindelse som
intriffade i mormoderns ligenhet i samband med att partnerna hade samlag med
varandra. Denna omstindighet ger stéd f6r att mélsiganden vid tillfillet kunde vara

under 15 4r.

Aldagaren har pastitt att malsigandens sitt att vara och tala var omstindigheter som
visade att mélsidganden kunde vara under 15 4r. Videoféthoren visar, vad giller
milsigandens sitt att vara och tala, pa olika saker. Under vissa avsnitt ger hon ett
barnsligt intryck genom att till exempel sitta och pilla pa olika saker samt nimna att
den docka hon héller i har olika linga ben och genom att beritta om ovidkommande
saker. Under andra avsnitt ger hon ett betydligt mer vuxet intryck. Hon ér detaljerad
och vilformulerad och hon férefaller vara duktig pa att konversera. Detta vinner stéd
av att hon bland annat har uppgivit att det var hon som holl iging konversationen nér
hon #kte bil med Rani Fadhel eftersom hon tyckte att situationen annars var “stel”.

Dessutom visar videoféthéren att hon kan olika bendmningar pa sexuella aktiviteter
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inklusive ett modernt uttryck for ett vaginalt samlag som genomfGrs i en position dir
mannen 4r bakom kvinnan. Det finns dessutom en fara i att dra slutsatser om hur
milsiganden upptridde vid ett polisférhér dir hon i detalj f6rvintas beritta om intima
detaljer. Det ir inte osannolikt, utan snarats troligt, att hon inte upptridde och talade
med Rani Fadhel p4 samma sitt som hon upptridde och talade med polisminnen
under polisférhéren med henne. Det ér allmént veterligt att personer i lig alder bade 4r
intresserade av och tycker om att umgas med ildre personer; inte minst giller det yngre
flickors vilja att umgds med 4ldre pojkar. Det 4r da vanligt, £6r att man som yngre
person ska fi umgas med ildre personer, att man bide till det yttre och till det inre
forsoker ge sken av att man 4r dldre 4n vad som motsvarar ens dlder. Hur malsdganden
upptridde och talade under polisférhéren, dir hon som ovan har angivits upptridde
pé lite olika sétt under olika delar av f6rhéren, har dérfor ett lagt bevisvirde nidr det
giller frigan hur hon var till sitt yttre och il sitt inre nir hon umgicks med Rani

Fadhel.

Rani Fadhel har uppgivit att mélsiganden var lingre dn honom, att hon var sminkad
och bar dyra mirkesklider nir de triffades, att hon r6kte samt att allt detta gjorde att
hon ség ildre ut 4n den dlder som hon hade uppgivit £6r honom. Uppgifterna om
malsigandens sminkning, klddval och r&kning har inte ens ifrdgasatts av dklagaren och
de ska dérfor liggas till grund f6r tingsritters bedémning. Detta ger stdd f6r att

mélsiganden, nir hon umgicks med Rani Fadhel, sdg édldre ut 4n vad hon var.

Rani Fadhel har uppgivit att malsdganden till honom, nir de lirde kinna varandra,
berittade att hon hade haft sexuellt umginge med méin. Denna uppgift har inte
ifrigasatts av dklagaren och den vinner dessutom ett starkt st6d av malsigandens
uppgifter. Hon har berittat att hon, innan hon kom i kontakt med Rani Fadhel, i
mormoderns ligenhet hade haft samlag med en man. Aven om det naturligtvis intriffar
att tondringar har samlag innan de fyller 15 4r, 4r det allmént veterligt att det 4r klar
mer sannolikt att en tondring har sin sexuella debut efter det att man fyllt 15 4r 4n
innan. Denna omstindighet ger siledes ocksa st6d f6r Rani Fadhels uppgift att han

trodde att milsdganden var minst 16 4t vid de med 4talet avsedda tillfillena.
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Vid en samlad bedémning av de ovan angivna omstindigheterna finner tingsritten att
det inte 4r visat att Rani Fadhel har haft uppsat eller att han varit oaktsam betriffande

omstindigheten att malsiganden inte var 15 4r vid girningstillfillena. Atalet ska dirfér

ogillas.

Det sdrskilda yrkandet
Rani Fadhel har bestritt yrkandet under punkten 2. Han har, savitt avser punkten 1,

ovetlimnat frigan till tingsrittens bedémning,

Med hinsyn till bedémningen av skuldfrigan ska beslaget av mobiltelefonen,
sangkliderna och madrassen hivas och utlimnas till respektive dgare. Enligt 27 kap. 8 §
sista stycket rittegingsbalken ska, om det inte finns sirskilda skil mot det, ritten

besluta att beslaget ska besti till dess domen fatt laga kraft.

Av utredningen i malet framga att analysen av Rani Fadhels mobiltelefon ir avslutad.
Det ir allmint veterligt att en mobiltelefon numera 4r av stor betydelse £61 att klara av
nédvindiga vardagliga géromal. Det finns dirfor sirskilda skidl mot att lita beslaget
besta till dess att domen fétt laga kraft. Mobiltelefonen ska sdledes omedelbart limnas
ut till Rani Fadhel.

Nir det giller singklidetna och biddmadrassen ska beslaget, i enlighet med
huvudregeln, besti till dess domen fétt laga kraft. De ska direfter utges till dgaren.

Ovriga frigor

Forsvararen har yrkat ersittning med 154 654, 5 kr avseende arbete under 107 timmar
och 15 minuter. Tingsritten finner att ersittningen ska bestimmas till skiligen ansedda
100 940 kr avseende 70 timmars arbete. I vrigt ska ersittningsyrkandet i denna del
limnas utan bifall. Ersittningsyrkandet, savitt avser avseende tidsspillan och utligg, 4r

skiligt och ska dérf6r bifallas i denna del.

Malsigandebitridets ersittningsyrkanden dr skiligt och ska ddrf6r bifallas.
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Kostnaden for forsvararen och milsigandebitridet ska, med hinsyn till bedémningen

av skuldfrigan, stanna p staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 1
Overklagande, som stills till Svea hovritt, ska inges till tingsriitten senast den 29 mars

2022,

Pi tingsrittens vignar

Mats Ahrling

Nimndeminnen Asa Nyberg och Bror Bergquist 4t emot domen skiljaktiga enligt
foljande. Mélsiagandens berittelse vinner ett sidant stéd av 6vrig muntlig och skriftlig
bevisning att denna berittelse dven ska ligga till grund f6r beddmningen av frigan vad
Rani Fadhel kinde till om malsidgandens dlder. Det dr genom hennes berittelse visat att
han inség att hon var 13 4r. Till £6ljd av detta ska Rani Fadhel démas f6r valdtikt av

barn vid tre tillfallen i enlighet med vad om anges i dklagarens girningsbeskrivningar.
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Underlaget avser

Petson-/samordningsnummer/f6delsetid Datum f6r dom/beslut
19980212-2730 2022-03-08

Efternamn Foérnamn

Fadhel i Rani

Personen har under en sammanhidngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i mélet eller som paféljden avser.
Frihetsber6vandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pd sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid {6r frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsbetovandet hivt/upphort/avbrutet
(limna tomt fér ett frihetsberévande som pigir)
2021-10-15 2022-03-01

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

[] Kriminalvirden har undetrittat domstolen om att personen har pabotjat verkstillighet eller
har verkstallt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid f6r frihetsberévande).

Tidigare frihetsber6vanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avg6randet helt eller delvis undantjt pafsljden i tidigate dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse £6r avrakningen.

Obsetvera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset dll Ktiminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsundetlag enligt 12 2 §
strafféreliggandekungérelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse {6r avrikningen
(3 § 4 forordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmdl, m.m.).

Underskrift Namnf6rtydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss f6r information p4 annat sitt.

Besdksadress Oppettider Postadress E-post
Sicklastriket 1 méndag - fredag Box 69 nacka.tingsratt.avdelningl @dom.se
Telefon 08:00-16:30 131 07 Nacka Webbplats

08-561 656 00 www.nackatingsratt.domstol.se
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Anvisningar for dverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. fér domstolsutveckling » 2018-11

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan
du 6verklaga. Hir fir du veta hur det gér till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r &verklagande finns p4 sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har &verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga 4ven om
tiden har gitt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga. '

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka frin det att Gverklagandetiden har
gitt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsd komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningséverklagande upphér att gilla
om det f6rsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av ngot annat skil inte gir vidare.

Sa har gor du
1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfdr du tycker att domen ska
dndras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfor du tycker att hovritten ska ta
upp ditt Gverklagande (lis mer om
provningstillstdnd lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med vatje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

Vill du ha nya f6rh6ér med nigon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pé en plats), ska du beritta det och férklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att mélsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
férhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna akmclla och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
‘e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under Sverklagandet sjilv eller 14t ditt
ombud géra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att Sverklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebdr att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsritten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fitt brev genom f6renklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida1av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovriétten tar
domstolen f&rst stillning till om madlet ska tas
upp till prévaing.

Om du inte far prévningstillstind giller den
6verklagade domen. Dirfor r det viktigt att i
6verklagandet ta med allt du vill £6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmailsdelen

I brottmaélsdelen beh&vs provningstillstind i
tva olika fall:

o Den italade har domts enbartt till botet.

e Den atalade har frikints frin ett brott som
inte har mer 4n 6 minaders fingelse i

straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs prévningstillstind {6r att hovritten
ska préva en begiran om skadestind.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det dr kopplat en begiran
om skadestind tll brottet. D4 ktivs inte
provningstillstind £6r skadestandsdelen om

e det inte krivs provningstillstind i
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar prévningstillstind i
brottmalsdelen.

Beslut i dvriga frigor

I de mal dir det krivs prévningstillstdnd i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstind £6r sidana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sirskilt
kriver inte prévningstillstind.

N&r far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika
fall.

¢ Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pi att tingsritten domt rétt.

¢ Domstolen anser att det inte gir att bedéma
om tingsritten har démt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behéver ta upp milet for att ge
andra domstolar vigledning i
rattstillimpningen.

¢ Domstolen bedémer att det finns synnetliga
skl att ta upp milet av ndgon annan
anledning,.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har frigor.
Adress och telefonnummer finns pé férsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2av2
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum for dom/beslut
19980212-2730 2022-09-07
Efternamn Foérnamn

Fadhel Rani

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsbersvad® i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i mélet eller som paftljden avser. Frihetsberovandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsber6vande

Frihetsberovad Frihetsberdvandet héiivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberdvande som pdgar)
2021-10-15 2022-03-01

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

I:' Kriminalvarden har underréttat domstolen om att personen har pabdrjat verkstéllighet eller
har verkstéllt paf6ljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten
(2—4 §§ forordning (2019:96) om tillgodoréknande av tid for frihetsbersvande).

Tidigare frihetsberdvanden av betydelse for avrikningen

[:] Domstolen har i avgérandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeléiggande, och det finns uppgifter om frihetsberdvanden i tidigare meddelade
domar, beslut eller avrdkningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
Sfall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrdikningen
(3 § 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmdl, m.m.).

LA

....................................................

Viktoria Thorngvis

Dok.1d 1850483

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 08-561 670 00 ) mandag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 669 80 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea:se
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Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska g6ra det genom att skriva il
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas ellet lammnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegingsbalken eller rese-
férbud far Gverklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i ritt tid,
skickar hovritten Gverklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till Hogsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provaingstillstind f6r att Hogsta
domstolen ska prova ett Gverklagande.
Hogsta domstolen far meddela prévnings-
tillstind endast om

1. det ér av vikt £6r ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet provas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnetliga skil till sidan
provning, si som att det finns grund {61
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Ovetklagandet ska innehilla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgbrande som &verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag f6r avgbrandet och méilnummer),

3. den 4ndring i avgdrandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange f6r att
avgbrandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden 4beropar och
vad som ska bevisas med vatje bevis.

Forenklad delgivning

Om milet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda férenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller 1
ndgon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegingen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se



