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SAKEN
Valdtikt mot barn m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten avslar Eric Bergmans avvisningsyrkande.
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2. Hovritten dndrar tingsrattens dom pa sd sétt att hovrétten

a)

b)

d)

domer Eric Bergman dven for foljande brott:

e Valdtdkt mot barn enligt 6 kap 4 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli
2018 (2014-02-24-2014-04-06)

e Tva fall av grov misshandel enligt 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse
fore 1 juli 2017 (2013-05-01-2014-02-28)

e Misshandel enligt 3 kap 5 § brottsbalken (2017-12-22-2017-12-23)

Hovrétten noterar att tingsriattens dom, som inte &dndras 1 den delen, innebdr att
Eric Bergman frikédnns fran ett fall av misshandel mot NN7 under perioden

2017-07-15-2017-08-15 (&talspunkt 3B i domsbilaga 4),

bestammer straffets langd till faingelse 8 ér,

forpliktar Eric Bergman att betala skadestand till Tomas Ruuth med 52 400 kr

jamte ranta enligt 6 § rdntelagen frdn den 28 februari 2014 tills betalning sker,

bestimmer det skadestand som Eric Bergman ska betala till Mimmi Forsberg
till 44 800 kr jimte rénta enligt 6 § rantelagen pa 17 400 kr fran den
30 november 2015 och pa 27 400 kr fran den 23 oktober 2016 tills betalning

sker,

bestimmer det skadestand som Eric Bergman ska betala till Johanna Wester till
143 926 kr jimte rénta enligt 6 § riantelagen pa 52 400 kr fran den 20 december
2013, pa 17 400 kr fran den 30 november 2015, pd 22 400 kr fran den 7 januari
2016, pa 17 400 kr fran den 30 november 2016 och pa 34 326 kr fran den

31 december 2016 tills betalning sker,

bestimmer det skadestand som Eric Bergman ska betala till NN7 till

158 000 kr jimte rénta enligt 6 § rantelagen pa 140 000 kr fran den 6 april
2014, pa 5 600 kr frdn den 31 augusti 2016 och pé 12 400 kr fran den

23 december 2017 tills betalning sker,
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g) bestimmer det skadestand som Eric Bergman ska betala till NN1 till
330 800 kr jimte rdnta enligt 6 § rantelagen pa 9 400 kr fran den 30 april 2017,
pa 7 000 kr fran den 31 juli 2017, pa 52 400 kr fran den 10 augusti 2017, pa
255 000 kr frdn den 13 mars 2018 och pa 7 000 kr fran den 22 november 2020
tills betalning sker,

h) bestimmer det skadestdnd som Eric Bergman ska betala till Jennifer Strand till

10 625 kr jimte ranta enligt 6 § réntelagen fran den 21 mars 2019.

3. Eric Bergman ska vara hiktad tills faingelsestraffet far verkstillas.

4. Det som tingsritten har beslutat om sekretess ska fortsétta att gélla. Sekretessen
enligt 21 kap 3 § och 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
aven fortsitta att gilla for uppgifter som har lagts fram vid forhandling inom
stingda dorrar 1 hovritten och som kan r6ja NN7:s och NN1:s identiteter. Samma

sekretessbestimmelser ska dven gélla for uppgifter 1 partsbilagorna till denna dom.

5. Carl-Henric Ringblom fér erséttning av staten med 637 330 kr. Av beloppet avser
464 324 kr arbete, 45 540 kr tidsspillan och 127 466 kr mervérdesskatt.

6. Marcus Carlsson Rydbacken féar erséttning av staten med 57 934 kr. Av beloppet
avser 45 423 kr arbete, 924 kr tidsspillan och 11 587 kr mervéardesskatt.

7. Elmira Schaaf far ersittning av staten med 56 131 kr. Av beloppet avser 39 295 kr
arbete, 5 610 kr tidsspillan och 11 226 kr merviardesskatt.

8. Lina Modig fér ersittning av staten med 83 511 kr. Av beloppet avser 58 877 kr
arbete, 7 260 kr tidsspillan, 672 kr utligg och 16 702 kr mervérdesskatt.

9. Rebecca Lagh fir erséttning av staten med 82 184 kr. Av beloppet avser 58 545 kr
arbete, 6 732 kr tidsspillan, 470 kr utligg och 16 437 kr mervirdesskatt.
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10. Christina Davéus far ersdttning av staten med — rétt raknat — 152 450 kr. Av
beloppet avser 54 436 kr arbete, 48 510 kr tidsspillan, 19 014 kr utldgg och
30 490 kr mervirdesskatt.

11. Erik Elgan Maschmann far erséttning av staten med 122 060 kr. Av beloppet avser
kr 40 376 kr arbete, 45 540 kr tidsspillan, 11 732 kr utligg och 24 412 kr

mervardesskatt.

12. Staten ska slutligt sta for kostnaden for forsvararen och malsédgandebitriddena.
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1. YRKANDEN I HOVRATTEN

1.1. Aklagarna

Aklagarna har yrkat att hovritten ska ddma Eric Bergman dven for foljande brott.

e Grov misshandel avseende Tomas Ruuth (tingsrattens domsbilaga 1, i
fortsittningen bendmns tingsréttens domsbilagor endast som domsbilaga)

e Grov misshandel avseende Mimmi Forsberg (&talspunkt 1 i domsbilaga 2)

e Tva fall av grov misshandel avseende Johanna Wester (atalspunkt 1 och 2 i
domsbilaga 3)

e Valdtikt mot barn avseende NN7 1 ytterligare ett fall under perioden
24 februari 2014 till den 6 april 2014 (del av dtalspunkt 1 1 domsbilaga 4)

e Misshandel avseende NN7 1 ytterligare tva fall (atalspunkt 3B och 3C i
domsbilaga 4)

Aklagarna har vidare yrkat att hovritten ska gora foljande dndringar i friga om
rubricering.
e Bedoma girningen mot Mimmi Forsberg enligt dtalspunkt 3 i domsbilaga 2
som ménniskorov
e Bedoma girningen mot NN7 enligt atalspunkt 3 i domsbilaga 4 som grov
fridskrankning

Aklagarna har slutligen yrkat att hovritten ska skirpa straffet.

Sammanfattningsvis har dklagarna alltsd yrkat att hovritten ska ddma Eric Bergman

enligt atalet, med undantag for atalspunkterna gillande grov misshandel av NN7 och
Overgrepp 1 rattssak mot NN1, samt skérpa straffet. Betrdffande nyss ndmnda
atalspunkter har tingsrattens frikdnnande dom inte dverklagats (&talspunkt 2 1

domsbilaga 4 och 4talspunkt 8 i domsbilaga 5).

Aklagarna har i hovritten justerat girningsbeskrivningarna avseende vissa talspunkter

vilket redovisas i domskélen nedan. I domskélen redovisas dven om aklagarna och
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méilsdgandena har godtagit tingsrittens beddomning i de delar tingsrétten inte har ansett

att dtalet dr styrkt helt i enlighet med girningsbeskrivningarna.

1.2. Malsigandena

Tomas Ruuth har yrkat att hovritten ska helt bifalla hans skadestdndsyrkande i

tingsratten.

Mimmi Forsberg har yrkat att hovrétten ska doma Eric Bergman enligt dklagarnas

andringsyrkanden och helt bifalla hennes skadestandsyrkande i tingsritten. Hon har

justerat sittet att berdkna rénta pa satt som anges 1 domskélen nedan.

Johanna Wester har yrkat att hovrétten ska doma Eric Bergman enligt 8klagarnas

andringsyrkanden och helt bifalla hennes skadestdndsyrkande i tingsritten samt under
alla forhallanden skirpa straffet. Hon har justerat sittet att berdkna ranta pa sétt som

anges 1 domskélen nedan.

NN7 har yrkat att hovrétten ska doma Eric Bergman enligt aklagarnas
andringsyrkanden och skirpa straffet samt helt bifalla hennes skadestdndsyrkande i
tingsritten bortsett fran atalspunkt 2 i domsbilaga 4. Hon har justerat sdttet att berdkna

rdnta pa sitt som anges i domskélen nedan.

NNI1 har yrkat att hovrétten ska skérpa straffet och helt bifalla hennes
skadestdndsyrkande tingsrétten bortsett frén dtalspunkt 8 i domsbilaga 5. Hon har

justerat séttet att berdkna rédnta pé sétt som anges i domskélen nedan.

Jennifer Strand, som endast dr motpart i hovrétten, har motsatt sig dndring av

tingsrittens dom.

Samtliga mélsdganden har bitrétt dtalet och — i1 forekommande fall — anslutit sig till

aklagarnas atalsjusteringar.
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1.3. Eric Bergman

Eric Bergman har yrkat att hovrétten ska frikinna honom frén &talet i dess helhet och
avsla malsdgandenas skadestdndsyrkanden samt under alla forhallanden lindra straffet

och sitta ned skadestanden.

1.4. Parternas instillning till varandras Andringsyrkanden

Parterna har motsatt sig varandras dndringsyrkanden.

Eric Bergman har d&ven motsatt sig Mimmi Forsbergs justerade ranteyrkande med

hénvisning till att det dr friga om en otillaten taledndring 1 hovritten som ska avvisas.

2. TALEANDRING

Aklagaren har i hovritten justerat en av girningsbeskrivningarna i den del som avser
malsdganden Mimmi Forsberg (atalspunkt 1 i domsbilaga 2). Med anledning av
atalsjusteringen har Mimmi Forsberg justerat sitt skadestandsyrkande pa sa sétt att
rdnta pd beloppen i denna del yrkas fran den 30 september 2014, dvs. fran en tidigare
tidpunkt dn 1 tingsritten. En sddan édndring av ett yrkande 1 hogre ritt ar enligt
rattspraxis tilldtet med hinvisning till att dklagarens justering av atalet ses som en
tillkommande omsténdighet som blivit kénd for mélsdganden forst under rittegdngen

(se NJA 2019 s. 600). Eric Bergmans yrkande om avvisning ska dérfor avslas.
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3. PARTERNAS TALAN I HOVRATTEN

3.1. Aklagarna

Aklagarna har anfort samma omstiindigheter som tingsritten antecknat nir det giller
bakgrunden till de atalade gérningarna, dvs. framst vilka relationer de inblandade
parterna haft till varandra och hur Eric Bergman ska ha utovat kontroll 6ver samtliga
mélsigande genom exempelvis bestraffningar (se tingsrittens dom s. 7-10). Aklagarna
har dven 1 hovritten gjort gillande att Eric Bergmans handlande innefattat ett

sarpraglat tillvigagangssitt, s.k. modus operandi.

Utdver det som tingsrétten antecknat har aklagarna redogjort bland annat for att en
finansiell utredning genomforts som visar att Eric Bergman har stora skulder och att
han sedan ar 2014 inte redovisat ndgon inkomst bortsett fran A-kassa under ett ar.
Aklagarna har ocksé redogjort for att det under forundersdkningen gjorts flera
framstillningar till utlindska myndigheter i syfte att fa fram kontoinformation och
korrespondens avseende e-postkonton och andra meddelandetjdnster som forekommer
1 utredningen. Enligt dklagarna har informationen inte gatt att fa fram da de utldndska

myndigheterna hénvisat till att den varit krypterad eller for gammal.

Betriffande malsdgandenas delaktighet 1 vissa av de dtalade girningarna har dklagarna
fortydligat att mdlsdgandena inte &r att anse som gérningsmén eller medhjalpare med
hinsyn till att de riskerat att bli bestraffade om de inte foljt Eric Bergmans anvisningar

och dérmed befunnit sig 1 en nddsituation.

3.2. Eric Bergman

Eric Bergman har haft samma 6vergripande instillning 1 hovrétten som 1 tingsrétten (se
tingsréttens dom s. 10 och 11). Han har dven i hovritten anfort att den bakgrund som
presenterats dr felaktig nér det géller bland annat pastdendena om att han utdvat
kontroll 6ver malsdgandena pé olika sétt. Dessutom har han anfort att tingsréittens dom

saknar en redogorelse for viktiga omstandigheter kring de dtalade gérningarna. I det
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sammanhanget har han sirskilt framhallit att det inte finns nagra motiv till varfor han
skulle ha behandlat milsdgandena pé det sitt som péstatts. Han har ocksé utvecklat
vilka mojliga anledningar det finns till att malsdgandena har polisanmilt honom och

lamnat felaktiga uppgifter.

Eric Bergman har dven i hovratten framfort kritik mot hur forundersékningen har
bedrivits, savil pa ett generellt plan som i frdga om ett stort antal utredningsatgérder i
maélets olika delar. Han har anfort att oskuldspresumtionen vid en sammantagen
beddmning har 4sidosatts och pekat sirskilt pa foljande omstindigheter. Aklagare har
aterupptagit tidigare nedlagda forundersdkningar i felaktig ordning och utan att det
tillkommit nya omsténdigheter 1 d&rendena. Polisen har inlett en ny forundersdkning
avseende brott mot en av mélsdgandena i stéllet for att ateruppta en tidigare nedlagd
forundersokning, vilket medfort att han inte fitt del av vdsentlig information frdn den
forsta anmailan. Polisen har vidare godtagit milsdgandenas uppgifter om att han tvingat
dem till vissa handlingar. Uppgifter om att mélsdgandena varit delaktiga 1 de atalade
girningarna eller sjdlva begatt brott mot varandra eller mot honom har dirmed inte
utretts. Polisen har inte heller utrett hans uppgifter, bland annat 1 fraga om att
malsdgandena skapat vissa e-postadresser. Slutligen har en av aklagarna varit
forundersokningsledare trots att hon i ett tidigt skede av utredningen var anstilld hos

ett av malsdgandebitrddena 1 detta mal.

Gillande sin ekonomiska situation har Eric Bergman forklarat att han tidigare haft
betydande inkomster — under ar som inte omfattas av den finansiella utredningen — och

att han dérefter levt pa bland annat sparkapital.

4. UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Utredningen &r i huvudsak densamma 1 hovritten som i tingsrdtten. Hovrétten har tagit
del av forhoren frén tingsratten med samtliga horda personer bortsett fran Viveca
Rabenius och Lena Klingsell. Parterna har utover den utredning som lades fram i

tingsritten aberopat viss ny skriftlig bevisning.



Sid 12
SVEA HOVRATT DOM B 4540-22
Avdelning 07

5. HOVRATTENS DOMSKAL

5.1. Bevisprovningen i brottmal

Som tingsritten har redogjort for ska domstolens bevisvardering vara objektiv och
utforas strukturerat. Domstolen far inte grunda sin dom pa ett allmént helhetsintryck av
materialet, utan varje bevis ska virderas for sig och sedan laggas samman med 6vrig
utredning i malet. Det krévs att det finns bevisning som klargdr de visentliga delarna

av hindelseforloppet och knyter just den tilltalade till brottet.

Bedomningen av bevisningen 1 malet bor 1 forsta hand ta sikte pd den bevisning som
aklagaren har lagt fram till stod for gdrningsbeskrivningen. Forst om det sammanvigda
vardet av dklagarens bevisning dr sa starkt att beviskravet ar uppfyllt ska denna stillas
mot den tilltalades berittelse och bevisning. Avslutningsvis ska en dvergripande och

slutlig sammanvagning ske. (Se NJA 2015 s. 702)

5.2. Kritiken mot forundersokningen

I likhet med tingsritten anser hovrétten att det inte har framkommit nagot som talar for
att forundersokningen har bedrivits pa ett sddant sitt att oskuldspresumtionen har
asidosatts. Den kritik som har framfOrts tar i stora delar sikte pa formella fragor och
detaljer i en omfattande utredning. Nar det géiller kritiken mot att malsdgandenas
agerande inte utretts har aklagarna inom ramen for domstolsprocessen utvecklat sin
syn pé att mdlsdgandena agerat i ndd. Fragan for hovrétten blir ddrmed 1 forsta hand att
ta stédllning till hur mélsédgandenas uppgifter ska virderas. Som tingsritten anfort har
fragan om jav hos dklagarna provats i behdrig ordning och det saknas darfor stod for
att oskuldspresumtionen skulle ha &sidosatts pa den grunden. Ovan nimnda
overviganden utesluter inte att det 1 detta mél — liksom 1 ménga andra — kan finnas
brister 1 utredningen som féar beaktas vid bevisvdrderingen. Sa kan exempelvis vara

fallet om det forekommit ledande fragor i forhor.
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5.3. Allmint om malsigandenas och Eric Bergmans trovirdighet

Bevisningen i mélet utgors till stor del av mélsdgandenas berittelser. Det forhallandet
att de horts bade som mélsdgande i de egna delarna av malet och som vittnen i andra

delar méste sdrskilt beaktas vid bevisvarderingen.

Hovritten instimmer 1 tingsrattens beddmning att det inte har framkommit ett modus
operandi som Okar bevisvérdet av den dvriga bevisningen. Daremot anser hovrétten att
det vid bedomningen av malsdgandenas trovardighet maste beaktas att de har berittat

samstdmmigt om en rad forhallanden som inte bara géller de atalade gérningarna.

Gemensamt for médlsdgandena ar att deras beréttelser 6ver lag priaglas av att vara klara,
levande, logiska och detaljrika. I vissa delar har mélsédgandena uttryckt sig mindre
detaljrikt och med viss osdkerhet. Det miste emellertid beaktas att flera av de dtalade
girningarna ligger langt tillbaka i tiden och att médlsdgandena har beréttat om att de
utsatts for en stor mdngd overgrepp. Enligt hovritten paverkar bristerna i
malsdgandenas berittelser darfor inte deras trovirdighet i allménhet. En annan sak &r

att bristerna kan péverka tillforlitligheten av deras uppgifter.

Malsdgandenas trovirdighet stirks av deras samstdmmiga beskrivningar bland annat 1
frdga om att relationen med Eric Bergman varit destruktiv och att han utnyttjat flera av
dem ekonomiskt samt att det forekommit bestraffningar i samband med olika s.k.
processer for personlig utveckling. Samtliga malsdgande har ocksa beskrivit Eric
Bergmans omfattande sdkerhetsarrangemang som bland annat visade sig i att han
anvinde krypterade meddelandetjénster och fingerade namn. Detaljer som flera
mdilsdgande har beskrivit fir dessutom stdd av annan utredning sa som

chattkonversationer och dagboksanteckningar.

Eric Bergman har fornekat att merparten av de atalade girningarna dver huvud taget
har 4gt rum. De uppgifter han har kunnat ldmna om specifika hdndelser har dver lag
varit logiska och trovirdiga 1 sig. Det méste emellertid beaktas att Eric Bergmans
berittelse 1 andra avseenden helt saknar trovérdighet. Han har genomgaende uppehallit

sig vid malsdgandenas agerande och berittat utforligt om olika kringomsténdigheter
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samtidigt som han varit patagligt fdordig och undvikande i sina svar pé fragor i de
centrala delarna. Vidare framstar flera av hans forklaringar som osannolika i sig,
exempelvis nér det géller vilken relation han haft till de yngsta malsdgandena och

varfor han avslutat relationerna.

Som tingsritten antecknat kan enligt Eric Bergman en bakomliggande anledning till
malsdgandenas agerande vara svartsjuka och att det uppstatt konflikter eller osdmja 1
samband med att han avslutat samtliga kontakter. I tilldgg till det som tingsrétten
antecknat har Eric Bergman anfort att han haft en vardnadstvist med Jennifer Strand
och att hon varit missténkt 1 en forundersokning om brott mot honom och andra
personer. Han har ocksa redogjort for att Tomas Ruuth, Mimmi Forsberg och Johanna
Wester haft konflikter relaterade till Evid och att de alla skuldsatt sig for foretaget.
Vidare har han forklarat att flera mélsdgande har varit besvikna pé att tidigare
forundersokningar har lagts ned och att NN1 har utsatts for patryckningar att anmaéla
honom i syfte att bidra med underlag for att forundersokningarna skulle kunna
aterupptas. Slutligen har han framhallit att en av forklaringarna till att méalsdgandena
har ldmnat samstimmiga uppgifter &r att de felaktigt har fatt kinnedom om varandras

pastaenden i olika utredningar.

Enligt hovritten ger utredningen inte stod for Eric Bergmans uppgifter om att
malsdgandena pa grund av svartsjuka eller ndgon annan anledning skulle agera for att
fa honom felaktigt ddomd. Det som Eric Bergman anfort i denna del paverkar déarfor

inte bedomningen av deras allménna trovardighet.

5.4. Skuld

5.4.1. Tomas Ruuth

Domsbilaga 1 (erov misshandel)

Hovritten delar tingsréttens beddmning att Tomas Ruuth har limnat en trovirdig
berittelse om hindelsen. Nér det géller tillforlitligheten av hans uppgifter och den

osidkerhet som tingsritten har tagit upp gor hovrétten foljande dvervdganden.
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Tomas Ruuth har berdttat om en skendrédnkning under tiden i huset i Tungelsta som
gétt till pa det sétt som éklagaren pastétt, nimligen genom att Eric Bergman héllit hans
huvud under vatten i ett handfat. Trots att Tomas Ruuth fatt fa frdgor i denna del har
han pé ett klart sétt redogjort for vasentliga delar av handelseforloppet, som att
skendriankningen dgde rum i tvéttstugan och att Mimmi var nérvarande samt att den
fick honom att krikas blod. Han har ocksé levande beskrivit hur han upplevde
skendrinkningen. Sammantaget ger berittelsen ett starkt intryck av att avse en specifik
héndelse. Enligt hovritten har det inte ndgon avgdrande betydelse att Tomas Ruuth
inte kunnat komma ihég upprinnelsen till hindelsen eller vem som band fast hans

hander.

Till skillnad fran tingsrétten anser hovrétten att det som Mimmi Forsberg och Johanna
Wester har beréttat i centrala delar 6verensstimmer med Tomas Ruuths uppgifter.
Bada har placerat hindelsen till tvéttstugan och ldmnat uppgifter som stimmer vil med
Johanna Westers version om att hon kom till tvittstugan efter att skendrdnkningen dgt
rum. Mimmi Forsberg har beréttat utforligt om héndelseforloppet pa ett sitt som
overensstimmer med Tomas Ruuths uppgifter. Hon har ocksa vittnat om att en av
anledningarna till att hon minns just den hér hindelsen &r att Tomas Ruuth hostade upp
vatten och blod. Aven Johanna Wester har vittnat om att det var blod pa golvet nir hon
kom till tvéttstugan och att hon inte minns att Tomas Ruuth kréktes blod vid nagot

annat tillfalle.

Det som tingsrétten har noterat som avvikelser i vdsentliga delar avser enligt hovritten
snarare osédkerhet 1 vissa detaljer. Mimmi Forsberg har till exempel inte haft nigot
minne av om Tomas Ruuths hinder var bakbundna eller inte och Johanna Wester har
inte kunnat bekréfta uppgiften eftersom hon kom till platsen forst efter att
skendrénkningen ska ha dgt rum. Tomas Ruuth har sjdlv uppgett att han ér oséker pa
om han krékts 1 en handduk eller morgonrock. Denna omsténdighet har varken Mimmi
Forsberg eller Johanna Wester kunna ldimna nigra nidrmare uppgifter om. Hovriétten
noterar vidare att Johanna Wester inte ska ha sett att Mimmi Forsberg blev skendréankt

utan att det dr en slutsats som hon dragit pa grund av att Mimmi Forsberg var blot i
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ansiktet och hiret. Mimmi Forsberg har i sin tur inte fatt ndgra frdgor om hon blev

skendrinkt vid det aktuella tillfallet.

Det forhdllandet att Mimmi Forsberg och Johanna Wester har beskrivit mdngden blod
pa olika sitt framstar enligt hovritten som en obetydlig avvikelse, sirskilt med hinsyn
till att Mimmi Forsberg forklarat att det kan ha sett ut att vara mycket blod pa grund av
att blodet var blandat med vatten. Johanna Westers beskrivning av att det sag ut som
att ndgon slaktat ett djur i tvéttstugan och att Tomas Ruuth var helt vit i ansiktet nér
hon moétte honom stimmer ocksa vil dverens med att de andra beskrivit just den hér

hiandelsen som mycket allvarlig.

Hovritten konstaterar att det inte har kommit fram uppgifter som ar oforenliga med
varandra bortsett frén tidpunkten for handelsen. Nér det géller tidpunkten har Tomas
Ruuth placerat hindelsen till maj 2013. Han har samtidigt beréttat att det var forst 1
oktober samma ar som det borjade ske fysiska bestraffningar 1 huset vilket
overensstimmer med Mimmi Forsbergs och Johanna Wester uppgifter. Tomas Ruuths

tidsangivelse bor darfor inte i sammanhanget ges nagon avgorande betydelse.

Sammanfattningsvis anser hovrétten att Mimmi Forsbergs och Johanna Westers
uppgifter ger starkt stod at Tomas Ruuths beréttelse och preciserar tidpunkten for
hiandelsen. Den osdkerhet som forekommit ger inte anledning att tvivla pa att samtliga
har berittat om en och samma specifika hdandelse. Hovrétten anser dérfor att det redan
genom den muntliga bevisningen ar tillforlitligt utrett att Eric Bergman har skendrankt
Tomas Ruuth pé det sitt och med de effekter som aklagaren péstatt. Eric Bergman har
inte ldmnat nagra uppgifter som paverkar denna beddmning och han ska darfor domas

for gérningen.

Den sakkunnige Per-Erik Nilsson har berittat om att det finns stéd for att se
skendridnkning som en mycket farlig tortyrmetod. Mot denna bakgrund och med
hénsyn till de pavisade effekterna av skendrdnkningen anser hovritten att Eric
Bergman har visat sddan hinsynsloshet och réhet att gérningen ska bedomas som grov

misshandel. Tingsrittens dom ska éndras i enlighet med detta.
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5.4.2. Mimmi Forsberg (avser delvis diven Johanna Wester)

Atalspunkt 1 i domsbilaga 2 (erov misshandel)

Aklagarna har i hovritten justerat gérningsbeskrivningen genom att inskrinka det
pastddda girningstillfillet till "ndgon gang mellan den 1 januari 2013 och den

30 september 2014”.

Hovritten konstaterar att garningspastdendet fortfarande avser en mycket lang
tidsperiod. Som tingsrétten angett maste det vid bevisvéirderingen beaktas att
maélsdgandena har berittat att det under denna tidsperiod forekommit ett stort antal
skendrdnkningar och andra bestraftningar. Dessutom har det gatt lang tid sedan den

pastadda héndelsen.

Hovritten anser att Mimmi Forsbergs berittelse framstir som 1 huvudsak tillforlitlig. 1
likhet med tingsrétten anser hovrétten emellertid att Johanna Westers uppgifter priaglas
av pataglig osdkerhet och att Tomas Ruuth 6ver huvud taget inte har kunnat bidra med
nigra detaljer om den specifika hiindelsen. Aven om Johanna Wester har kunnat
precisera att skendrdankningen skedde i samband med en filmkvéll gér det inte att
bortse fran att hennes redogorelse for hindelseforloppet priglas av vaga minnesbilder.
Utifran den utredning som presenterats géar det inte heller att dra slutsatsen att den
hiandelse som Mimmi Forsberg beréttat om skulle ha varit den enda skendrédnkningen 1
samband en filmkvéll. Tomas Ruuths dagboksanteckningar tillfér enligt hovrétten inte
ndgot 1 denna del dd de endast innehéller allménna uppgifter om att det forekommit
s.k. stickprovskontroller och bestraffningar i samband med filmkvéllar. Hovritten
ansluter sig darfor till tingsrittens bedomning att Mimmi Forsbergs berittelse inte far
sddant stod av den Ovriga utredningen som krévs for att atalet ska vara styrkt.

Tingsrittens frikinnande dom 1 denna del ska darfor inte &dndras.

Atalspunkt 2 i domsbilaga 2 (olaga frihetsberévande)

Aklagarna och malsigandena har godtagit tingsriittens bedomning att frihetsberdvandet

inte varat langre tid &n dtta timmar.
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Hovrétten gor inte nagra andra beddmningar dn de som tingsrétten har gjort i fraga om
vad som dr utrett om den dtalade gérningen och hur den ska bedomas. Tingsrittens

dom ska darfor inte dndras 1 denna del.

Atalspunkt 3 i domsbilaga 2 (mdnniskorov)

Aklagarna har i hovritten justerat giirningsbeskrivningen genom att findra platsen och
fortydliga att det inte langre gors géllande att Eric Bergman haft s.k. 6verskjutande

uppsat att hota Mimmi Forsberg. Gérningsbeskrivningen har nu foljande lydelse:

Eric Bergman har tillsammans med andra med visst vald och hot om véld
bemiktigat sig och fort bort mélsiganden i bil till en husvagn ute i Arsta i uppsat
att dar skada Mimmi Forsberg till liv och hélsa. Véldet och hotet har bestatt i att
Eric Bergman tillsammans med annan hallit fast hennes armar samtidigt som han
har hotat om att skada genom att skjuta eller knivhugga henne eller ndgot
liknande om hon inte f6ljde med. Han har dérutover uppgivit till henne att hans
avsikt var att tortera eller pa annat sétt skada henne. Det hinde mellan den

20 oktober 2016 och den 23 oktober 2016 pa Folkungagatan och Arsta,
Stockholms lin.

Eric Bergman begick girningen med uppsat.

Nar det giller fragan om vad som é&r utrett ansluter sig hovritten 1 allt vasentligt till
tingsrittens bedomning. Det kan till en borjan konstateras att Mimmi Forsbergs
version om att hon fordes bort mot sin vilja far starkt stod av det som Johanna Wester
och NN7 har berittat, liksom av flera andra vittnen som horts om Mimmi Forsbergs
reaktioner efter hdandelsen. Bade Johanna Wester och NN7 har beréttat utforligt om hur
Eric Bergman vid den aktuella tiden ville komma i kontakt med Mimmi Forsberg och
att han hade planer p4 att fora bort henne. Utredningen visar ddrmed att Eric Bergman
planerade girningen och att syftet inte var att hjdlpa Mimmi Forsberg som han sjilv

péstétt.

I friga om hur bortforandet gick till skiljer sig Mimmi Forsbergs och Johanna Westers
uppgifter at i1 vissa detaljer. Hovrétten delar tingsrittens beddmning att det inte ar visat

att Eric Bergman uttryckligen hotade Mimmi Forsberg. Daremot stédr det klart att han 1
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vart fall deltog fysiskt i skeendet och stod i nirheten av Mimmi Forsberg samtidigt
som Johanna Wester och de tvd ruménerna konfronterade henne. Enligt hovrétten gar
det inte att dra nagra sékra slutsatser i frdga om det forekommit véld, vid sidan av att
Johanna Wester manade pd& Mimmi Forsberg genom att ldgga en hand pa hennes rygg.
Hovritten anser emellertid att det ar tydligt att skélet till att Mimmi Forsberg foljde
med 1 bilen var att hon utsattes for ett fortackt hot om véld genom frimst de tva
ruminernas medverkan. Enligt hovritten &r det tillrackligt att Mimmi Forsberg
uppmanats att folja med och utsatts for ett fortackt hot om vald for att ett beméktigande

ska anses ha skett.

Eric Bergman har ifrdgasatt hur tingsritten kunnat doma honom som gédrningsman
trots att tingsritten inte ansett det bevisat att han sjélv utfort nagra av de moment som
utgjort bemiktigandet. Enligt hovrittens beddmning visar utredningen att Eric
Bergman har planerat gidrningen och deltagit 1 utférandet bland annat genom att kora
Mimmi Forsberg till husvagnen. Hovriétten anser vidare att utredningen visar att han
genom hot eller 16gner har forméatt Johanna Wester och de tva rumédnerna att
medverka. Eric Bergman har pé det séttet ndrmast utnyttjat Johanna Wester och de tva
ruménerna som redskap. Det har inte funnits ndgon gemensam brottsplan men Eric
Bergman har agerat pa ett sddant sitt att han ska anses som gidrningsman och héllas

ansvarig dven for de andra medverkandes handlande (jfr NJA 2006 s. 535).

Hovrétten instimmer 1 tingsréttens bedomning att det inte dr bevisat att Eric Bergman
vid bemiktigandet och bortforandet haft uppsat att skada Mimmi Forsberg. Som
tingsrétten angett dr det inte heller utrett att Eric Bergman véldtagit Mimmi Forsberg.
Enligt hovritten framstér det som osédkert vilka planer Eric Bergman hade och
eftersom det inte &r visat att ndgot vald forekommit under helgen talar
héndelseforloppet snarare for att hans avsikt endast var att genom hot och

manipulation fa henne att gora som han ville.

Mot denna bakgrund ansluter sig hovrétten till tingsrattens slutsats att Eric Bergman
inte ska domas for mdnniskorov utan i stillet for olaga frihetsberovande. Hovrétten
instimmer dven 1 tingsréittens beddmning att frihetsberdvandet varat under hela helgen.

Vid sidan av att Mimmi Forsberg utsatts for hot ska beaktas att hon blivit dvervakad
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och att hon inte fatt anvdnda sin mobiltelefon fritt vilket ocksa bidragit till att det fanns
ett visentligt hinder for henne att ta sig dérifran. Tingsréttens dom ska dérfor inte

dndras 1 denna del.
5.4.3. Johanna Wester

Atalspunkt 1 och 2 i domsbilaga 3 (grov misshandel)

Aklagarna har i hovritten justerat géirningsbeskrivningen i 4talspunkt 2 enligt foljande

(4ndringar 1 fetstil).

Eric Bergman har ensam eller tillsammans med andra skendrinkt Johanna
Wester genom att halla en blot handduk dver hennes mun och nésa och samtidigt
hélla vatten och sprit 6ver handduken. Det hinde den 20 december 2013 pa
Kvarnvédgen 17, Tungelsta, Haninge kommun. Johanna Wester orsakades
andndd, drunkningskénsla, panikkdnslor och dodséngest.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom Eric Bergman visat sdrskild
hiansynsloshet och rdhet genom att Johanna Wester tvingades utsté en sa kallad
skendrénkning, vilket dr en behandling att anse som tortyr. Da han alternativt
agerat tillsammans med flera personer mot Johanna Wester och saledes
varit i numerirt 6verlige i forhallande till henne i samband med
skendrinkningen gor dven denna aspekt att brottet ska bedomas som grovt.

Eric Bergman begick gidrningen med uppsat.

Aklagarna har dven fortydligat att det alternativa pastdendet om att Eric Bergman
handlat tillsammans med andra kan innefatta att han beordrat andra att utfora

gérningen.

Hovritten konstaterar att atalet 1 dessa delar innehaller preciserade tidpunkter for nar
gérningarna ska ha dgt rum. Johanna Westers beréttelse dr trovirdig och hon har
kunnat redogdra for bakgrunden till skendrankningarna pé ett sétt som visar att hon
kan knyta dem till sarskilda hindelser och tidpunkter. Detta talar for att hennes
uppgifter ar tillforlitliga och att det forekommit skendrénkningar vid de pastadda
tidpunkterna.
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Som tingsritten angett har Johanna Wester haft delvis bristfdlliga minnesbilder av
héndelseforloppen och uppgett att det finns en risk for att hon blandar ihop olika
skendriankningar. Enligt hovritten ar osdkerhetsmomenten i hennes berittelse sérskilt
tydliga nér det giller atalspunkt 1. Johanna Wester har i den delen varit osiker pa vem
som gjorde vad och hon har inte ens kunnat siga siakert om det var Eric Bergman eller
ndgon annan som holl 1 handduken och héllde pé vatten. Stodbevisningen bestar
huvudsakligen av vittnesmalen fran Mimmi Forsberg och Tomas Ruuth som bada har
haft svért att redogora for enskilda héndelser. I likhet med tingsrétten anser hovrétten
att deras uppgifter inte viger upp osidkerheten 1 Johanna Westers beréttelse avseende
héndelsen i atalspunkt 1. Vid den bedomningen beaktar hovritten att
girningsbeskrivningen fortfarande innehaller preciserade pastaenden om vad Eric
Bergman respektive andra personer ska ha gjort. Hovritten instdimmer dérmed 1

tingsrittens bedomning att atalet inte ar styrkt nar det géller atalspunkt 1.

Nar det géller dtalspunkt 2 omfattar gérningsbeskrivningen numera att Eric Bergman
kan ha handlat tillsammans med andra personer. Hovritten faster sarskilt vikt vid att
Johanna Wester har beskrivit ett annorlunda tillvigagangsséitt vid denna hdandelse. Hon
har berittat att sprit anvindes och ingaende redogjort for vilka effekter det fick,
ndmligen att det blev svarare for henne att andas och att det tog ldngre tid for henne att
aterhdmta sig efter det utdragna hindelseforloppet samt att skendrédnkningen ocksé
blev mer smartsam. Déarutover har hon beréttat utférligt om upprinnelsen till handelsen
och att Eric Bergman ansag att hon fortjinade en vérre bestraffning vid det hér
tillfallet. Hon har ocksa spontant beréttat att det var Eric Bergman som var drivande
och att han héll i handduken och hillde pa sprit och vatten. Aven om Johanna Wester
dérefter har medgett att hon dr ndgot osdker pd vem som gjorde vad anser hovrétten att
hennes berittelse sammantaget innehaller sidana specifika uppgifter om en enskild

héndelse att den maste anses tillforlitlig.

Béde Mimmi Forsberg och Tomas Ruuth har berittat att Johanna Wester har
skendrinkts med alkohol. Hovritten noterar att Mimmi Forsberg har uppgett att
alkohol anvindes vid ez tillfdlle och att hon dessutom beskrivit detaljerat hur Eric
Bergman hillde alkohol pa handduken och att det blev jobbigare for Johanna Wester

att andas 4n nér vatten anvandes.
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Sammanfattningsvis anser hovrédtten att Johanna Wester har lamnat utmérkande
uppgifter om hindelsen som far sddant stod av den dvriga utredningen att det ar
tillforlitligt utrett att hon blivit skendrénkt pé det séitt och med de foljder som aklagaren
har péstatt. Det gar inte att utesluta att Mimmi Forsberg eller Tomas Ruuth
medverkade genom att halla i handduken eller hilla pé vatten eller sprit. Samtidigt
rader det inga tvivel om att Eric Bergman var drivande och deltog i gdrningen.
Hovritten anser dven betrdffande denna atalspunkt att Eric Bergman har utnyttjat de
andra medverkande pa ett sddant sétt att han kan héllas ansvarig for gérningen i dess
helhet (se atalspunkt 3 i Mimmi-delen ovan). Han ska darfor domas i enlighet med

aklagarens justerade girningsbeskrivning.

Den sakkunnige Per-Erik Nilsson har berittat om att det finns stéd for att se
skendrankning som en mycket farlig tortyrmetod. Mot denna bakgrund och med
hénsyn till de pavisade effekterna av skendrinkningen anser hovrétten att Eric
Bergman har visat sddan hansynsloshet och rahet att gérningen ska bedémas som grov

misshandel. Tingsréttens dom ska betrdffande atalspunkt 2 @ndras i enlighet med detta.

Atalspunkt 3 i domsbilaga 3 (erov misshandel)

Hovrétten gor inte ndgra andra bedomningar dn de som tingsrétten har gjort i friga om
vad som dr utrett om den atalade garningen. Nar det giller rubriceringen instimmer
hovritten i att Eric Bergman har visat sirskild hdansynsloshet och rahet genom att
sparka pa Johanna Westers huvud och kropp nir hon legat ned. Det har ocksa varit ett
forhallandevis utdraget forlopp med fornedrande inslag. Vid en sammantagen
bedomning ska girningen beddmas som grov misshandel. Tingsrittens dom ska alltsé

inte dndras i denna del.

Atalspunkt 4 i domsbilaga 3 (erovt olaga hot)

Aklagarna och malsiganden har godtagit tingsrittens beddmning att Eric Bergman
hotat malsdganden genom att trycka en soft airgun mot hennes huvud och samtidigt

fraga om han skulle d6da henne.
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Hovrétten gor inte nagra andra beddmningar dn de som tingsrétten har gjort i friga om
vad som dr utrett om den dtalade garningen. Daremot noterar hovrétten att utredningen
ger stod for att Eric Bergman hotat Johanna Wester badde genom att uttala hot direkt till
henne och genom att fraiga NN7 om han skulle doda Johanna Wester. Det ir tydligt att
Johanna Wester och NN7 har uppfattat hotet som livsfarligt och att anvindningen av
en soft airgun ddrmed péatagligt forstarkt hotet. Hovrétten ansluter sig darfor till
tingsrittens bedomning att brottet ska bedomas som grovt olaga hot. Tingsrittens dom

ska alltsd inte dndras i1 denna del.

Atalspunkt 5 i domsbilaga 3 (misshandel)

Aklagarna har i hovriitten justerat gérningsbeskrivningen genom att inskréinka det

pastadda girningstillfillet till mellan den 1 december 2016 och den 31 december 2016.

Aklagarna och mélsiganden har godtagit tingsrittens beddmning att Eric Bergman

dragit i och kldmt — men inte ryckt i — Johanna Westers 6ra med en tang.

Nar det giller fragan om vad som dr utrett ansluter sig hovrétten i huvudsak till den
beddmning som tingsrétten har gjort. Johanna Wester har emellertid dven beréttat om
att Eric Bergman misshandlat hennes 0ra pa andra sétt 4n de som framgér av
garningsbeskrivningen. Narmare bestdmt har hon uppgett att han klippt henne 1 6rat
med en sax och kldmt/nypt med fingrarna, som pa ett barn. Utifrdn den utredning som
presenterats gar det enligt hovritten inte att utesluta att de pastadda effekterna i form
av blodvite och varfyllnad har orsakats genom anvidndning av en sax vilket alltsa inte
omfattas av atalet. Eric Bergman ska dirfor domas for den garning som tingsrétten
funnit honom skyldig till med undantag for de nyss nimnda effekterna. Hovréttens
bedomning av vad som dr utrett paverkar inte rubriceringen och tingsréttens dom ska

darfor inte dndras i denna del.
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5.4.4. NN7

Atalspunkt 1 i domsbilaga 4 (vdldtikt mot barn)

Aklagarna har i hovritten justerat géirningsbeskrivningen genom att utvidga
tidsperioden for de pastadda géarningarna till ”"nagon gang under perioden den

24 februari 2014 till den 6 april 2014”.

Hovrétten anser 1 likhet med tingsrétten att NN7:s beréttelse ger ett klart intryck av att
vara sjilvupplevd och framstér som bade trovardig och tillforlitlig. Hennes uppgifter
om att Eric Bergman inlett en sexuell relation med henne fér starkt stod av flera
vittnesmal liksom av skriftlig bevisning i form av journalanteckningar som upprittats
néra i tiden for de atalade girningarna. Eric Bergmans uppgift om att han endast var en
form av mentor for NN7 saknar troviardighet och motsigs av den 6vriga utredningen.
Fragan ar 1 forsta hand om det ar klarlagt att de samlag som NN7 har berdttat om dgde

rum under den tidsperiod som dklagarna pastatt.

Som tingsritten konstaterat ger Jill Andersson Westnys uppgifter stod for att NN7 och
Eric Bergman hade sex vid &tminstone tva tillfillen innan NN7 fyllde 15. Eftersom
atalsjusteringen 1 hovrétten inte tidcker in hela tiden tills NN7 fyllde 15 &r har
uppgifterna inget direkt bevisvérde 1 friga om samlagen skett inom den pastadda
tidsperioden. De ger emellertid stod for NN7:s beréttelse och kan darmed indirekt fa
betydelse.

Niér det géller tidpunkten for det forsta samlaget noterar hovritten att NN7 sjilv inte
har knutit denna till 6vergéngen till sommartid, dvs. den 30 mars 2014. Hon har endast
berdttat att det kan ha varit vid deras mote denna gdng som Eric Bergman var en timme
forsenad péd grund av att hans klocka gick fel, vilket hon uppgett kunnat haft att géra
med Overgéngen fran vintertid till sommartid. Enligt hovriétten &r denna uppgift alltfor

osiker for att laggas till grund for bedomningen.

NN7 har ddremot ldmnat andra uppgifter om tidpunkterna for samlagen som framstar

som mer tillforlitliga. Hon har berittat att hon tror att hon triffade Eric Bergman for
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forsta gdngen pé sportlovet &r 2014 och hade samlag med honom helgen darefter.

Det andra samlaget tror hon dgde rum ytterligare en helg senare. Detta innebdr att bdda
samlagen ska ha dgt rum nagon tid fore den 30 mars 2014 vilket stimmer battre
overens med hennes uppgifter i de aberopade journalanteckningarna om hur lang tid
hon haft pojkvin. Det kan ocksa noteras att NN7 redan den 11 april 2014 ska ha
uppgett for ungdomsmottagningen att hon tidigare skaffat flera dagen-efter-piller.

Sammantaget anser hovrétten att NN7:s uppgifter om tidpunkten for samlagen far
sadant stod av den Ovriga utredningen att det ar tillforlitligt utrett att de gt rum niagon
gang under mars 2014, dvs. inom den péstadda tidsperioden. Hovritten delar
tingsrittens bedomning att det inte gar att dra nagra sékra slutsatser av Vincent Carléns
uppgifter och hans vittnesmal fordndrar inte bedomningen. I sammanhanget bor
papekas att atalsjusteringen innebér att bdda samlagen ryms inom den pastadda
tidsperioden dven med utgangspunkt i tingsriattens beddmning av nir det forsta
samlaget dgde rum. Hovrétten delar tingsréttens bedomning att Eric Bergman
atminstone hade skélig anledning att anta att NN7 var under 15 ar vid gérningarna och
gor ingen annan bedomning 1 fraga om hur dessa ska rubriceras. Tingsrittens dom ska
dndras pa sa sétt att hovratten domer Eric Bergman for valdtakt mot barn vid

ytterligare ett tillfdlle.

Atalspunkt 34—C i domsbilaga 4 (erov fridskrinkning)

Aklagarna och mélsiganden har betriffande atalspunkt 3A godtagit tingsrittens

bedomning att Eric Bergman endast vridit om malsédgandens arm en gang.

Niér det géller atalspunkt 3A och B gor hovrétten inte ndgra andra bedomningar &n de
som tingsritten har gjort i frdga om vad som &r utrett om girningarna. Hovrétten
ansluter sig alltsa till att det &r utrett att Eric Bergman har begatt girningen 1 atalspunkt

3A men att det inte &r utrett att han begatt gdrningen 1 dtalspunkt 3B.

Nir det géller atalspunkt 3C delar hovritten tingsrattens bedomning att NN7:s
uppgifter fir begransat stod av det dberopade rittsintyget, som baseras pa en

undersokning langt efter det pastadda girningstillfdllet. Hovrétten anser emellertid att
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det maste beaktas att NN7 pa ett trovardigt sétt har berittat att hindelsen var den
utlésande faktorn till att hon ldmnade Eric Bergman. I denna del stdds NN7:s uppgifter
av att hon kontaktade en kvinnojour och senare flyttade till ett skyddat boende. NN7:s
uppgifter stods ocksa av att hon i néra anslutning till hindelsen — under mellandagarna
— beréttade for sin mamma om relationen med Eric Bergman och att mérkena pa
hennes hals kom fran att han tagit stryptag pa henne. NN7:s mammas berittelse ar
aterhallsam och innehaller detaljer som gor att den framstar som trovardig. Hon har
bland annat beréttat om hur NN7 fore julafton kom hem blaslagen och med mérken pa
halsen samt att hon dé inte trodde pa NN7:s inledande forklaringar pa grund av att
mirkena sag ut att komma frdn en hand eller fingrar. Mammans vittnesmal har darfor

ett starkt bevisvirde dven med beaktande av att hon ar néarstaende till NN7.

Hovritten anser att utredningen ger sadant stod at NN7:s beréttelse 1 den del som
handlar om stryptaget att atalet i denna del &r styrkt. Vad Eric Bergman uppgett
paverkar inte denna bedomning. Betraffande dtalspunkt 3C ska Eric Bergman alltsi

domas for att ha tagit ett stryptag om NN7:s hals.

De girningar som Eric Bergman har gjort sig skyldig till under atalspunkt 3A och C ar
var och en for sig att bedoma som misshandel av normalgraden. Med hinsyn till
garningarnas karaktér och tiden mellan dem anser hovritten inte att gdrningarna utgjort
led 1 en sddan upprepad krankning att de tillsammans kan rubriceras som grov
fridskrankning. Tingsrittens dom ska déarfor endast dndras pa sé sétt att Eric Bergman

ska domas for ytterligare ett fall av misshandel av normalgraden.

5.4.5. NN1

Atalspunkt 1-3 i domsbilaga 5 (vdldtikt mot barn)

Hovritten anser 1 likhet med tingsrétten att NN1 har gjort ett mycket trovdrdigt intryck.
Det bor understrykas att hon har ldmnat en ovanligt utforlig och levande berittelse som
innehaller ménga utlimnande detaljer. Berittelsen framstar som i hdgsta grad

sjalvupplevd och detta intryck forstarks av NN1:s sitt att i forhor svara spontant och
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Oppet pa fragor. Som tingsritten berort har hon ocksa varit nyanserad nér hon beréttat
om exempelvis sina kénslor for Eric Bergman. Dirutdver noterar hovrétten att hon har
forklarat att hon lamnat andra uppgifter i polisforhor pa grund av att Eric Bergman
tvingat henne att gora det och att hon beskrivit hur de tillsammans dvat in svaren infor
forhoret. Aven i denna del framstér hon som trovirdig och hennes forklaringar far stod

av senare hindelser (se atalspunkt 7 och 9 nedan).

Hovritten anser vidare att NN1 har kunnat berétta om de aktuella hiandelserna och
olika utmarkande detaljer pa ett tillforlitligt satt. Hennes berattelse framstér darfor som
alltigenom trovéardig och tillforlitlig. Hovrétten instimmer dven 1 tingsrattens
beddmning att berittelsen far sddant stod av den Gvriga utredningen att det &r utrett att
Eric Bergman haft sex med NN1 vid de fem tillfillen som atalet avser. Eric Bergmans
uppgifter om att han inte varit 1 Kristianstad eller haft sex med NN1 &r enligt hovritten
motbevisade och det har darfor ingen avgorande betydelse om han dndrat sin version i

forhdllande till vad han uppgett 1 polisforhor.

Hovrétten delar tingsréattens bedomning att Eric Bergman dtminstone haft skilig
anledning att anta att NN1 var under 15 &r gammal vid gidrningarna. Det skolfoto som
har &beropats paverkar inte bedomningen mot bakgrund av deras relation och de
omstdndigheter som tingsritten ndrmare har redogjort for. Hovrétten gor inte ndgon
annan bedomning &n tingsrétten i fraga om hur gérningarna ska bedomas och

tingsrittens dom ska déarfor inte dndras 1 denna del.

Atalspunkt 4 i domsbilaga 5 (misshandel)

Aklagarna och malsiganden har godtagit tingsrittens beddmning att det inte ir visat att

mdilsdganden orsakades smérta och bladnad pé ryggen.

Tingsrétten har utforligt redogjort for den utredning som har lagts fram och hur
tingsrétten har virderat denna. Hovrétten delar fullt ut tingsrittens beddmning av vad
som &r utrett och ansluter sig alltsd till tingsrittens slutsats att det ar styrkt att Eric
Bergman slagit NN1 ett flertal gdnger mot hennes kropp med en batong och att hon

orsakades smarta och blanad pa 14r, rumpa och mage. I likhet med tingsritten anser
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hovritten att gérningen ska bedomas som misshandel av normalgraden. Tingsrittens

dom ska darfor inte dndras 1 denna del.

Atalspunkt 5 i domsbilaga 5 (sexuellt ofredande)

Tingsrétten har utforligt redogjort for den utredning som har lagts fram och hur
tingsritten har virderat denna. Hovrétten delar fullt ut tingsriattens beddmning av vad
som dr utrett och ansluter sig alltsé till tingsréttens slutsats att det &r styrkt att Eric
Bergman tvingat NN1 att kld av sig naken pa det sitt som pastatts. I likhet med
tingsritten anser hovritten att girningen ska bedémas som sexuellt ofredande.

Tingsrittens dom ska dérfor inte dndras 1 denna del.

Atalspunkt 6 i domsbilaga 5 (erov misshandel)

Aklagarna och mélsiganden har godtagit tingsrittens beddmning att det inte ir visat att
Eric Bergman hillt vatten 6ver malsdgandens mun eller att han beordrat annan att hélla
fast malsdgandens armar. De har ddremot vidhallit att malsdganden orsakades de

pastadda foljderna, dvs. andndd, drunkningskénsla, panikkanslor och dodsangest.

Eric Bergman, som fornekat garningen, har anfort att det 1 vart fall inte &r visat att

malsdganden orsakades de pastddda foljderna.

Tingsrétten har utforligt redogjort for den utredning som har lagts fram och hur
tingsrétten har varderat denna. Hovriétten delar fullt ut tingsrittens beddmning av vad
som &r utrett och ansluter sig alltsa till tingsrédttens bedomning att det &r styrkt att Eric
Bergman skendrankt NN1 i enlighet med 4talet med de av tingsréttens gjorda

inskrdnkningarna.

Nir det géller rubriceringen noterar hovritten att NN1 beskrivit hindelsen som
fasansfull — hennes vérsta minne — och mer i detalj redogjort bland annat for att hon
inte kunde andas och fick ont i lungorna efterat. Allvaret i gérningen framgér ocksa av
NN7:s vittnesmal om att skendrankningen hdll pa lange och att hon blev rddd for vad
som skulle hinda NN1. Den sakkunnige Per-Erik Nilsson har beréttat om att det finns
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stod for att se skendrinkning som en mycket farlig tortyrmetod. Mot denna bakgrund
och med hinsyn till de pavisade effekterna av skendrénkningen anser hovritten att Eric
Bergman har visat sddan hiansynsloshet och rahet att girningen ska beddmas som grov

misshandel. Tingsrattens dom ska darfor inte dndras i denna del.

Atalspunkt 7 och 9 i domsbilaga 5 (olaga hot)

Tingsrétten har utforligt redogjort for den utredning som har lagts fram och hur
tingsritten har virderat denna. Hovrétten delar fullt ut tingsriattens bedomning av vad
som dr utrett och ansluter sig alltsa till tingsréttens slutsats att det &r styrkt att Eric
Bergman hotat NN1 pa det sitt som péstatts. I likhet med tingsritten anser hovritten
att gdrningarna ska bedomas som olaga hot. Tingsrittens dom ska dérfor inte dndras 1

denna del.

5.4.6. Jennifer Strand

Domsbilaga 6 (misshandel)

Hovrétten delar tingsréttens bedomning att Jennifer Strand har gjort ett trovardigt
intryck och att hennes uppgifter om héndelsen far sadant stod av flera samstimmiga
vittnen att de kan ldggas till grund for bedomningen. Av samma skél som tingsritten
anfort anser hovritten att Eric Bergmans egna uppgifter och den av honom &beropade
bevisningen inte fordndrar bedomningen. Hovrétten ansluter sig déarfor till tingsréttens
bedomning av vad som dr utrett om den dtalade gérningen. Mot bakgrund av att
misshandeln skedde i Jennifer Strands hem dér hennes dotter ocksa befann sig samt att
misshandeln orsakade henne smirta och dmbhet 1 hdrbotten som varade under flera
dagar ska girningen bedomas som misshandel av normalgraden. Tingsréttens dom ska

darfor inte dndras i denna del.
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5.5. Pafoljd

Hovrittens bedomning innebér att Eric Bergman utdver de brott som tingsritten funnit
honom skyldig till ska domas for ett fall av valdtékt mot barn, tvé fall av grov

misshandel och ett fall av misshandel av normalgraden.

Bedomningen av straffvirdet vid flerfaldig brottslighet ska avse brottsligheten i dess
helhet. I praktiken innebér detta att straff som utméts vid flerfaldig brottslighet 1
allménhet ligger visentligt lagre dn vad som skulle bli f6ljden av en sammanldggning
av straffvirdet for varje enskilt brott. Utgangspunkten for straffvirdebedomningen &r i
allminhet det allvarligaste brottet. Till straffvirdet for detta brott laggs darefter en efter
hand minskande del av straffvirdet for vart och ett av de dvriga brotten i ordning efter
deras allvar i enlighet med den s.k. asperationsprincipen. En allmén kontroll gors ocksa
av att det berdknade straffvirdet inte framstar som oproportionerligt i forhéllande till

den typ av brottslighet som &ar aktuell. (Se NJA 2008 s. 359)

Ett flertal faktorer kan paverka vilket genomslag asperationsprincipen far i det enskilda
fallet. Ett skal till att 1ata den f& mindre genomslag kan enligt rattspraxis vara att det
ror sig om brottslighet dér det finns ett tydligt samband mellan brotten, till exempel for
att de har utdvats mer eller mindre systematiskt, eller dar brotten har riktat sig mot
samma malsdgande (se NJA 2020 s. 703). I frdga om vissa allvarliga sexualbrott har
det ocksa ansetts att det kan finnas sérskild anledning att beakta brottslighetens
samlade innebdrd och verkningar. Det kan 1 dessa fall vara sa att allvaret 1 de enskilda
brotten 6kar med tiden genom att de tillkommande brotten forstiarker och forlinger

offrets utsatta situation (se NJA 2019 s. 238).

Sammantaget ska Eric Bergman domas for ett stort antal brott mot sex olika
milsdgande. Ett flertal av brotten har ett mycket hogt straffviarde. Han ska domas for
sju fall av valdtdakt mot barn som vid tidpunkten for gdrningarna hade ett minimistraff
pa tva 4rs fiangelse. Han ska ocksd domas for fyra fall av grov misshandel, varav tre av
dem genom skendridnkning. For dessa giarningar ar foreskrivet ett minimistraff pa

1,5 érs fangelse respektive ett ars fangelse beroende pd nér 1 tiden de dgt rum.
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Darutover ska han bland annat domas for tre fall av olaga frihetsberovande for vilka ar

foreskrivet ett minimistraff pa ett ars fangelse.

Det allvarligaste brottet som Eric Bergman ska domas for &r en av valdtékterna mot
NNI1 (4talspunkt 3 i domsbilaga 5). Straffvirdet for det brottet Gverstiger enligt
hovritten fangelse tre &r. Till detta kommer att Eric Berman ska domas for ytterligare
fyra fall av valdtdakt mot barn mot NN1. Det samlade straftfvéirdet bara for dessa fem
valdtakter uppgar till omkring fingelse fem ar. Dessutom tillkommer ytterligare tva
véldtakter mot barn mot NN7. Samtliga fall av grov misshandel i form av

skendrénkning har ett straffviarde som klart overstiger gidllande minimistraff.

Hovritten ansluter sig till tingsréattens bedomning att det finns flera forsvarande
omsténdigheter att ta hinsyn till vid bestdimmande av det samlade straffvirdet. Bland
dessa bor sirskilt ndmnas att det finns ett tydligt samband mellan brotten pé sa sitt att
det ror sig om fysiska, psykiska och sexuella 6vergrepp mot personer som Eric
Bergman haft en nira relation till och som varit beroende av honom. Malsédgandena ar 1
princip uteslutande unga personer och samtliga har pa olika sétt befunnit sig i en utsatt
situation. Det finns alltsa en systematik i brottsligheten som far st6d i utredningen inte
bara i det att flera av mélsdgandena har utsatts for upprepade, allvarliga 6vergrepp utan
ocksa 1 att de har formaétts att medverka i brott mot andra malsédgande.
Sammanfattningsvis maste straffvirdebedomningen ta hinsyn till att det ar fraga om
ett flertal brott med hoga straffviarden och att brotten utgjort led 1 ett systematiskt
utnyttjande av flera av médlsdgandena. Mot den bakgrunden bedomer hovritten att

brottslighetens samlade straffvdarde motsvarar fingelse i ndgot mer &n atta ar.

Med hénsyn till straffvéirdet dr andra pafoljder én fangelse uteslutna. Vid
straffmétningen ska beaktas att Eric Bergman har varit hiktad med restriktioner under
néstan ett drs tid vilket motiverar att straffet sitts ned med tvd ménader. Hovritten
anser inte att det finns nagra ytterligare omsténdigheter som péverkar straffmétningen.
Fangelsestraffets lingd ska darfor bestimmas till atta dr. Tingsrattens dom ska éndras 1

enlighet med detta.
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5.6. Skadestind

Utover de utgdngspunkter som tingsritten redovisat for berdkning av skadestand for
krankning vid upprepad brottslighet har Hogsta domstolen i rattsfallet NJA 2018

s. 1083 uttalat sig i fragan om hur ersittning ska bestimmas nir en skadevallare har
utsatt samma skadelidande for flera brottsliga garningar. Hogsta domstolen anger att
domstolens rittspraxis ger vid handen att det vid erséttningens bestaimmande ofta har
vagts in om garningsmannens brottslighet till exempel ar av likartat slag eller sker 1 ett
sammanhang. Det har da gjorts en helhetsbedomning av den samlade krinkning som
den aktuella brottsligheten kan anses ha medfort (se punkten 11 1 rittsfallet). I det fall
Hogsta domstolen provat var det fraga om tva likartade brottsliga handlingar, sexuellt
utnyttjande av barn, under en kort tidsperiod mellan den 22 augusti och 5 oktober
samma ar. Malsdganden hade begirt 25 000 kr for varje gdrning och Hogsta domstolen
faststillde vid en sammanvigd bedomning ett belopp om 30 000 kr for bada

girningarna.

Sedan tingsrittens dom har en lagéndring trétt i kraft som bland annat syftar till att
astadkomma en pataglig hojning av nivaerna pa kriankningserséttning. Av forarbetena
framgar att lagédndringen inte dr avsedd att tillimpas pé skadefall som har intridffat fore
ikrafttradandet (se prop 2021/22:198 s. 44 och SOU 2021:64, s. 307-310).

Lagindringen paverkar dirfor inte ersittningsnivaerna i detta fall.
5.6.1. Tomas Ruuth

Med hénvisning till utgangen i frdga om skuld &r Tomas Ruuth berittigad till
ersittning for krankning samt sveda och vérk. Skaligt belopp enligt praxis dr 50 000 kr.
Det har inte framkommit nagot skil att franga detta belopp. Yrkandet avseende sveda
och virk pa 2 400 kr &r skiligt och ska bifallas. Med 4dndring av tingsrittens dom ska
Eric Bergman alltsd sammantaget betala skadesténd till Tomas Ruuth med 52 400 kr
jamte rénta fran den 28 februari 2014 tills betalning sker.
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5.6.2. Mimmi Forsberg

Mimmi Forsberg har angett att hon yrkar 25 000 kr for krdnkning avseende
atalspunkt 3 i domsbilaga 2 oavsett om gérningen bedoms som ménniskorov eller

olaga frihetsberdvande.

Tingsritten har betrdffande de bada olaga frihetsberovandena (atalspunkterna 2 och 3 i
domsbilaga 2) bestdmt ett gemensamt belopp for krankning om 30 000 kr. Gérningarna
har, &ven om det &r fraga om likartad brottslighet mot samma skadelidande, inte
begatts under en kortare tidsperiod. Hovritten anser darfor att skadestandet for
krankning 1 stédllet bor bestimmas separat for varje garning. Mimmi Forsbergs
yrkanden #r skiliga och ska bifallas. Aven yrkandena avseende sveda och viirk ir
skéliga och ska bifallas. Med dndring av tingsréttens dom ska Eric Bergman
sammantaget betala skadestdnd till Mimmi Forsberg med 44 800 kr jamte ridnta pa

respektive belopp pa det sitt som framgér av domslutet.
5.6.3. Johanna Wester

Johanna Wester har justerat sitt skadestdndsyrkande pa sé sétt att rdnta dven pa
beloppen avseende atalspunkt 1 yrkas frdn den 20 december 2013. Hon har dven
forklarat att ersdttning for sveda och vérk 1 tingsrétten ratteligen borde ha uppgatt till
9 600 kr med hénsyn till utgangen i skuldfragan dér (2 400 kr for respektive gérning i
atalspunkt 2 1 domsbilaga 2 och édtalspunkt 3—5 1 domsbilaga 3).

Tingsrétten har betridffande olaga frihetsberdvande (&talspunkt 2 i domsbilaga 2) och
grov misshandel, grovt olaga hot och misshandel (atalspunkt 3—5 1 domsbilaga 3)
bestdmt ett gemensamt belopp for krinkning om 40 000 kr. Med hénvisning till
utgdngen 1 ansvarsdelen dr Johanna Wester dven berittigad till skadestédnd for
ytterligare ett fall av grov misshandel (4talspunkt 2 i domsbilaga 3). Aven om det i
vissa fall dr frdga om likartade gérningar anser hovritten inte att brottsligheten har ett
sadant tidsmdssigt sammanhang att en samlad ersdttning for krankning ska utga.
Hovriétten bedomer att skadestdndsbeloppet for krankning i stéllet bor bestimmas

separat for varje girning. Skéligt belopp for kridnkning avseende den grova
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misshandeln genom skendrinkning (atalspunkt 2 i domsbilaga 3) &r enligt praxis

50 000 kr. Det har inte framkommit nagot skil att fringa detta belopp. Ovriga
yrkanden for krankning, sveda och virk samt lyte och men ar skéliga och ska bifallas.
Eric Bergman ska alltsa betala skadestind till Johanna Wester med 143 926 kr jimte
ranta pa sitt som framgar av domslutet. Av beloppet avser 115 000 kr ersittning for
krankning, 12 000 kr sveda och vérk samt 16 926 kr lyte och men. Tingsréttens dom

ska dndras 1 enlighet med detta.
5.6.4. NN7

Med anledning av &talsjusteringen av dtalspunkt 1 i domsbilaga 4 har NN7 justerat sitt
skadestandsyrkande pa sa sitt att rénta pa beloppen 1 denna del yrkas fran den 6 april
2014.

Med hénvisning till utgdngen i frdga om skuld 1 hovrétten ska erséttning till NN7 for
krankning utgd for tva fall av valdtdkt mot barn och for tva fall av misshandel
(atalspunkt 1, 3A och 3C i domsbilaga 4). Med hanvisning till att det dr friga om tva
fall av valdtakt som har intréffat under en kort tidsperiod anser hovrétten att den
samlade ersittningen for krinkning for dessa bada girningar ska bestimmas
gemensamt till 125 000 kr. Nar det géller de bada fallen av misshandel anser hovrétten
emellertid inte att brottsligheten har ett sidant tidsméassigt sammanhang att en samlad
ersdttning for krankning i denna del ska utga. Hovritten anser séledes att
skadestandsbeloppet for krankning i stillet bor bestdimmas separat for varje giarning.
Skilig erséttning for misshandeln under punkten 3A ar 5 000 kr och 10 000 kr for
misshandeln under punkten 3C. I friga om erséttning for sveda och vérk gor hovritten
ingen annan beddmning &n den som tingsrétten har gjort i fraga om valdtékterna i
atalspunkt 1. Nir det géller atalspunkt 3A far NN7 anses skéligen tillgodosedd med
ersittning motsvarande en veckas sjukskrivning, 600 kr, och for atalspunkt 3C med
ersittning motsvarande en ménads sjukskrivning, 2 400 kr. Eric Bergman ska alltsa
betala skadestand till NN7 med 158 000 kr jimte rénta pa sétt som framgar av
tingsrittens dom. Av beloppet avser 140 000 kr erséttning for krdnkning och 18 000 kr

for sveda och vérk. Tingsrittens dom ska dndras i enlighet med detta.
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5.6.5. NNI1

Med anledning av den i tingsritten gjorda atalsjusteringen av atalspunkt 7 i domsbilaga
5 har NN justerat sitt skadestandsyrkande pé sé sétt att rdnta pa beloppet i denna del
yrkas frén den 11 oktober 2020.

Med hanvisning till utgangen i friga om skuld i1 hovritten ska ersittning till NN1 for
krankning utgé for fem fall av valdtakt mot barn, misshandel, sexuellt ofredande, grov
misshandel och tvé fall av olaga hot (atalspunkt 1-7 och 9 i domsbilaga 5). Tingsrétten
har domt ut ett belopp for den samlade brottsligheten i1 en storleksordning som enligt
hovrittens bedomning saknar stdd i praxis. Med hdnvisning till att det ar frdga om fem
fall av valdtakt som har intrdffat under en kort tidsperiod och med hédnsyn tagen till det
som framkommit om de enskilda gidrningarna och da sérskilt avseende valdtdkten 1
husvagnen anser hovritten att ersdttningen for krinkning for dessa girningar ska
bestimmas gemensamt till 225 000 kr. Aven de olaga hoten ir likartade och har ett
sadant tidsméssigt samband att en samlad ersittning for krankning ska utgé for dessa
garningar. Hovrétten finner skiligt att bestimma ersittningen till 7 000 kr. Den 6vriga
brottsligheten dr dock inte likartad d&ven om ett samband 1 tid kan anses foreligga.
Skadestand for krankning ska déarfor bestimmas separat for varje gérning. Ersittningen
for krdnkning avseende misshandeln uppgar enligt hovrittens bedomning till 7 000 kr
och for det sexuella ofredandet till 7 000 kr. I enlighet med vad som angetts tidigare
uppgar skilig ersittning for krdnkning avseende den grova misshandeln till 50 000 kr.

I friga om erséttning for sveda och vérk vid valdtidkt mot barn finns schabloniserade
ersittningsnivaer om 15 000 kr. Vid upprepade fall av grova sexualbrott mot barn
lamnar Brottsoffermyndigheten normalt ersattning med 30 000 kr. Med hinsyn till
Overgreppens antal och art anser hovrétten att det &r skéligt att bestimma den samlade
ersittningen for de fem fallen av valdtikt till 30 000 kr. Ovriga belopp som begirts for

sveda och virk ar skéliga.

Eric Bergman ska alltsa betala skadestind till NN1 med 330 800 kr jamte rdnta pd satt

som framgér av hovrittens dom. Av beloppet avser 296 000 kr erséttning for
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krankning och 34 800 kr for sveda och vérk. Tingsrittens dom ska dndras i enlighet
med detta.

5.6.6. Jennifer Strand

Med anledning av den i tingsritten gjorda atalsjusteringen har Jennifer Strand justerat

sitt skadestandsyrkande pa sa sétt att rinta pa beloppen yrkas frdn den 21 mars 2019.

Hovrétten gor ingen annan bedomning dn den som tingsratten har gjort i friga om
ersittning for krinkning. Av Jennifer Strands egna uppgifter framgar att hon hade ont i
nagra dagar efter handelsen. Skalig ersittning for sveda och virk motsvarar mot denna
bakgrund inte mer &n en veckas sjukskrivning, motsvarande 625 kr. Tingsrittens dom

ska dérfor dndras 1 enlighet med detta och réntan ska rdknas fran den 21 mars 2019.

5.7. Hiktning

For véldtiakt mot barn ér inte foreskrivet lindrigare straff dn fingelse 1 tva ar. Det finns
risk for att Eric Bergman undandrar sig straff och for att han fortsétter att begé brott.
Det ar dirfor inte uppenbart att skil for haktning saknas. Han ska darmed vara kvar i

hikte pa det sdtt som framgér av domslutet.

5.8. Sekretess

Det finns fortfarande behov av sekretess pa det sétt som framgar av domslutet.

5.9. Ersattningar till rittsliga bitriiden

Malet har pdgatt i hovrétten under tiden april till september och huvudforhandlingen i
18 dagar av vilka forsvararen har ndrvarat under sju och méalsédgandebitriddena i de
delar som berort deras respektive klient. Resterande tid har hovritten tagit del av

forhoren fran tingsriatten genom hénvisning.
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I hovritten far mélets speciella svirhet anses besta i dess omfattning snarare én de
rittsliga fragor det rymmer. Det har uppkommit relativt f4 processuella fragor under
maélets handldggning hir och parternas talan har i allt vdsentligt varit densamma som i

tingsrétten.
De ersittningar som de réttsliga bitrddena i detta mal har begért &r skéliga och ska
tillerkdnnas dem, med de undantag och kommentarer som redovisas nedan. I den méan

aklagarna haft nagra synpunkter redovisas de under respektive bitréde.

Carl-Henric Ringblom har begirt erséttning for 322 timmars arbete och 34,5 timmars

tidsspillan. Den ersdttning han har begirt for arbete dr vida overstigande de belopp
som vanligtvis tillerkdnns en forsvarare i hovrétten 1 ett mal med motsvarande
forhandlingstid. Aklagarna har inte haft nigon erinran mot kostnadsrikningen eller att
Carl-Henric Ringblom lagt ner angiven tid. De har dock ldmnat dver till hovrétten att
bedéma om nedlagd tid ar skélig i forhallande till mélets omfattning och vad som
rimligen kan anses ha behovts for forberedelser infor och under hovrattsforhandlingen.
Carl-Henric Ringblom har utfort forsvararuppdraget pa ett professionellt och
konstruktivt sdtt. Mot bakgrund av malets omfattning och speciella karaktir far den
begirda ersittningen for arbete dnda anses skélig. Detsamma giller yrkad erséttning

for tidsspillan. Carl-Henric Ringblom ska darfor tillerkdnnas begird erséttning.

Elmira Schaaf har begirt ersattning for 27,25 timmars arbete och 7,25 timmars
tidspillan. Nar det géller yrkad erséttning for tidsspillan framgér av kostnadsrdkningen
att hon den 8 juni, den 2 september och den 6 september begirt erséttning for 1,5
timmars lunchuppehall. Av Domstolsverkets forfattningssamling (DVFS 2021:8)
framgér av 3 § att normal méltidspaus inte utgor tidsspillan. Elmira Schaaf ar darfor
inte beréttigad till ersdttning for mer d4n 30 min under respektive dag, sammanlagt 4,25

timmar. Hennes ansprik far i 6vrigt godtas.

Erik Elgdn Maschmann har begirt erséttning for 38,50 timmars arbete, 34,50 timmars

tidsspillan och for utligg for atta resor med egen bil, tva hotellnitter och parkering.

Aklagarna har i yttrande ifrdgasatt dels den tid som Erik Elgan Maschmann lagt ner pa
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arbete mot bakgrund av den mycket begrinsade del som hans klient haft i malet dels

yrkandet om ersdttning for tidsspillan.

Hovritten ifrdgasatter inte att Erik Elgdn Maschmann har lagt ner den tid som framgar
av kostnadsriakningen men med hénsyn till malets art och omfattning for hans klient i
hovritten har den tiden inte varit motiverad. Han far anses skéligen tillgodosedd med

ersittning for 28 timmars arbete.

Mot bakgrund av att Jennifer bor pa skyddad ort och brygga bokats for nirvaron pa
denna ort far den tid som angetts for tidsspillan och 6vriga utliagg trots allt anses
skiliga, speciellt mot bakgrund av Erik Elgdn Maschmanns uppgift om att klienten vid

tva tillfillen forst samma dag meddelat hinder att nirvara.

HUR MAN OVERKLAGAR, se¢ bilaga B
Overklagande senast 2022-10-25

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Christina Brobacke och Maria Billing,
hovrittsassessorn Axel Zacharoff, referent, samt nimndeménnen Enrico Badiali och

Ann-Christin Jyttner.

Avrikningsunderlag bifogas, se bilaga C
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3. Sckretess NN1, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsdgandebitride:

Advokat Christina Davéus
Kristianstad Advokatbyra AB
Box 24

291 21 Kristianstad

4. Sekretess NN7, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsigandebitride:

Advokat Rebecca Lagh
Advokatbyra Rebecca Lagh AB
Skanegatan 63

116 37 Stockholm

5. Jennifer Strand
Sekretess, se Partsbilaga sekretess

Malsigandebitride:

Advokat Erik Elgan Maschmann
Advokatfirman Glendor AB
Skeppsbron 40

111 30 Stockholm

6. Johanna Wester
Karlsviksgatan 1 Lgh 1004
112 41 Stockholm

Malsigandebitride:

Advokat Lina Modig
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms f6r
1. Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2016-08-01 -- 2019-03-21 (4 tillfillen)
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Grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken
2017-07-28 -- 2017-08-10

Grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017
2016-01-06 -- 2016-01-07

Olaga frihetsberovande, 4 kap 2 § 1 st brottsbalken
2015-09-01 -- 2016-10-23 (3 tillfallen)

Olaga hot, 4 kap 5 § 1 st brottsbalken
2020-10-10 -- 2020-11-22 (2 tillfallen)

Grovt olaga hot, 4 kap 5 § 2 st brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 juli 2017
2016-10-01 -- 2016-11-30

Vildtikt mot barn, 6 kap 4 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2018
2014-02-24 -- 2018-03-13 (6 tillfdllen)

Sexuellt ofredande, 6 kap 10 § 1 st brottsbalken
2017-07-01 -- 2017-07-31

Atal som den tilltalade frikiinns fran

1. Grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse f6re 1 juli 2017
2013-01-01 -- 2015-02-28 (6 tillfallen)

2. Valdtakt mot barn, 6 kap 4 § 1 st brottsbalken 1 sin lydelse fére 1 juli 2018
2014-02-24 -- 2014-03-31

3. Overgrepp i rittssak, 17 kap 10 § 1 st 1 men brottsbalken
2020-11-22

Pafoljd m.m.

Fingelse 6 ar

Skadestand

1. Tomas Ruuths skadestindsyrkande avslas.

2. Eric Bergman ska betala skadestand till Mimmi Forsberg med 34 800 kr jamte rinta pa
beloppet enligt 4 och 6 §§ rintelagen (1975:635) fran den 23 oktober 2016 till dess
betalning sker.

3. Eric Bergman ska betala skadestand till Johanna Wester med 68 126 kr jimte rinta pa
beloppet enligt 4 och 6 §§ rintelagen (1975:635) fran den 31 december 2016 till dess
betalning sker.

4. Eric Bergman ska betala skadestand till NN 7 med 117 400 kr jamte rinta pa beloppet
enligt 4 och 6 §§ rintelagen (1975:635) fran den 31 augusti 2016 till dess betalning sker.

5. Eric Bergman ska betala skadestand till NN 1 med 444 800 kr jimte rinta pa beloppet
enligt 4 och 6 §§ rintelagen (1975:635) fran den 22 november 2020 till dess betalning
sker.

6. Eric Bergman ska betala skadestand till Jennifer Strand med 11 350 kr jamte rinta pa

beloppet enligt 4 och 6 §§ rintelagen (1975:635) fran den 28 februari 2019 till dess
betalning sker.
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Hiktning m.m.

1. Eric Bergman ska stanna kvar 1 hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

2. Aklagarens tillstand att meddela restriktioner hivs.

Sekretess

Sekretessen enligt 21 kap. 3 § och 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
ska bestd for uppgifter i férundersékningsprotokollen, aktbil.186, 187, 326, 329, 332, 345 och
421, samt uppgifter som lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar och som kan réja
NN 7:s och NN 1:s identiteter samt var Mimmi Forsberg, Jennifer Strand och Eric Bergman
bor. Sekretessen ska dessutom bestd f6r motsvarande uppgifter 1 bilagor till denna dom.
Dirutéver ska sekretessen enligt 35 kap. 13 § samma lag f6r uppgifterna i likarintyg enligt 7 §
lagen (1991:2041) om sirskild personutredning i brottmal mm., aktbil. 60, besta till den del
uppgifterna inte har intagits i denna dom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Carl-Henric Ringblom far ersittning av staten med 2 266 909 kr. Av beloppet avser
1 624 767 kr arbete, 188 760 kr tidsspillan och 453 382 kr mervirdesskatt.

2. Marcus Catlsson Rydbacken far ersittning av staten fOr arbete som malsigandebitride
med 148 374 kr. Av beloppet avser 109 562 kr arbete, 7 865 kr tidsspillan, 1 272 kr utligg
och 29 675 kr mervirdesskatt.

3. Elmira Schaaf far ersittning av staten for arbete som malsidgandebitride med
267 478 kr. Av beloppet avser 201 880 kr arbete, 12 012 kr tidsspillan, 90 kr utligg och
53 496 kr mervirdesskatt.

4. Lina Modig far ersittning av staten for arbete som malsigandebitride med
262 979 kr. Av beloppet avser 191 901 kr arbete, 13 860 kr tidsspillan, 4 622 kr utligg
och 52 596 kr mervirdesskatt.

5. Rebecca Lagh far ersittning av staten fOr arbete som malsagandebitride med
342 123 kr. Av beloppet avser 217 886 kr arbete, 41 712 kr tidsspillan, 14 100 kr utligg
och 68 425 kr mervirdesskatt.

6. Christina Davéus far ersittning av staten fOr arbete som malsigandebitride med
301 295 kr. Av beloppet avser 200 077 kr arbete, 36 960 kr tidsspillan, 3 999 kr utligg
och 60 259 kr mervirdesskatt.

7.  Erik Elgan Maschmann far ersittning av staten for arbete som malsigandebitride med
216 905 kr. Av beloppet avser 115 360 kr arbete, 46 926 kr tidsspillan, 11 238 kr utligg
och 43 381 kr mervirdesskatt.

8. Staten ska sta for kostnaderna for forsvararen och malsigandebitridena.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat att Eric Bergman ska démas for brott i enlighet med de
girningsbeskrivningar som framgar av domsbilaga 1-6.

Malsigandena, som har var och en har bitritt atalet, har yrkat skadestand enligt

domsbilaga 7-13.

Eric Bergman har i friga om ansvar angett sin instéllning enligt domsbilaga 14. Han
har bestritt vart och ett av de enskilda anspraken och har inte kunnat vitsorda ndgra

belopp eller rinteyrkandena som skiliga i och for sig.

Eric Bergman har varit frihetsberévad i malet, se avrikningsunderlag. Det ska tilliggas
att det av ett forundersokningsprotokoll framgir att Eric Bergman har varit
frihetsberovad 1 storre utstrickning 4n dklagaren har angett 1 stimningsansokningarna.
Salunda har han, utéver vad som framgar av dessa, varit frihetsberovad som anhallen
den 5 augusti 2020 kl. 18.12—den 8 augusti 2020 kl. 12.01, f6rst avseende valdtikt mot
barn (den forsta garningen som omfattas av atalspunkten 1 i aktbilaga 180; anhallen till
den 7 augusti 2020 kl. 16.59) och sedan f6r grov kvinnofridskrinkning som synes
innefatta misshandel enligt dtalet 1 aktbilaga 184 fastin girningen i det skedet angavs ha
dgt rum hosten 2019 (anhallen fran den 7 augusti 2020 kl. 16.53). Visserligen har det
andra anhéllandet varat i mindre 4n 24 timmar, men eftersom Eric Bergman genom tva
olika anhallningsbeslut varit oavbrutet frihetsberévad i mer dn 24 timmar bér han

tillgodoraknas hela tiden for frihetsberévandet.

UTREDNINGEN

Eric Bergman har horts.

Aklagaren har aberopat den muntliga och skriftliga bevisning som framgar av bilaga

1-6 samt ddrutéver datoranalys, ab 187 s. 50 ff, och fotografier av en sms-
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konversation, ab 329. Pa aklagarens begiran har vidare sakkunnigf6érhor hallits med

Per-Erik Nilsson, forskare hos Totalforsvarets forskningsinstitut.

Malsigandena har aberopat samma bevisning som aklagaren. Dirutéver har Mimmi
Forsberg som skriftlig bevisning aberopat psykologintyg, Johanna Wester aberopat syn
av 6ra samt NN 7 som skriftlig bevisning aberopat journalanteckning fran Capio
Virdcentral Hogdalen och FREDA-beskrivning/ FREDA-bedémning genomford av
NN 7.

Eric Bergman har som bevisning aberopat ljudinspelningar av samtal mellan honom
och Tomas Ruuth samt ljudinspelningar av samtal och skriftlig konversation mellan

honom och Jennifer Strand.

BAKGRUND

Milet omfattar atal for ett stort antal brott mot sex malsigande under perioden den
1 januari 2013-22 november 2020. Flertalet malsdgande har traffat varandra och har,
forutom att horas som malsigande i sin egen del av malet, limnat uppgifter dven 1

andra malsiagandes delar.

Aklagarens utveckling av talan

Aklagaren har till utveckling av sin talan bland annat anfért foljande.

Malsagandena har haft kontakt med Eric Bergman under féljande perioder.

Tomas Ruuth (domsbilaga 1): Den forsta kontakten mellan Tomas Ruuth och Eric
Bergman var 1 augusti 2012, da Tomas Ruuth borjade arbeta pa foretaget Svenska
Marknadsinstitutet diar Eric Bergman var verkstillande direktor. Tomas Ruuth fortsatte
darefter att arbeta tillsammans med Eric Bergman i féretaget Evid, som bedrev
verksamhet fran ett hus i Tungelsta som Eric Bergman hyrde. Tomas Ruuth bodde

under en tid tillsammans med Eric Bergman i huset 1 Tungelsta. Kontakten mellan
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Tomas Ruuth och Eric Bergman upphorde i juli 2014 dda Tomas Ruuth sades upp frin
Evid. I september 2020 aterupptogs kontakten via sms, e-post och telefon. Den sista
gangen Tomas Ruuth och Eric Bergman hade kontakt var den 17 april 2021. Tomas
Ruuth har triffat Mimmi Forsberg och Johanna Wester. Tomas Ruuth hade skyddade
personuppgifter under perioden september 2014-maj 2017 med anledning av sin

tidigare relation till Eric Bergman.

Mimmi Forsberg (domsbilaga 2): Den f6rsta kontakten mellan Mimmi Forsberg och
Eric Bergman var via sociala medier under sommaren 2009, da Mimmi Forsberg var
sexton ar. Efter en tid inledde de en sexuell relation. Hon bérjade arbeta pa Svenska
Marknadsinstitutet r 2011 och arbetade 4ven i Evid. Aven Mimmi Forsberg har bott
tillsammans med Eric Bergman, dels i huset i Tungelsta, dels pa Ljusteré samt i
ligenheter i Arsta och pa Liding6. Kontakten mellan Mimmi Forsberg och Eric
Bergman upphorde den 23 oktober 2016. Forutom Tomas Ruuth och Johanna Wester
har Mimmi Forsberg triaffat NN 7. Mimmi Forsberg har skyddade personuppgifter

med anledning av sin tidigare relation till Eric Bergman.

Johanna Wester (domsbilaga 3): Johanna Wester och Eric Bergman fick kontakt
under 4r 2011, d4 Johanna Wester bétjade arbeta pa Svenska Marknadsinstitutet. Aven
Johanna Wester arbetade i Evid. Johanna Wester och Eric Bergman hade en sexuell
relation. Johanna Wester har bott tillsammans med Eric Bergman i huset 1 Tungelsta,
pa Ljusterd samt i ligenheterna i Arsta och pa Liding6. Den sista gingen de hade
kontakt var den 30 december 2016. Férutom Tomas Ruuth och Mimmi Forsberg har

Johanna Wester traffat NN 7.

NN 7 (domsbilaga 4): NN 7 och Eric Bergman fick kontakt via sociala medier under
hosten 2013, da NN 7 var fjorton ar. De inledde en sexuell relation under varen 2014.
Eric Bergman holl inledningsvis NN 7 hemlig f6r Mimmi Forsberg och Johanna
Wester. Hon har inte bott tillsammans med Eric Bergman, men har haft en
nirstaenderelation till honom. Kontakten upphorde den 23 december 2017. NN 7 har
traffat Mimmi Forsberg, Johanna Wester och NN 1. NN 7 har skyddade

personuppgifter med anledning av sin tidigare relation med Eric Bergman.
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NN 1 (domsbilaga 5): NN 1 och Eric Bergman fick kontakt via sociala medier i
april/maj 2016, d4 NN 1 var 13 ar. Hon bodde pa annan ort och de triffades i borjan
genom att han dkte och hilsade pa henne. De inledde en sexuell relation frin bérjan.
De bétjade efter en tid att triffas ocksa i Stockholm. Deras kontakt upphérde den 22

november 2020. NN 1 har triffat NN 7 tillsammans med Eric Bergman.

Jennifer Strand (domsbilaga 0): Jennifer Strand och Eric Bergman fick kontakt via
sociala medier i december 2018. De har bott thop och har en gemensam son, som
toddes i mars 2020. Eric Bergman har velat halla deras relation hemlig och Jennifer
Strand fick till exempel inte uppge ritt namn i samband med sonens forlossning.
Kontakten upphdrde den 5 augusti 2020. Jennifer Strand har inte triffat nagon av de
andra malsidgandena. Jennifer Strand har skyddade personuppgifter med anledning av

sin tidigare relation med Eric Bergman.

Eric Bergman har hallit pa med personlig utveckling, dir malsagandena har arbetat
med olika former av ”processer”. Arbetet med den personliga utvecklingen har dven
inkluderat bestraffningar. Fér Tomas Ruuths, Mimmi Forsbergs och Johanna Westers
del kunde bestraffningar foranledas av att de presterade daligt i sitt arbete. Fér dem
och f6r NN 1 och NN 7 kunde vidare bestraffningar féranledas av att de, vid en
sjalvskattning, bedomde sin energi som lag pa en tiogradig skala. Bestraffningarna
kunde besta 1 skendrankningar eller kvivning med kudde eller sacco-sick. Vidare
forekom att malsigandena rullades in i en matta, fick sova utomhus, blev slagna med
eller utan tillhygge, blev nypta med tiang, skots med luftpistol och fick nalar under

naglarna.

Eric Bergman har agerat pa ett likartat satt mot samtliga malsiagande; innefattande att
han utévat kontroll 6ver dem pa olika sitt, isolerat dem samt hotat och misshandlat
dem. Han har vidare férmatt malsdgandena att bidra med pengar bland annat genom
att ta lan 4t honom i eget namn samtidigt som han har tagit ifrain dem deras kontokort
och ibland dven id-handlingar. Han har dven tvingat malsigandena att medverka i brott
mot varandra. Malsigandena har beskrivit tillvaron med Eric Bergman som

sektliknande dir de styrts av manipulation, isolering och hot. Kommunikationen
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mellan malsdgandena och Eric Bergman har skett via krypterade appar och e-

posttjanster.

Tomas Ruuth, Mimmi Forsberg och NN 7 har sedan de brutit kontakten med Eric
Bergman var och en tidigare gjort polisanmilningar mot honom. Férundersékningarna
har lagts ned, men togs upp igen sedan NN 1 i slutet av ar 2020 gjorde en polisanmilan
mot Eric Bergman. Johanna Wester har inte sjalv gjort nagon anmilan mot Eric

Bergman.

Eric Bergmans overgripande instillning

Han har kommit i kontakt med maélsidgandena pa olika sitt. Han har drivit flera foretag
och har anstillt bland andra Tomas Ruuth, Mimmi Forsberg och Johanna Wester. Han
traffade inte Mimmi Forsberg forran ar 2011 da hon anstalldes i Svenska
Marknadsinstitutet och Johanna Wester lirde han ratteligen kidnna under ar 2012. Han
hyrde huset i Tungelsta f6r att ha som egen bostad och kontor. Det var inte avsett att
Tomas Ruuth, Mimmi Forsberg och Johanna Wester ocksa skulle bo dir, men de har

anda haft anledning att gora det under olika perioder.

Han har varit engagerad inom personlig utveckling sedan ar 1996 och har hjilpt 6ver
400 personer med deras personliga utveckling. Det var genom sitt arbete med
personlig utveckling som han kom 1 kontakt med NN 7 och NN 1. Han kom 1 kontakt
med NN 7 under hosten 2014 och inte under hésten 2013 som aklagaren har gjort
gillande. Vidare kom han i kontakt med NN 1 under ar 2017 och inte ar 2016 som

aklagaren har angett.

Jennifer Strand och han hade en ren kirleksrelation och det ar riktigt att de har bott

thop och har en son tillsammans.

Hans kontakter med malsigandena har inte varit sektliknande. Han har snarast forsckt
vara ett stod for dem och hjilpa dem med deras personliga utveckling. Han har skdmt

bort dem. Han har inte utévat nagot som helst vald mot nagon av malsigandena. Det
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ar 1 stillet sd att de har utdvat vald mot varandra. Han har inte haft en sexuell relation
med nagon av malsigandena férutom Jennifer Strand och, fére den period som

omfattas av dtalet, Mimmi Forsberg.

Alla tidigare férundersékningar mot honom har lagts ner. Vidare har han varit
malsdgande i en férundersékning dir Jennifer Strand var misstinkt. Den

torundersékningen dr dock numera nedlagd.

Malsigandenas anmalningar mot honom har sannolikt att gbra med att det dr han som
har avslutat samtliga relationer mellan honom och dem och att det i samband med det
har uppstatt konflikter och osimja mellan dem. Det har i grunden funnits en svartsjuka
mellan malsdgandena kopplad till honom. Det har vidare uppstitt missndje hos de
malsidgande som tidigare polisanmilt honom i samband med att férundersékningarna

har lagts ned.

Utredningen mot honom har bedrivits i strid med oskuldspresumtionen. Det har till
exempel funnit en férutfattad mening om hans skuld och uppgifter som talar till hans
térdel har undanhallits honom. Vidare har uppgifter om att malsigandena under den i
malet aktuella perioden har begitt brott mot varandra inte utretts och inte heller de
versioner/uppgifter som han har limnat. Slutligen foreligger jav hos

forundersokningsledarna.

BEVISRATTSLIGA UTGANGSPUNKTER

Girningsbeskrivningen och dklagarens bevisborda

Aklagarens garningsbeskrivning utgdr ramen for tingsrittens provning avseende skuld-
fragan 1 brottmal. Gérningsbeskrivningen bestar av de faktiska omstindigheter som

aklagaren menar har omedelbar betydelse for att det har begatts en brottslig girning.

For en fillande dom i brottmal krivs att domstolen genom den utredning som lagts

fram finner det stillt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begatt den girning som
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aklagaren péstar. Aklagarens bevisborda avser samtliga omstindigheter som ingir i
girningspastaendet. Det innebir att det ska vara praktiskt taget uteslutet att det har gatt
till pa nagot annat sitt dn det som édklagaren pastatt. Det ér alltsa inte tillrickligt att
aklagarens girningspéastienden framstir som mer sannolika, eller ens visentligt mer
sannolika, an den tilltalades berittelse. Av detta f6ljer ocksa att det inte ricker att

malsidgandens berattelse 4r mer trovirdig dn den tilltalades.

Aklagarens bevisborda samt det hogt stillda beviskravet i brottmal giller aven for
girningar som ar svarutredda och dir det finns patagliga bevissvarigheter, till exempel
vissa typer av sexualbrott och girningar som ligger langt tillbaka i tiden. Domstolens
prévning tar dirmed inte sikte pa om édklagaren har presenterat den bista mojliga
bevisningen givet de faktiska fortsittningar som finns samt eventuella bevissvarigheter

1 malet.

Aklagaren ska i girningsbeskrivningen ange tid och plats fér den brottsliga girningen
och de 6vriga omstandigheter som beh6vs for dess kannetecknande (45 kap. 4 § 3
punkten rattegangsbalken). Domstolens bedomning ska sedan avse endast det
hiandelseforlopp som dklagaren har angett i garningsbeskrivningen som

ansvarsgrundande (jfr 30 kap. 3 § brottsbalken).

Girningsbeskrivningen ska vara si utformad att den tilltalade konkret far klart for sig
vad som liggs honom eller henne till last och diarmed ge honom eller henne en
mojlighet att utforma sitt forsvar. Under forutsittning att garningsbeskrivningen anger
tillrackliga omstidndigheter fOr att kinneteckna garningen och saledes ticker de rekvisit
som karaktiriserar garningen som brottslig kan det dock i vissa fall till exempel godtas
att giarningsbeskrivningen anger att en girning har begatts under en viss tidsperiod eller

att den brottsliga girningen inte i varje detalj framgar (jfr NJA 2003 s. 480).

Bristande individualisering av till exempel tidpunkt eller plats for en girning innebir
stringa krav pa bevisforingen. I sidana fall dr det sirskilt angeldget att aklagaren tydligt
redovisar vad som ir avsett att bevisas med varje enskilt bevis och pa vilket sitt som

det angivna bevistemat har samband med girningspastaendet (NJA 2010 s. 671). Att
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den tilltalade har svarigheter att f6rsvara sig mot stora vagheter beskrivningen av
pastadda brott ska dven beaktas inom ramen for bevisprévningen och det krav pa

bevisningen som stills f6r en fillande dom (NJA 2005 s. 712).

Den fria bevisprévningen och bevisvirdering

Ritten ska enligt 35 kap. 1 § fOrsta stycket rittegingsbalken efter en samvetsgrann
prévning av allt som férekommit avgéra vad som ér bevisat i malet. Domstolens
prévning av bevisningen maste dock bygga pa rationella skil samt vara objektiv och
strukturerad. Domstolens avgbrande ska inte bygea pa ett helhetsintryck av det
framlagda materialet, eftersom det skulle riskera att géra bevisvirderingen subjektiv
och dven medfora att styrkan 1 varje enskilt bevis riskerar att 6verskattas eller

underskattas.

Det gors ofta en atskillnad mellan direkt och indirekt bevisning. Exempel pa direkt
bevisning dr férhorspersoners uppgifter om deras observationer av hindelser som
anges i giarningsbeskrivningen. Indirekt bevisning kan till exempel utgoras av
vittnesuppgifter om att den tilltalade har varit i nirheten av brottsplatsen eller andra
typer av indicier. Genom indirekt bevisning kan dklagaren bygga upp en struktur.

Indirekt bevisning kan dven 6ka bevisvardet av 6vrig bevisning,.

Modus operandi dr exempel pa ett indirekt bevis. Med modus operandi avses allmant
ett sarpraglat tillvigagangssitt hos girningsmannen, dvs. en signatur som sarskiljer
girningsmannen ifrin andra garningsmin. Exempel pa detta kan vara att en
serievaldtaktsman vid varje brott uttrycker nagot sirskilt till offret. Garningsmannens
modus operandi kan som bevisning anviandas for att bilda en struktur som 1 sin tur
skapar ett sa pass starkt nit kring ansvarspastaendet att det blir mojligt att utesluta
andra forklaringar. For att detta tillvigagangssitt ska ha nagot virde for bevistemat bor
det ta sikte pa eller ha samband med den girning som aklagaren pastar att den tilltalade
har begatt. Mer generella karaktirsdrag hos en tilltalad bor endast i ytterst sillsynta fall
kunna tala for att den tilltalade har begatt en pastadd girning och utgor dirmed inte

heller det som far anses vara ett modus operandi.
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Virdering av forhorspersoners utsagor

I néstan alla mal 4r bedémning av de hérda personernas utsagor en central del av
bevisvirderingen. Provningen tar dels sikte pd personens trovirdighet, dels
uppgifternas tillforlitlighet. Vid bedémningen av trovirdigheten av en hord persons
berittelse ska vikt fistas vid bland annat om den ir klar, lang, levande, logisk, detaljrik,
pavisat sanningsenlig i viktiga enskildheter samt fri fran felaktigheter, motsagelser,
overdrifter, svarforklarliga moment, daligt sammanhang eller tvekan i avgérande delar.
Vid tillforlitligheten av en utsaga maste domstolen dven bedéma om férhorspersonen
av nagot skdl, till exempel daliga siktférhallanden, drogpaverkan eller annan inverkan,
kan ha missuppfattat det han eller hon har iakttagit eller om hans eller hennes
minnesbild har paverkats efter hindelsen, till exempel pa grund av att det dr hindelser
som ligger langt tillbaka i tiden eller vad andra har berittat f6r forhorspersonen om
hindelsen. En alltigenom trovirdig person kan dirmed limna uppgifter vars

tillforlitlighet kan ifragasittas.

I mal dir den huvudsakliga bevisningen utgors av malsagandens berittelse anses det
inte tillrackligt att malsigandens berittelse bedéms som mer trovirdig 4n den
tilltalades. En alltigenom trovardig berittelse fran malsaganden kan dock, tillsammans
med vad som i Ovrigt framkommit 1 malet, vara tillrickligt for en fillande dom. Ju
storre brister 1 malsigandens utsaga desto hogre dr behovet av och kraven pa

stodbevisning. Stodbevisningen kan i sig inte kan leda till en fallande dom.

DOMSKAL

Inledande synpunkter

Eric Bergman har gjort gillande att oskuldspresumtionen har asidosatts i flera
avseenden under férundersokningen i malet. I korthet har hans invindningar i denna
del handlat om att det under férundersékningen har funnits en férutfattad mening om
hans skuld, att uppgifter till hans férdel har undanhallits honom, att uppgifter om att

malsidgandena begatt brott inte har utretts och inte heller de uppgifter som han har
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limnat under utredningen samt att det foreligger ett javsgrundande férhallande hos

torundersékningsledarna.

Oskuldspresumtionen, som dr en viktig del av ritten till en rittvis ritteging enligt
artikel 6 1 Europakonventionen, innebdr att var och en som ar misstinkt eller tilltalad
tor brott ska betraktas som oskyldig till dess skulden har faststillts enligt lag.
Oskuldspresumtionen innefattar dven principen att bevisbérdan i brottmal vilar pa
aklagaren. I sammanhanget kan dven konstateras att en férundersdkning enligt 23 kap.
4 § rittegangsbalken ska bedrivas objektivt och férundersékningsledaren ska ta tillvara
och beakta omstindigheter och bevis som talar savil till den misstinktes f6érdel som till

hans eller hennes nackdel.

Nir det giller Eric Bergmans invindning om jiv hos aklagarna kan konstateras att den
frigan har prévats i behorig ordning inom Aklagarmyndigheten, varvid jav inte har
ansetts foreligga. Att Eric Bergman 1 6vrigt har haft synpunkter pa hur
térunders6kningen har bedrivits innebdr inte i sig att oskuldspresumtionen har
asidosatts under forundersokningen. Mot bakgrund av vad som nu anférts och da det
inte har framkommit nagot som talar fo6r att férundersékningen inte har bedrivits

objektivt anser tingsratten att oskuldspresumtionen inte har asidosatts i malet.

Ndgot om bevisvirderingen 1 detta mal

I malet utgors den direkta bevisningen av maélsigandenas utsagor i de egna delarna av
malet och 1 andra maélsigandens delar. Nagon 6vrig direkt bevisning har inte aberopats
av aklagaren. I vissa delar av dtalet finns det indirekt stodbevisning i form av vad
malsigandena berittat om hindelserna for andra personer samt andra personers
observationer av malsigandenas maende samt skriftlig dokumentation av

malsigandens maende.

Aklagaren har dven gjort gillande att Eric Bergman har haft ett modus operandi vad
giller de i malet aktuella malsigandena. Som redogjorts fér ovan férekommer inom

brottmal ibland pastienden om modus operandi, dvs. ett sirpriglat tillvigagangssitt.
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Sasom dklagaren i férevarande mal anvint termen forefaller det snarast dsyfta Eric
Bergmans sitt att vara och agera i férhallande till mélsigandena. Tingsratten kommer
hir att redogdra for sina dverviganden kring saval modus operandi som betydelsen av

en girningsmans karaktar.

Malsigandena har (se nedan) beskrivit tillvaron med Eric Bergman pa ett likartat sitt
och har utférligt berdttat om situationer som innefattat hot och vald samt hur de
manipulerats till att vidta och acceptera olika handlingar. De har vidare uppgett att de
pa grund av ridsla varken vagade siga emot Eric Bergman eller limna honom. Av
deras uppgifter har vidare framgatt att de for att undvika bestraffningar och Eric
Bergmans ilska anpassade sitt beteende for att inte géra honom arg och iakttog

torsiktighet 1 hans narhet.

Det idr endast en del av de handlingar som har beskrivits av malsigandena som
omfattas av de girningar for vilka Eric Bergman har étalats i maélet. Fragan ar darfor
om det genom vad malsigandena i allmdnhet har berittat har framkommit nagot om
Eric Bergmans beteende — dvs. om den struktur eller det monster som édklagaren velat

pavisa — som paverkar sannolikheten for att han har begatt de atalade girningarna.

Oaktat likheten i de beskrivningar av Eric Bergmans beteende som malsigandena har
limnat anser tingsritten inte att aklagaren har visat pa nagot sarpriglat tillvigagangssatt
som vare sig utmarker eller kopplar samman samtliga atalspunkter. Att den dtalade
brottligheten ar likartad i férhallande till flera av malsdgandena innebir sdledes inte i sig
att det kan anses framtrada ett modus operandi som 6kar bevisvirdet hos den Gvriga
bevisningen. Vidare anser tingsratten att virderingen av om vad som framkommit om
Eric Bergmans person och karaktir talar for eller emot att han har begatt ett visst brott
maste goras med stor forsiktighet. Risken dr annars att bedomningen tenderar till att bli
subjektiv och dirmed fringa grunden i bevisvirderingen, dvs. att bedémningen ska
vara objektiv och bygga pa rationella skal. Enligt tingsritten har det som framkommit
om Eric Bergmans personlighet och beteende ingen betydande inverkan pa

sannolikheten for att han har begatt de atalade garningarna.
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Skuld

Tomas Ruuth

Tomas Ruuth har limnat bland annat féljande bakgrund till den atalade girning som

riktats mot honom.

Han borjade arbeta pa Svenska Marknadsinstitutet i augusti 2012 tillsammans med
Johanna och Mimmi. De arbetade med att silja sokmotoroptimering. Bolaget férsattes
i konkurs. En period direfter, i slutet av ar 2012 och bérjan av ar 2013, satt de hemma
hos honom och arbetade. Huset i Tungelsta hyrde Eric Bergman med start i april 2013.
Det var en stor villa. Tanken var att Eric Bergman skulle bo dir och att de andra i
foretaget skulle jobba dar. Fran hosten 2013 blev det dock s att han, Mimmi, Johanna
och Eric Bergman bodde dir tillsammans. Det var Eric Bergman som styrde. I huset
kom verksamheten i Evid igang. Det var han, Mimmi, Johanna och Eric Bergman som
arbetade i Evid. Foretaget salde hemsidor men gick inte sirskilt bra. Eric Bergman fick
dem att ta lan fOr att bidra till bland annat hyran f6r huset. De fick ingen 16n fran
bolaget och han tvingades dr6ja med att betala hyran for sin ligenhet. Till slut blev han
vrakt. Han har fortfarande skulder hos kronofogden. Samtidigt med forsiljningen av
hemsidor holl gruppen pa med personlig utveckling under ledning av Eric Bergman.
Under sommaren 2013 boérjade Eric Bergman skilla ut dem mer och mer. Fran
oktober 2013 inférde Eric Bergman nolltolerans 1 huset och da borjade det ske
bestraffningar i form av fysiska handgripligheter sisom skendrinkningar, misshandel
med tang, hugg och slag. De var ridda for Eric Bergman och hans bestraffningar. De
skulle bli som de personer Eric Bergman ville att de skulle bli. I bérjan bestimde Eric
Bergman vem som skulle bestraffas men undan fér undan gav han i uppgift till
Johanna och Mimmi att bestraffa honom. Johanna och Mimmi tyckte att det var littare
att rulla in honom 1 mattan eller anvinda sacco-sicken dn att puckla pa honom. Ibland
deltog Eric Bergman da ocksa. Vid ett par tillfallen tog Johanna och Mimmi initiativ,
men annars var bestraffningarna alltid Eric Bergmans initiativ. Han sjalv har ocksa
deltagit i bestraffningar. Om de inte deltog blev de sjilva bestraffade. De var isolerade 1

huset och fick bara limna det om de hade Eric Bergmans tillatelse. Han stannade kvar
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med gruppen dirfor att Eric Bergman hade sagt att han skulle fa betala 600 000 kr om

han limnade. Han hoppades ocksa hela tiden pa att det skulle bli bittre.

Berattelser

Tomas Ruuth: Vad som féregick just den hindelse som omfattas av atalet kommer han
inte thag eftersom det var sa manga skendrinkningar och hindelser i huset i Tungelsta.
Men det maste ha varit sa att han enligt Eric Bergman hade “underpresterat”. Nar han
kom in i tvittstugan visste han vad som skulle hinda; han hade varit med om ett par
skendrinkningar férut. Eric Bergman spolade upp vatten 1 handfatet, tog tag om hans
nacke och pressade ner hans huvud under vattenytan. Mimmi tittade pa men var inte
delaktig. Hans hiander var fastbundna bakom ryggen med ett skirp. Han minns inte

helt om det var Mimmi eller Eric Bergman som band hans hinder.

Det ir svart med tidsuppfattningen men drinkningen varade nog i 20-30 sekunder. I
torhor har han uppgett att den varade bade kortare och lingre tid. Huvudet med mun
och nisa var under vattnet hela tiden. Forst tar man instinktivt ett djupt andetag och
sedan kan man inte halla andan. Man kinner att vatten borjar strémma in, far panik

och spasmer och det borjar svartna och flimra fér 6gonen.

Efter en stund svartnade det f6r 6gonen och han tuppade av/tappade medvetandet i
cirka tio sekunder. Han kinde en uppgivenhet och tinkte: ir det sa har det kinns att
d6?”. Nar han lyftes upp ur vattnet ramlade han thop. Han kriktes blod pa en vit
handduk. Handduken fanns pa golvet men han vet inte varfoér. Det kan ha varit en
morgonrock. Det kan ha varit ett skdrp frain morgonrocken som anvindes for att binda
honom. Eric Bergman sa: ”har du fitt nog nu?” men Mimmi var tyst. Han var sa pass
borta att han nog bara sa: ”ja, jag har fatt nog”. Sedan fick han ga pa toaletten och
snygga till sig. Darefter tvittades morgonrocken. Johanna var inte dir nar hindelsen
intriffade, hon kom senare.

Det fanns flera tillfallen da det forekom drinkningar och det var likartade férfaranden;
det kan darfor finnas en risk att han blandar thop hindelserna eftersom det har gatt sa

lang tid. Drinkningen i handfatet skedde i maj 2013 tror han. Aren har gatt och det var
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sa valdigt mycket som hinde att han inte till hundra procent kan ringa in allt. Det
stimmer att han 1 polisf6rhor har sagt att han inte kommer thag om han svimmade vid
det hir tillfdllet och att han vid nagot tillfille kriktes blod. Men han har for sig att det
var s att han den hir gangen tuppade av och att det blev blodvite. Att han tappade

medvetandet och att det flimrade f6r 6gonen hinde flera ganger.

Det dr riktigt att han inte har nimnt i sin polisanmalan eller sin dagbok att han kriktes
blod vid det hir tillfillet. Han hade vil helt enkelt glomt bort den hir hindelsen da.
Han var helt kaotisk och liksom bedovad i huvudet. Han har nu tinkt efter och

kommit pa saker som hinde i huset.

Eric Bergman: Han har inte gjort det som pastas, dvs. skendriankt Tomas. Tomas
pastaenden om bestraffningar dr pahittade. Malsdgandena har gatt samman mot
honom. Det stimmer emellertid att han, Tomas, Mimmi och Johanna bodde i huset i
Tungelsta. Tillsammans arbetade de i Evid och med personlig utveckling. Det var
vildigt mycket intriger och tjejerna var inte snilla mot Tomas; bland annat vet han att
Mimmi en gang slog Tomas. Tomas har ocksa berittat att Mimmi och Johanna har

drinkt, slagit, sparkat och doppat Tomas.

Mimmi Forsberg: Det idr hundra procent sikert att hon, Tomas och Eric Bergman var i

Tungelsta-huset vid det aktuella tillfillet. I polisférhér har hon sagt att Johanna ocksa
var dir, men hon dr inte sidker pa det. Hon har ett svagt minne av att de hade jobbat
den dagen och att Tomas inte hade presterat sa bra som han skulle. Det var mot
kvallen och kanske host, men det ar svart att veta nér det var 1 tiden. Tomas hade gjort
nagot som fick Eric Bergman att se svart. De gick till tvittstugan och hon gick med f6r
de skulle alltid se varandras bestraffningar. Syftet f6r Eric Bergman var att traumatisera
dem sa att de inte skulle vaga gora nigonting. Eric Bergman gick nog igang pa att de

blev radda for honom.

Vid tiden f6r hindelsen hade Eric Bergman precis bérjat med drankningarna och att
anvanda vatten. Det hade nog hant innan den hir hindelsen ocksa. I tvittstugan minns

hon inte i detalj vad som hinde, men Eric Bergman hade fyllt upp vatten och det var
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alltid kallt. Det var fyllt till toppen av handfatet. Hon stod en bit bort, kanske en meter.
Hon kommer ihag skricken i Tomas 6gon. Han visste exakt vad som skulle hinda. Nir
de horde vattnet rinna visste de vad som skulle hinda. Det hinde sa ofta. Hon stod
bredvid handfatet och Eric Bergman stod bredvid Tomas. Eric Bergman holl handen
om Tomas nacke och tryckte ned Tomas huvud under vattnet. Hon tror inte att
Tomas gjorde si mycket motstind. Eric Bergman holl Tomas huvud under vattnet
lingre dn vanligt. Hon minns inte om huvudet gick upp och ner, men hon tror inte att
huvudet togs upp. Eric Bergman kan ha hallit huvudet dér i 30 sekunder eller mer men
det kindes som en evighet. Det var sa linge att Tomas tuppade av. Bubblor frin
vattnet kom upp och sedan horde hon tydligt att Tomas bérjade svilja vatten i
mingder. D4, mot slutet, bérjade han géra motstand och férsoka ta sig upp. Hon
minns inte om hans hinder var bundna eller fria. Sedan lugnade Tomas ner sig och
bétjade nog tappa medvetandet. Han f6ll ner pa golvet livlos. Han ldg pa vinster sida
och han var liksom gra-bla. Han bérjade hosta upp vatten och blod pa det graa
stengolvet. Det var en liten pol med blod blandat med vatten. Det tog kanske en—tva
minuter innan Tomas kom tillbaka till medvetande. Hon f6rstod att Tomas var 1
chock. Han hade nog mycket dédsangest. Eric Bergman blev skrimd f6r han var nog
nira att ta livet av Tomas. Varje gang Eric Bergman hittade en ny bestraffningsmetod
borjade han lite forsiktigt for att skrimmas och visa vilken makt han hade 6ver dem.
“Det ar valdigt litt att fa er bort fran jorden” hade Eric Bergman sagt och menat att
det hade varit litt att doda dem. Hon vet inte var han fick det har med drinkningarna
ifran. Om hon sjilv hade ingripit hade hon hamnat i vattnet sjilv eller ocksa hade Eric

Bergman slagit henne. Hon var i chock efterat.
Det dr manga ar sedan, sa vissa hindelser smilter thop. Det hir var deras vardag. Hon
har dirfor svart att minnas. Handelsen 1 tvittstugan dr en hindelse som hon emellertid

kommer ihag eftersom det var blod inblandat och Tomas nistan miste livet.

Johanna Wester: Hon minns hindelsen i tvittstugan. Hon kan inte svira pa nar

hindelsen intriffade; det kan ha varit senhésten 2013 eller 1 borjan av ar 2014, eller
kanske tidig var 2014. Hon hade varit pa ett kundméte. Hon sdg inte in i tvittstugan

nir hon kom in i huset, men fick hon en kénsla av att ndgonting var fel. Hon gick mot
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tvittstugan och métte Tomas pa vig darifran. Det var upplyst i tvittstugan. Tomas
brukade inte vara 1 tvittstugan. Hon sag att Tomas var helt vit i ansiktet, ndstan
genomskinlig, och han saknade firg pa lipparna. Hela han var vit. Hon vet inte exakt
hur dialogen gick, men Tomas sa: ’vi har blivit bestraffade”. Tomas berittade inte hur
det hade gatt till, men hon tittade in i tvittstugan och sag tva liderbilten pa golvet. Det
var ocksa ganska mycket blod pa golvet. Det sag ut som att man hade slaktat ett djur
dir inne. Det var ocksa vatten pa golvet. Mimmi var inne i tvittstugan. Hon minns inte
var Eric Bergman var, men tror inte att han var dar just dd. Hon gick in i tvittstugan.
Diskhon var fylld med vatten och Mimmi var blot i ansiktet och i haret. Det var under
en tid dd Eric Bergman hade borjat doppa deras huvuden i badkaret, sa hon forstod att
Eric Bergman anvint tvittstillet den hir gaingen. Hon minns inte om hon pratade med
Mimmi da. Hon, Tomas och Mimmi pratade om det efterat, men hon minns inte vad
de sa. Vid samma tillfille fick hon ocksa huvudet doppat i tvittstillet. Hon minns inte
om Tomas eller Mimmi holl 1 hennes ben, men hon minns att Eric Bergman tryckte

ner hennes huvud.

Aven vittnena Viveca Rabenius och Lena Klingsell har limnat uppgifter om

forhillanden som har samband med hindelsen.

Tingsrittens bedimning

Den dtalade girningen ror en pastadd skendrinkning i ett handfat som Eric Bergman
ska ha utfort pa Tomas Ruuth nagon gang mellan den 1 maj 2013 och den 28 februari

2014 i Tungelsta.

Tomas Ruuth har pa ett i sig trovardigt sitt berattat om en skendrinkning som han
tror dgde rum i maj 2013. Han har emellertid varit tydlig med att han kan blanda ihop
olika skendrinkningar eftersom den sortens bestraffningar var vanliga i Tungelsta, att
aren har gatt och att det ar svart att ringa in en specifik hindelse. Dartill har Tomas
Ruuth i sin berittelse inte kunnat komma ihag vissa moment som vem som band fast
hans hinder — Mimmi Forsberg eller Eric Bergman — samt upprinnelsen till handelsen.

Det sagda minskar tillforlitligheten hos Tomas Ruuths uppgifter.
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Vad Mimmi Forsberg och Johanna Wester har berittat skiljer sig i centrala delar fran
Tomas Ruuths uppgifter om den aktuella hindelsen. Det giller exempelvis tidpunkten
for det intriffade. Medan Tomas Ruuth har uppgett att han tror att hindelsen skedde 1
maj 2013 har Mimmi Forsberg uppgett att den kan ha intréiffat pa hosten. Johanna
Wester har 4 sin sida uppgett att hindelsen kan ha intriffat senh6sten 2013 eller i
borjan av ar 2014, eller kanske tidig var 2014. Aven om samtliga har berittat om att det
var blod involverat i den aktuella hindelsen, kan det konstateras att deras nirmare
uppgifter i denna del gar isdr. Tomas Ruuth har angett att han kriktes 1 en handduk
eller morgonrock som direfter tvittades, medan Mimmi Forsberg har uppgett att det
var lite blod pa golvet och Johanna Forsberg har beskrivit det som att det sig ut som
att nagon hade slaktat ett djur 1 tvittstugan. Vidare har Tomas Ruuth, Mimmi Forsberg
och Johanna Wester limnat olika uppgifter i friga om Tomas Ruuth var bunden till
hinder vid det aktuella tillfillet och i sa fall med hjilp av vad. Det kan ocksa
konstateras att Johanna Wester har uppgett att aven Mimmi Forsberg och hon sjilv
fick huvudet doppat vid det aktuella tillfallet och att Mimmi Forsberg och Tomas
Ruuth var inblandande nir hennes huvud trycktes ned. Att &ven Mimmi Forsberg och
Johanna Wester ska ha fatt sina huvuden nedtryckta under vattnet vid det har tillfallet
har varken Tomas Ruuth eller Mimmi Forsberg beskrivit. Att Tomas Ruuth, Mimmi
Forsberg och Johanna Wester har limnat uppgifter som i vasentliga delar skiljer sig at
gor att bevisvardet hos deras utsagor minskar. Tomas Ruuths bristfilliga minnesbilder
kompenseras saledes inte av Mimmi Forsbergs och Johanna Westers uppgifter. Dessa
badas versioner minskar snarare tillférlitligheten hos Tomas Ruuths uppgifter om den

atalade girningen.

Den av aklagaren aberopade skriftliga bevisningen i form av bland annat Tomas
Ruuths dagboksanteckningar och skrivelser till polisen ska virderas med forsiktighet
eftersom det dr han sjilv som upprittat dem. I materialet nimns visserligen
skendrinkningar. Exempelvis har Tomas Ruuth, 1 en skrivelse till polisen ar 2015,
angett att det 1 Tungelsta férekom “skendrinkning dir man fick huvudet doppat 1 ett
handfat”. Det gar emellertid inte att koppla dessa relativt allmant hallna beskrivningar

till den atalade girningen. Detta giller sirskilt eftersom Tomas Ruuth har uppgett att
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det férekom flera liknande hindelser som ar svara f6r honom att ringa in. Innehallet 1
dagboken och skrivelserna ger enligt tingsritten inte ndgot avgdrande stod for atalet.
Av det anférda foljer att det inte foreligger tillricklig bevisning for att Eric Bergman
har skendrinkt Tomas Ruuth sa som aklagaren pastitt och att Eric Bergman dirmed

ska frikdnnas vad giller grov misshandel mot Tomas Ruuth.

Mimmi Forsberg (avser delvis dven Johanna Wester)

Mimmi Forsberg har limnat bland annat f6ljande bakgrund till de dtalade girningar

som riktats mot henne.

Hon triffade Eric Bergman nir hon gick pa gymnasiet. De fick kontakt pa ett forum
pa internet. Hon visste att han var dldre 4n hon. Han var vinskaplig frin borjan, men
borjade ganska direkt att uttala hot mot henne och hennes familj. Hon fortsatte att
skriva till honom pa grund av att hon var ridd att han skulle gora verklighet av hoten.
Efter ett tag bestimde de traff. De sdgs pa ett café pa Norrmalmstorg och drack varm
choklad. De bérjade ocksa ses hemma hos honom. De hade sex, men hon ville aldrig
ha det. Enligt Eric Bergman var de ithop, men hon ville inte vara det. Hon vigade dock

inte siga nej, bland annat pa grund av att han hade uttalat hot mot hennes famil;.

Nir Eric Bergman blev av med kontoret for Svenska Marknadsinstitutet jobbade de
forst en period hemifran Tomas ligenhet, sedan fick Eric Bergman tag pa huset i
Tungelsta. Det var fran borjan inte tanken att de skulle bo dir, bara arbeta darifran.
Eric Bergman tyckte att hon behévde flytta hemifran och ”viaxa upp” och tvingade

henne att flytta in i huset.

Hon var den forsta som Eric Bergman slog framfér de andra. Vid tillféllet satt hon i
soffan och Eric Bergman slog henne 1 huvudet. Johanna var ocksa dar. Han sa att det
var det enda som skulle bita pa henne, att hon behévde borja “’bete sig”. Han tyckte att
hon f6r ofta gick runt och var distra eller uppkaftig. Han blev ofta arg pa dem i huset i
Tungelsta och valdet eskalerade. Han kunde sld dem med sitt skirp eller med sladden

till skrivaren. Han kunde ocksa se till att de gjorde saker mot varandra. Om de inte
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hjilpte till med bestraffningarna blev de sjilva bestraffade. Hennes uppfattning ér att
Eric Bergmans beteende beror pa att han vill ha makten, att vara den som bestimmer.

Hans arbete med personlig utveckling var ocksa ett sitt att fa makt over andra.

Hon kunde aldrig siga nej till honom f6r da blev han arg. Han bestimde nir de skulle
dta och nir de fick ga pa toaletten. Han hade ocksa kontroll pa pengarna. Hon tog lan

pa 260 000 kr £6r att bekosta plantering av tujor vid huset i Tungelsta.
Bestraffningarna kunde ske nir som helst pa dygnet. Hon har inte pa egen hand utfort
bestraffningar mot Tomas. Anledningen till att hon inte limnade Eric var att hon var

livradd.

Atalspunkten 1 i domsbilaga 2 (grov misshandel)

Berattelser

Mimmi Forsberg: Eric Bergman, Tomas, Johanna och hon hade filmkvall i huset i
Tungelsta. De skulle se en Hamiltonfilm. Hon var stressad eftersom Eric Bergman
brukade gora ”stickprov’” under filmerna. En bit in i filmen sa Hamilton ett visst ord.
Hon visste att Eric Bergman skulle friaga henne om det ordet. Han pausade filmen.

Hon kom inte pa ordet. Eric Bergman sa till dem att forbereda sig for bestraffning.

Eric Bergman gick for att hamta en handduk. Hon fick ligga sig pa golvet. Hon tror att
Johanna holl i hennes armar och att Tomas holl i hennes ben. Johanna och Tomas
hjalpte Eric Bergman for att de var ridda att sjilva bli bestraffade. Eric Bergman satt
bakom hennes huvud. Han hade bl6tt ner handduken och la den nu 6ver hennes mun
och nisa sa att hon inte kunde andas in luft. I stillet andades hon in vattnet 1
handduken. Det kan ha pagatt under mellan nagon minut och 20 minuter. Eric
Bergman tog bort handduken nagra ganger och fragade vilket ordet var. Hon lyckades
sitta sig 1 halvsittande stillning och fick 6gonkontakt med Johanna. Hon ville att
Johanna skulle ge henne svaret men Johanna vagade inte av radsla att sjilv bli

bestraffad. Eric Bergman fortsatte att halla handduken mot hennes ansikte. Hon minns
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inte om han blétte ner handduken igen. Hon tror att hon var mer eller mindre i chock.
Hon kunde inte f6rsta hur ndgon kunde vara sa elak. Nir det giller tidsspannet om 1—
20 minuter, sa pagick det i alla fall under lingre tid 4n en minut. Efterat var hon yr i

huvudet av syrebrist.

Hon har fatt utsta fler skendrankningar. Vid sidan av att Eric Bergman anvint handduk
och vatten har det skett med anvindande av papper, genom att Eric Bergman spolat

med duschmunstycket mot ansiktet eller genom att halla ner hennes huvud i ett

handfat.

Eric Bergman: Han har inte gjort det som pastas, dvs. skendrinkt Mimmi. Han har
aldrig pa nagot sitt skadat eller hotat henne. Det férekom skendrinkningar i huset i
Tungelsta men da var han inte med. Polisen har gett Mimmi information om
skendrankningar. De tittade pa filmer men inte pa Hamilton. Han kidnner inte igen att

de pausade filmerna for att Mimmi skulle férklara ord.

Johanna Wester: Hon vill minnas att hindelsen dgde rum hésten 2013 men hon kan ha
fel. De tittade pa en film men hon minns inte vilken. Det hinde att de tittade pa
svenska filmer, till exempel Beck eller Hamilton. Det hiande flera ganger att Eric
Bergman pausade en film for att friga Mimmi om betydelsen av ett ord eller om nagot
annat som forekom 1 filmen. Om Mimmi inte kunde svara fick hon en paféljd. Vid det
nu aktuella tillfallet kom Mimmi inte pa ordet obsolet. Mot bakgrund av det vill hon
minnas att de tittade pa en svensk film. Eric Bergman bestimde att det skulle bli en
pafoljd och sag till att en handduk plockades fram. Hon minns inte vem som himtade
den. De befann sig i burspraket. Mimmi lag pa rygg. Nagon holl handduken. Hon
minns inte var hon sjilv var. Eric Bergman brukade vilja att Tomas skulle sitta pa
Mimmis ben och att hon skulle halla fast Mimmis hander och armar. Mimmi blev
svettig och svar att halla. Eric Bergman hotade da med att dven hon, Johanna, skulle
7dka dit”. Det férekom att hon berittade ordet f6r Mimmi. Hon vet inte om det
skedde vid detta tillfille. Hon vill minnas att denna hiandelse pagick under lingre tid 4n
andra motsvarande hindelser, kanske 1 5-30 minuter. Vid tillfillen nir Eric Bergman

holl handduken gjorde han det sd tajt att det inte gick att andas. Han brukade anvinda
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bada hinderna. Hon vet inte om Eric Bergman kunde hilla pa vatten samtidigt eller
om han tvingade henne eller Tomas att géra det. Vid tillfallen nir hon sjilv holl
handduken — det har hint men hon kan inte siga att hon gjorde det vid det hir tillfdllet
— sé slippte hon alltid in lite luft. Ndr Eric Bergman holl handduken kunde Mimmi inte
andas. Hon ar siker pa det eftersom hon sjilv har blivit utsatt. Mimmi sdg skakad ut
nir skendrinkningen var ver. Mimmi blev utsatt f6r flera skendrinkningar under

hosten 2013, kanske fem till tio stycken. Hennes minne dr dock svagt fran den tiden.

Tomas Ruuth: Mimmi blev néstan som en slagpase. Hon blev utsatt f6r bestraffningar
for att hon inte kunde tala riktig svenska. Hon blev skendrinkt vid samma tillfillen
som han och vid ytterligare tillfallen. Hon fick d4 armarna bakbundna och huvudet
nedsinkt i handfatet. Aven skendrinkning med blét handduk kunde férekomma. Han
har dock lite svart att minnas specifika hindelser. Han och Johanna var tvungna att
hjalpa till att halla fast Mimmi medan Eric Bergman holl hennes huvud under
vattenytan. De som for tillfillet inte var drabbade var tvungna att delta i
behandlingarna, annars skulle de sjilva raka ut f6r samma saker. I snitt f6rekom 1,5
skendrankningar per manad. Det kan ha rort sig om flera skendrinkningar per méanad,
som han har sagt i polisférhor. Det hinde vid flera tillfallen att han sjilv holl en vat
handduk 6ver Mimmis ansikte. Hon har i sin tur hallit en vat handduk 6ver hans
ansikte. Det var konflikter mellan alla. Det kunde sikert hinda att de tittade pa en

Hamiltonfilm.

Tingsrittens bedimning

Den nu aktuella dtalade skendrinkningen av Mimmi Forsberg ska ha utforts av Eric
Bergman nagon gang under tiden den 1 januari 2013—den 31 december 2014 medan
andra, dvs. som det far forstas Johanna Wester och Tomas Ruuth, pa order av Eric
Bergman hallit fast Mimmi Forsbergs ben och armar. Eric Bergman ska dérvid ha
skendrinkt Mimmi Forsberg genom att halla en blét handduk 6ver hennes mun och

nisa och samtidigt halla vatten 6ver handduken.
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Vid bedémningen av Mimmi Forsbergs, Johanna Westers och Tomas Ruuths uppgifter
maste beaktas att tidsangivelsen for den pastadda skendrinkningen dr mycket vag och
att de har berittat att ett stort antal skendrankningar férekom i huset i Tungelsta under
perioden. Enligt Tomas Ruuth kan det ha handlat om flera stycken per manad. Det
ligger 1 sakens natur att det kan bli svarare dn annars att minnas detaljer avseende en
enskild hindelse ndr man har upplevt manga liknande hindelser. Dirtill kommer att
bade Johanna Wester och Tomas Ruuth har omtalat att de och Mimmi Forsberg kunde
tvingas medverka i skendrinkningar inte bara genom att hélla fast varandra utan dven
genom att utféra moment motsvarande dem som dklagaren i detta fall gor gallande att
Eric Bergman utfort. Enligt Johanna Wester kunde det férekomma séavil att hon sjilv
héll handduken 6ver Mimmi Forsbergs mun som att hon eller Tomas Ruuth tvingades
hilla vatten 6ver handduken. Tomas Ruuth har {61 sin del uppgett att det férekom
bade att han holl en blot handduk 6ver Mimmi Forsbergs ansikte och att hon héll en

blot handduk 6ver hans ansikte.

Nir det giller det fall som omfattas av atalet i aktuell del har Mimmi Forsberg limnat
en berittelse som ligger i linje med atalet. Fragan dr da om hennes uppgifter far
tillrackligt stod av annan utredning. Johanna Westers uppgifter om vad som
forekommit 1 just detta fall ar 1 flera delar vaga. Hon har uppgett att hon inte minns
vem som himtade handduken eller hur hon sjilv var placerad under hindelsen. I stallet
har hon redogjort f6r hur de brukade vara placerade. Innehillet i Johanna Westers
berittelse tyder vidare pa att hon inte heller minns huruvida det vid detta tillfalle var
Eric Bergman eller nagon annan, nirmast hon sjilv, som holl handduken éver Mimmi
Forsbergs mun och nisa och/eller hillde vatten pa handduken. Tomas Ruuth har
beskrivit hur skendrankningar kunde ga till men han har inte kunnat bidra med nagra
detaljer om just den girning som dtalet i denna del avser. Bevisningen ar dirmed inte
tillracklig for att det ska vara stillt utom rimligt tvivel att Eric Bergman, vid tillféllet
som omfattas av atalet, pa det sitt aklagaren pastatt har gjort sig skyldig till

skendrinkning av Mimmi Forsberg. Eric Bergman ska darfor frikinnas i denna del.
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Atalspunkten 2 i domsbilaga 2 (olaga fribetsberivande; avser dven Johanna Wester)

Berattelser

Mimmi Forsberg: Johanna hade hyrt ligenheten i Arsta. Hon och Johanna sov i
vardagsrummet. Eric Bergman sov i sovrummet. En kvill kom NN 7 f6rbi. Eric
Bergman hade lagat mat. Eric Bergman blev arg pa henne och Johanna f6r nagot. Hon
minns inte vad. Eric Bergman skickade ut henne och Johanna pé balkongen. Sedan
satte sig Eric Bergman och NN 7 och tittade pa film. Nir dérren 6ppnades ”smorade”
hon och Johanna for att fa komma in och sa att de ville umgas med Eric Bergman och
NN 7. De tyckte dock inte att det lit bra sa de laste balkongdérren igen. Eric Bergman
och NN 7 bestimde att hon och Johanna skulle stanna pa balkongen 6ver natten,
vilket de gjorde. De kunde varken ta sig ut eller in. P4 morgonen 6ppnade Eric
Bergman balkongdorren. Han sprejade kallt vatten pa dem eftersom de inte hade
tillrickligt med energi. Sedan blev han n6jd med henne och slidppte in henne. Johanna
fick stanna pa balkongen. Eric Bergman sprutade mer vatten pa Johanna. Till slut fick
aven Johanna komma in. Hon tror att de var pa balkongen 1 étta till tio timmar. Det var
host och 5-10 plusgrader. Balkongen var inglasad. De sa till NN 7 att de ville komma
in. Om de hade fatt vilja skulle de 4nda hellre ha varit pa balkongen dn inne 1

ligenheten.

Johanna Wester: De hyrde ligenheten i Arsta under perioden maj—november 2015.

Hon, Eric Bergman och Mimmi bodde dir. NN 7 kom bara pa bes6k. Den aktuella

dagen hade det varit brak. Eric Bergman tyckte att hon och Mimmi var hoppl6sa och
hade dalig energi och att de forstorde kvillen f6r honom och NN 7. Det var vanligt att
de i sadana situationer fick ga ut pa balkongen, varpa de knackade pa balkongd6rren
och Eric Bergman 6ppnade varvid de skulle 6vertyga honom om att de skulle fa
komma in. Det handlade om att de skulle tillfredsstélla Eric Bergman och géra honom
lycklig. Om Eric Bergman var n6jd med det som stilldes i utsikt fick en av dem eller
bada komma in. Vid detta tillfille blev dock ingen av dem godkind av Eric Bergman,
som bara laste dorren. Sedan var det morkt i ligenheten. Pd balkongen fanns tva

konstrottingfatoljer och en eller tva fleecefiltar. De fick férsoka halla virmen med hjilp
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av varandra. Det var vildigt kallt. Hon gissar att de satt ddr i atta till tolv timmar. De
hade inte méjlighet att ta sig ut frain balkongen eftersom ligenheten lag pa 8:e
vaningen. De var ridda att Eric Bergman skulle d6da dem om de pékallade hjalp.

NN 7 befann sig i ligenheten men det var inte hon som bestimde att de skulle stanna
pa balkongen 6ver natten. Pa morgonen vickte Eric Bergman dem genom att slinga
vatten pa dem. Eric Bergman tyckte att de var sl6a som inte hade knackat pa for att fa
komma in men de tyckte att det var ganska skont att vara ute pa balkongen. De skulle
hellre ha varit inomhus i lugn och ro med varandra men dir befann sig Eric Bergman.
Nu skulle de ater 6vertyga Eric Bergman om att de skulle fa komma in. Mimmi blev
inslippt forst. Sjilv blev hon insldppt sedan Eric Bergman hade slingt ytterligare vatten
pa henne. Vattnet var kallt. En oldgenhet med att vara linge pa balkongen var att det

inte fanns nagon toalett dar.

Eric Bergman: De hade itit middag. NN 7 madde bast. Mimmi och Johanna var
irriterade 6ver det och gick ut pa balkongen. Sjilv blev han irriterad pa NN 7 for att
hon skrét om sitt maende. Han gick darfor in 1 sitt rum. Pa morgonen visade det sig
tydligen att Mimmi och Johanna hade varit utestingda pa balkongen 6ver natten. Han
tinker inte spekulera kring hur det hade gatt till. NN 7 pastod att hon till sist hade
somnat. NN 7 sov inte tillsammans med honom 1 sovrummet. NN 7 hade kastat ut
filtar till Mimmi och Johanna. Hennes agerande var ett frickt tilltag. Det ar férvanande
att NN 7 inte betraktas som girningsperson. Pastaendena om att han sprutade vatten
pa Mimmi och Johanna stimmer inte. Han tog in dem nir han sig dem. Sedan tog han
en diskussion, fraimst med NN 7 som tyckte att Mimmi och Johanna hade varit
jobbiga. Han fick en kinsla av att Mimmi och Johanna tyckte att det intraffade var lika

skont.

NN 7: Hon var i lagenheten i Arsta nagra ganger per vecka. Ibland var hon ensam med
Eric Bergman dar, andra ganger var dven Mimmi och Johanna dir. Det verkade som
om Mimmi och Johanna bodde i ligenheten. Ibland nir Eric Bergman blev arg fick
man ga ut pa balkongen och std dir tills man hade ryckt upp sig. Det hinde att
balkongdorren dirvid lastes. Oftast fick man stanna pa balkongen i fem minuter. En

gang slingde Eric Bergman dock ut Mimmi och Johanna pa balkongen 6ver natten. Da
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var balkongdorren stingd. De fick stanna pé balkongen 1 minst tio timmar. Pa
morgonen eller f6rmiddagen dirpa tittade hon och Eric Bergman till Mimmi och
Johanna. Hon kan édven ha tittat till dem ensam vid nagot eller nédgra tillfillen. Mimmi
och Johanna satt mitt emot varandra med en matta 6ver sina ben. Det var ganska kyligt
ute. Nir det giller Eric Bergmans pastaende att hon var drivande s dr det inget hon
kommer ihag. Hon kan ha varit arg pa Mimmi och Johanna vid tillfdllet. Hon kan dnda
inte tinka sig att hon har stingt ute dem pa balkongen. Hon kan dock inte siga med
hundraprocentig sikerhet att hon inte har gjort det. Om hon har gjort det har det skett
dérfor att Eric Bergman har sagt till henne att gra det. Det fanns emellertid tillfallen

nir hon gjorde det hon trodde att Eric Bergman ville att hon skulle gora.

Tingsrattens bedomming

Av utredningen framgar att Eric Bergman, Johanna Wester och Mimmi Forsberg vid
tillfillet bodde i en bostadsligenhet pa attonde vaningen i ett flerbostadshus i Arsta.
Aven NN 7 var i bostaden nigra ginger per vecka. Bostaden hade en inglasad balkong.

Om balkongdorren stingdes inifran bostaden gick den inte att 6ppna fran balkongen.

Det star klart att Johanna Wester och Mimmi Forsberg vid det nu aktuella tillfallet gick
ut pa bostadens inglasade balkong under kvillen och att de blev utestingda dir 6ver
natten. Johanna Wester har uppgett att Eric Bergman skickade ut dem pa balkongen
och bestimde nir de fick komma in igen. Mimmi Forsberg har bekriftat att Eric
Bergman sa till dem att ga ut pa balkongen men hon har till skillnad fran Johanna
Wester hivdat att Eric Bergman tillsammans med NN 7 bestimde att de skulle stanna
ute pa balkongen Gver natten; aven Mimmi Forsberg har dock uppgett att det var Eric
Bergman som bestimde nir de slutligen fick komma in. Dartill kommer att Johanna
Westers och Mimmi Forsbergs uppgifter om omstindigheterna i samband med att
vistelsen pa balkongen avslutades 6verensstimmer med varandra. NN 7 har for sin del
uppgett att Eric Bergman skickade ut Johanna Wester och Mimmi Forsberg pa
balkongen Gver natten, lat vara att hon pa fragor fran forsvararen inte med
hundraprocentig sakerhet har kunnat utesluta att hon sjilv varit drivande. Johanna

Westers, Mimmi Forsbergs och NN 7:s i huvudsak samstimmiga uppgifter talar med
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styrka for att Eric Bergman har stingt ute Johanna Wester och Mimmi Forsberg pa

balkongen.

Betriffande aklagarens pastaende att det tog 1012 timmar innan Johanna Wester och
Mimmi Forsberg slipptes in i bostaden, sa har NN 7 hivdat att det dr6jde minst tio
timmar. Johanna Wester har gissat att de var utestingda pa balkongen i 8—12 timmar
medan Mimmi Forsberg har uppgett att hon tror att utestingningen pégick i 8—10
timmar. Didrmed kan det inte anses foreligga tillricklig bevisning for att Johanna
Wester och Mimmi Forsberg var utestingda i mer 4n atta timmar. Det star klart att de
har varit berévade friheten under denna tid. Att nagon av Johanna Wester och Mimmi
Forsberg eller bada kan ha tyckt att det var skont att slippa vara inne 1 bostaden

tillsammans med Eric Bergman inverkar inte pa denna bedémning.

Det hittills anforda talar for att aklagaren har styrkt atalet 1 angiven utstrackning, dvs.
med den begrinsningen att det inte dr utrett att frihetsberévandet varat lingre tid 4n
atta timmar. Friagan dr da om Eric Bergmans uppgifter forringar virdet av aklagarens

bevisning,.

Eric Bergman har gjort gillande att Johanna Wester och Mimmi Forsberg sjilva valde
att ga ut pa balkongen och att det pa morgonen visade sig att de hade varit utestingda
dar 6ver natten. Eric Bergmans version ar dock inte 6vertygande och den motbevisas
av den Ovriga utredningen. Att NN 7 sjilv inte med hundraprocentig sakerhet har
uteslutit sig sjalv som garningsperson foranleder inget annat stallningstagande. Eric

Bergman ér diarmed bunden till girningen.

Eric Bergman ska foljaktligen domas for att ha berévat Johanna Wester och Mimmi
Forsberg friheten genom att stinga ute dem pa en balkong pa attonde vaningen och
inte Oppna igen forrin atta timmar senare. Frihetsberévandet har inte varit helt
kortvarigt och brottet kan inte heller i 6vrigt betraktas som mindre grovt. Brottet ska
darfor som dklagaren har gjort gillande bedémas som olaga frihetsberévande enligt

4 kap. 2 § forsta stycket brottsbalken.
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Atalspunkten 3 i domsbilaga 2 (ménniskorov)

Berattelser

Mimmi Forsberg: Hon tog sig ur gruppen i mars 2016 och fick arbete som malare. Den
2 oktober 2016 flyttade hon och hennes pojkvin Angjelo till Folkungagatan. Dagen
tore den aktuella hindelsen hade hon sms-kontakt med Johanna som fragade nir hon

skulle till jobbet.

Pa morgonen skulle hon bege sig till Gamla stan och mala. Nir hon hade kommit ut
ringde hon till sin kompis Danijela som hon hade daglig kontakt med. Nagon ropade
hennes namn. Hon kinde igen en man med horsnicka. Hon gick 6ver gatan. Eric
Bergman och Johanna kom dé springande. Mannen med horsnickan tog tag om
hennes ena arm med bada hinderna. Johanna tog tag om hennes andra arm pa samma
sitt. Eric Bergman sa att om hon gjorde motstind skulle han skjuta eller knivhugga
henne. Hon ar siker pa att han sa knivhugga eftersom det skulle héras om Eric
Bergman skot. Hon foljde absolut inte med frivilligt. Hon blev apatisk. De gick till
Erstagatan. Dir stod en gron Toyota som tillhérde Eric Bergmans kompis Alex.
Johanna, hon och mannen med hérsniackan, som var en medarbetare till Alex, klev in
bak. Eric Bergman och en annan medarbetare till Alex klev in fram. Hon sa till Eric
Bergman att hon inte hade berittat nagot. Eric Bergman sa att det var lugnt och att de
bara skulle prata i fem minuter, sedan skulle hon fa dka till jobbet. De akte med

Toyotan till Arsta och klev ur. Alex medarbetare korde sedan ivig med Toyotan.

Eric Bergman sa till henne att sitta sig i hans bil. Hon, Eric Bergman och Johanna gick
in 1 den bilen. Sedan akte de mot gamla Sédertiljevigen. De stannade varvid hon fick
gora ett toalettbesok. Johanna f6ljde med for att hon inte skulle rymma. Sedan klev de
in 1 bilen igen. Sedan Eric Bergman och Johanna hade kroppsvisiterat henne och stingt
av hennes telefon borjade Eric Bergman férhora henne, bland annat om vilka hon
hade haft sex med och vad hon hade gjort. Hon forstod att hon beh6évde spela med for
att komma ur situationen. De akte till Sodertilje Syd. Hon ringde till Danijela eller

Angjelo och sa att allt var okej. De fortsatte till Hellasgarden (i Nacka) och sov dir en
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natt. PA morgonen kom Alex dit. Hon och Johanna gick pa toaletten. Johanna sa da att
Eric Bergman ville att hon skulle g6ra slut med Angjelo sa att Johanna och Eric
Bergman kunde flytta in till henne pa Folkungagatan. Johanna berittade dven att Eric
Bergman hade kontakter som kunde skickas pa henne. Innerst inne visste hon att det
inte var sant att Eric Bergman hade sidana kontakter. Hon svarade Johanna att hon
inte tinkte gora slut med Angjelo. Johanna vidarebefordrade beskedet till Eric
Bergman. Han blev lite arg. Hon sa da till Eric Bergman att Johanna hade missforstatt
henne och att hon hade menat att hon inte ville gbra slut med Angjelo per telefon. Eric
Bergman svarade att det inte var nagon fara. Hon foérstod nu att hon inte kunde lita pa

Johanna heller.

Eric Bergman sa att han hade planerat att sparra in henne pa toaletten och tortera och
misshandla henne men att han hade kommit till insikt om att vald inte hjilpte. I stillet
skulle han manipulera henne med snillhet. Nar det giller att hon i polisforhor har
uppgett att det var Johanna som sa att Eric Bergman hade planerat att tortera henne

mm., s ar manga hindelser vildigt lika. Det ar darfor svart att komma ihég.

Sedan anslot sig dven NN 7. Hon, Eric Bergman, Johanna och NN 7 begav sig till
Coop for att handla. De hade vil en trevlig kvill. Nar natten kom delade hon, NN 7
och Eric Bergman sing. Hon kan ha sagt att hon ville sova bredvid Eric Bergman.
Hon vet vad som hinder om hon inte gor det. Eric Bergman valdtog henne under
helgen och hon ir ritt siker pa att det var da skedde men hon kan inte nu minnas
exakt om den skedde den kvillen eller kvillen fére. Hon tror inte att NN 7 eller
Johanna markte ndgot. Hon grit sig till somns och kéinde att hon hade varit otrogen.
Hon tog mobiltelefonen, gick ut och sms:ade till Angjelo att hon skulle komma hem
imorgon. Nista dag korde Eric Bergman henne till Gullmarsplan. Dir skildes de at. De

skulle horas igen kl. 22. Johanna hade dock f6lje med henne till tunnelbanan.

Vid Skanstull triffade hon Danijela som tyckte att det var markligt att hon fortfarande
hade malarklidder pa sig. Hon berittade inte f6r Danijela vad som hade hint. Hon ville
bara hem till Angjelo. Kl. 22 gjorde Eric Bergman och Johanna férsok att kontakta

henne genom sms och mail. Aven Daniljela ringde och sa att Johanna sékte henne.
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Eric Bergman och Johanna kom dessutom till hennes och Angjelos bostad och
knackade pa dorren. De 6ppnade dock inte. Eric Bergman och Johanna akte da
darifran. Angjelo sa att Eric Bergman kom med tomma hot. Hon borjade forstd att

hon hade varit manipulerad.

Hon hade inte kontroll 6ver sin telefon nir hon var frihetsberévad. Eric Bergman tog
hennes telefon och skrev till Angjelo. Hon minns inte om hon sjilv sms:ade till sin
arbetsgivare att hon var sjuk eller om det var Johanna som gjorde det med hennes
telefon. Hon hade moijlighet att ta sig ifran Eric Bergman under helgen. Hon var pa
toaletten och pa Coop. Eric Bergman var ivig och tankade. Hon flydde inte eftersom

hon var livridd. Av samma skil valde hon att ’spela med” sa linge hindelsen pégick.

Eric Bergman: Johanna, som hade kontakt med Mimmi, berittade att Mimmis pojkvin
Angjelo var ohilsosam och farlig f6r Mimmi och att han trinade kampsport. Han,
Johanna och de tva ruminerna akte sedan med bil till Mimmi f6r att héra om hon var
under hot och blev slagen. Ruminerna hade Alexanders bil. Nar de kom fram gick
Johanna ut. Ovriga satt kvar i bilen. Han sg inte Johanna ligga armen om Mimmi och
tora bort henne till bilen. Pastdendet om det later markligt. Johanna kom med Mimmi
varpa de dkte ivdg. Sedan pratade de. Han fick da uppfattningen att det inte var sa
alarmerande som Johanna hade gett sken av. Mimmi pratade sedan med Angjelo, med
sin mamma och med Danijela. Sedan handlades det mat. Mimmi fick vilja vad de
skulle dta. Hon var inne en halvtimme pa Stora Coop. Sjilv dkte han och tankade bilen.
Dirpa himtade Johanna dven NN 7. Han, Johanna, Mimmi och NN 7 hade sedan en
vialdigt trevlig helg tillsammans. De pratade om livet. Nar samtalet gick in pa hur de
skulle sova sa Mimmi ”’pax for att sova bredvid Eric Bergman”. Da var det som om en
rullgardin gick ner framfor Johannas 6gon. Under natten sov han bredvid Mimmi. Han
valdtog henne dock inte. Mot slutet av helgen slippte han férst av Mimmi och Johanna
och direfter NN 7. Johanna jagade sedan upp sig enormt. Hon tyckte att han inte
forstod Mimmis situation hos Angjelo. Han hotade inte Mimmi med en kniv eller

liknande. Inte heller sa han att han hade tankt tortera henne.
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NN 7: Efter ett langt uppehall i kontakten ville Eric Bergman fa tag i Mimmi igen
hosten 2016. Han traffade tvd man som var anstillda av Alex och diskuterade saken

med dem. De triffades flera ganger fOr att planera hur de skulle fa tag i Mimmi.

Hon har hort berittas att Johanna hade kontakt med Mimmi och sa till Eric Bergman
var Mimmi bodde varpa en av Alexanders anstillda tog tag i Mimmis arm och sa till
henne att f6lja med. Mimmi hade sagt att hon inte ville men dndé f6ljde med. Hon tror

att det ar Eric Bergman och Johanna som har berittat f6r henne.

Eric Bergman utsatte inte nagon for vild under helgen. Stimningen var dock ganska
spand mot bakgrund av att hon sjilv, Mimmi och Johanna alla hade f6rsékt limna.
Eric Bergman sa att de maste bestimma var de skulle sova under natten. Mimmi sa sig
vilja sova bredvid Eric Bergman och att de skulle lotta. Hon har {6r sig att hon, Mimmi
och Eric Bergman kom att sova 1 husvagnens dubbelsing och att Johanna sov pa dess

baddsoffa. Vad hon minns hinde inget 1 dubbelsingen. Eric Bergman lag i mitten.

De fick reda pa att Mimmi hade pojkvin, egen ligenhet och jobb pa en malerifirma.
Eric Bergman sa att Mimmi skulle gora slut med pojkvinnen. Till slut blev Mimmi
avslappt vid Globen. Sedan fick hon meddelande fran Eric Bergman att Mimmi hade

dragit igen.

Hon trodde att Eric Bergman hade tagit ut henne, NN 7, till husvagnen for att doda
henne. Hon blev dirfor férvanad nar Eric Bergman sa att de skulle 4dta oxfilé. Mimmi
verkade glad men spind och stressad. Da trodde hon att det berodde pa att hon pa

Eric Bergmans uppmaning skulle sluta réka. Nu i efterhand tror hon inte det.

Eric Bergman laste inte fast dem. Man kunde gé sin vig rent fysiskt, men hon vigade
inte gora det. Vid tidigare tillfillen hade Eric Bergman f6ljt efter henne och slagit

henne med batong, si det var inte fritt fram att ga.
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[ohanna Wester: Mimmi hade limnat gruppen utan att ha kommit 6verens om det med
Eric Bergman. Till en botjan prioriterade Eric Bergman dnda inte att fa tillbaka

Mimmi. Hon och Mimmi kommunicerade hela tiden, till den 23 oktober 2016.

Efter hand blev Eric Bergman mer fokuserad pa att Mimmi skulle ater till gruppen och
stillas till svars fOr att hon hade limnat. Han fick reda pa att hon och Mimmi hade
kontakt. Eric Bergman tvingade henne att ta fram information om var Mimmi bodde
och arbetade m.m. Han hotade att déda henne och hennes familj och att utrota hela
hennes slikt. Hennes enda sitt att undvika att hoten verkstilldes var att hennes

forildrar betalade 350 000 kr och att Mimmi kom tillbaka.

Mimmi visste inte om att de letade efter henne utan blev varse det ute pa gatan. Eric
Bergman hade lanat Alex bil, bland annat av ridsla att Mimmi skulle kidnna igen hans
egen bil. Hon och tva ruminer vintade pa Mimmi vid en busshallplats nira porten till
huset Mimmi bodde i. Ruminerna sa till Mimmi att f6lja med och att Eric Bergman
ville prata med henne. Aven hon sa att Eric Bergman ville prata vartill hon la en hand
pa Mimmis rygg. Hon vill minnas att Mimmi sa nej. Mimmi foljde anda med, jitteradd.
Mimmi skulle inte ha f6ljt med om inte de ruminska killarna hade stillt sig vid hennes
sidor. Hon fick kdnslan att ruménerna skulle d6da Mimmi om Mimmi inte foljde med.
Eric Bergman stod tva till tre meter bort. Han kan ha sagt nagot till Mimmi. De
borjade sedan ga mot bilen. Mimmi satte sig 1 mitten av bilens baksite med en rumin
pa sin ena sida. Sjalv satte hon sig pa Mimmis andra sida. Mimmi hade flackande blick
och skakande hinder. Eric Bergman kérde. Den andra ruminen satt pa det frimre
passagerarsitet. Hon hade uppfattat att Eric Bergman ville prata med Mimmi. Hennes

plan var att se till att undvika att Mimmi rdkade illa ut.

Ruminerna kallades f6r "Eugen” och “Matadoren”. De var ca 30 respektive ca 50 ar
gamla. Eric Bergman hade bett Alex att tillhandahalla ruminerna. De dkte med bilen ut
fran stan till Eric Bergmans svarta Volvo som kan ha funnits i Alvsj('j. Rumainerna

aterviande sedan till Alex med den av honom linade bilen.
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Hon, Mimmi och Eric Bergman klev in i1 Eric Bergmans bil. Eric Bergman liste bilen
och sa vi far se om du 6verlever det hir” till Mimmi. Eric Bergman tog Mimmis
mobiltelefon och stingde av den. Sedan gick hon, Eric Bergman och Mimmi in i
husvagnen. Eric Bergman pratade sedan ganska allmint med Mimmi. Inget hotfullt
eller valdsamt férekom. NN 7 anslot sig sedan till dem. De fortsatte darefter att umgis.
Alex dék upp och holl dem sillskap pa fredagen. Eric Bergman, hon, Mimmi och NN
7 sov i husvagnen. Hon sov i soffan. Ovriga sov tillsammans i dubbelsingen. Hon
uppfattade inte att nagot hinde under natten. Pa 16rdag morgon var det bra stimning i
gruppen. Mimmi hade forstatt att hon maste ha bra energi och spela glad och tacksam
over att fa triffa Eric Bergman igen. Eric Bergman lit henne och Mimmi ta en
promenad. Mimmi sa under promenaden att hon skulle dra vid forsta tillfdlle. Hon sa
till Mimmi att inte géra det; hon trodde att ruminerna var riktiga torpeder. Dirtill kom
att Mimmi inte hade sin mobiltelefon. Mimmi hade dock fysisk méjlighet att ta sig

dirifran.

Mimmi sjukanmailde sig fran jobbet per sms, tvingad dartill av Eric Bergman.

Alternativt skickade Eric Bergman sms:et frain Mimmis mobiltelefon.
De slippte av Mimmi vid Gullmarsplan pa sondag kvill, delvis pa grund av att hon
skulle arbeta. De var da 6verens om att Mimmi dter skulle bli en del av gruppen och

gora slut med sin kille. Efter detta upphorde hennes och Mimmis relation.

Aven vittnena Angjelo Prenga, Danijela Galijas Taha, Denny Johansson och Alexander

(Alex) Arambasic har limnat uppgifter om forhallanden som har samband med

handelsen.

Tilliampliga bestimmelser

Enligt 4 kap. 1 § brottsbalken doms den som bemiktigar sig och f6r bort eller sparrar
in ett barn eller nagon annan med uppsit att skada honom eller henne till liv eller hilsa
eller att tvinga honom eller henne till tjanst eller att 6va utpressning, fér manniskorov

till fingelse pa viss tid, ldgst fyra och hégst arton ar, eller pa livstid. Brottet utgor en
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kvalificerad form av olaga frihetsberévande (se 4 kap. 2 § brottsbalken) och férutsitter
tor ansvar ett bemiktigande samt bortférande eller insparrande av nagon och dirtill
fordras ett Overskjutande uppsat (att skada nagon till liv eller halsa eller att tvinga
denne till tjanst eller att Gva utpressning). Straffbestimmelsen tar med andra ord sikte
pa girningar som begis i syfte att uppna ett lingre bort liggande mal genom att

girningsmannen tar makten over och utnyttjar en annan manniska.

Med bemiktigande avses att girningsmannen skaffar sig en tills vidare bestiende
maktposition &ver offret. Rekvisiten fora bort respektive spirra in tar sikte pa i princip
varje forflyttning — dven mer kortvarig — och varje insparrning som skett atminstone
under mer dn en inte obetydlig tidsrymd. En insparrning kan ske savil i ett tringre
utrymme som till exempel i ett hus eller i ett inhdgnat omrade. Det krdvs i friga om
kravet pa uppsat att skada nagon till liv eller hilsa inte att avsikten har fullf6ljts, utan

brottet 4r fullbordat si snart bemiktigandet och bortférandet har skett.

Den som i annat fall 4an som sigs 1 4 kap. 1 § brottsbalken for bort eller sparrar in
nagon eller pa annat sitt berovar honom eller henne friheten, doms for olaga
frihetsberovande till fingelse, ldgst ett och hogst tio ar (4 kap. 2 § brottsbalken). For
paragrafens tillimpning ska offret ha forlorat rérelsefriheten sa gott som fullstandigt
genom att han eller hon hindras att forflytta sig fran en viss plats. Det hinder som finns
for den insparrade att komma ut nagonstans ifran ska vara visentligt, men behover inte
vara ooverstigligt. Endast en mera tillfillig inskrinkning av rorelsefriheten omfattas

inte av straffansvar.

Tingsrittens bedimning

Av utredningen framgar att Eric Bergman, Johanna Wester och tva min av ruminsk
hirkomst vintade pa Mimmi Forsberg utanfér hennes bostad pa S6dermalm nir hon
skulle bege sig till sitt arbete pa morgonen den 20 oktober 2016. Enligt Mimmi
Forsberg tog Johanna Wester och en av ruminerna tag om hennes armar samtidigt
som Eric Bergman hotade att knivhugga henne om hon inte f6ljde med varpa hon

fordes till bilen. Johanna Wester har f6r sin del uppgett att hon sa till Mimmi Forsberg
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att f6lja med och att Mimmi Forsberg gjorde det eftersom ruminerna stillde sig pa var
sin sida om henne, vartill kom att Johanna Wester manade pa Mimmi Forsberg genom
en klapp pa ryggen. Johanna Wester har tillagt att Eric Bergman stod tva till tre meter
bort och kan ha sagt nagot till Mimmi Forsberg. Mimmi Forsbergs uppgifter utgor
ensamma inte tillricklig bevisning for att Eric Bergman hotade att skjuta eller
knivhugga henne eller nagot liknande om hon inte f6ljde med. Diremot ger Mimmi
Forsbergs och Johanna Westers uppgifter, trots att de skiljer sig at i vissa avseenden,
sammantagna erforderligt stéd f6r att Mimmi Forsberg handgripligen medtogs eller
utsattes fOr ett underliggande hot att handgripligen medtas fran platsen varpa hon
transporterades bort i bil. Detta ar tillrdckligt f6r att Eric Bergman tillsammans med
andra ska anses ha bemiktigat sig och f6rt bort Mimmi Forsberg; Eric Bergmans
version av hindelseforloppet saknar trovirdighet och inverkar inte pa bevisvirdet av
den av aklagaren dberopade bevisningen. Det dr didrmed styrkt att Eric Bergman i
enlighet med det anférda tillsammans med andra med visst vald eller hot om

motsvarande vald har bemaktigat sig och fort bort Mimmi Forsberg till en husvagn i

Arsta.

Det far fraimst genom Mimmi Forsbergs, Johanna Westers och NN 7:s uppgifter anses
klarlagt att Mimmi Forsbergs ridsla for Eric Bergman gjorde att hon sedan avstod frin
att forsoka fly nar hon 1 och for sig hade fysisk mojlighet att gora det. Detta far ses
som ett uttryck for att Eric Bergman fortsatte att vara i den maktposition 6ver Mimmi
Forsberg som han med andras hjilp hade skaffat sig nar han bemiktigade sig och férde
bort henne. Med beaktande hirav far Mimmi Forsberg anses ha varit frihetsberovad till

dess hon slipptes av pa sondagen, dvs. under hela den period som anges i atalet.

Fragan ar dda om Eric Bergman har haft ndgot sadant 6verskjutande uppsat som krivs

for ansvar for manniskorov.

Aklagaren har hivdat att Eric Bergman, utéver uppsat att bemaktiga sig och bortfora
Mimmi Forsberg, hade uppsit att skada och/eller hota Mimmi Forsberg till liv eller
hilsa. Aklagaren har dven gjort gillande att Eric Bergman uppgett till Mimmi Forsberg

att hans avsikt var att tortera eller pa annat sitt skada henne. Det kan f6rst utan vidare
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fastslas att uppsat att hota inte kan leda till ansvar f6r minniskorov. Nir det giller
aklagarens alternativa pastaende att uppsatet var att skada Mimmi Forsberg, sa har
Mimmi Forsberg i och {6r sig uppgett att Eric Bergman i1 husvagnen sa till henne att
han hade planerat att spérra in henne pa toaletten och tortera och misshandla henne.
Enligt Mimmi Forsberg sa han emellertid ocksa att han hade kommit till insikt om att
vald inte hjilpte och att han i stillet skulle manipulera henne genom snillhet. Ett
osikerhetsmoment som forsvararen pekat pa dr att Mimmi Forsberg i polisférhor har
uppgett att det var Johanna Wester, inte Eric Bergman sjilv, som berittade f6r henne
om Eric Bergmans avsikter. Oavsett hur det forhaller sig dirmed framstar det som
osikert huruvida Eric Bergman, som pa planeringsstadiet vl kan ha haft uppsit att
skada Mimmi Forsberg, fortfarande hade uppsat att skada henne nir han tillsammans
med andra bemaktigade sig och f6rde bort henne. Mimmi Forsbergs uppgifter om att
Eric Bergman vildtog henne, vilket far betraktas som ett sitt att skada henne, stods
inte av nagon annan utredning och utgdr ensamma inte tillricklig bevisning for att sa
skedde. Mot bakgrund hirav ger uppgiften inte nagot egentligt stod for att Eric
Bergman hade uppsit att skada Mimmi Forsberg, nir han tillsammans med andra
bemaiktigade sig och férde bort henne. Johanna Westers, NN 7:s och Mimmi
Forsbergs uppgifter om vad som i 6vrigt férekom under helgen tyder nirmast pa att
Eric Bergmans syfte med att bemaktiga sig och bortféra Mimmi Forsberg var att hon
genom manipulation skulle formas att gora slut med sin pojkvin och dter bli en del av
gruppen. Att Eric Bergman enligt Johanna Wester, troligen efter bytet av bil, sa ”vi far
se om du Overlever det hir” medfor inget annat stallningstagande; Mimmi Forsberg
sjalv har inte omtalat att Eric Bergman uttryckte sig 1 sidana ordalag. Det dr foljaktligen
inte styrkt att Eric Bergmans vid bemaktigandet och bortférandet av Mimmi Forsberg
hade uppsat att skada henne till liv eller hilsa. Han kan darfor inte démas for
minniskorov. I stallet ska Eric Bergman f6r bemiktigandet och bortférandet av
Mimmi Forsberg domas for olaga frihetsberovande. Med hansyn till frihetsberévandets
varaktighet och 6vriga omstandigheter kan girningen inte bedomas som mindre grov.
Eric Bergman ska dirmed dven 1 denna del domas for olaga frihetsberévande enligt

4 kap. 2 § forsta stycket brottsbalken.
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Johanna Wester

Johanna Wester har limnat bland annat f6ljande bakgrund till de atalade girningar som

riktats mot henne:

Hon flyttade till Sverige 2011, nér hon var 23 4r. Hir triffade hon bland andra Eric
Bergman, som hon bérjade arbeta f6r. Nir Svenska Marknadsinstitutet forsattes i
konkurs var de nagra stycken som ville starta ny verksamhet ihop. Eric Bergman hade
stora visioner om hur de skulle kunna tjana mycket pengar. Hon arbetade som siljare i
Evid och akte pa kundméten. Det var Eric Bergman som styrde verksamheten i
bolaget och satte upp deras dagliga mal, men han foretridde inte bolaget utat. Han ville
inte att hans namn skulle synas. Hon, Tomas och Mimmi fick ta privata lan for att

finansiera verksamheten.

Hon blev attraherad av Eric Bergman redan nir hon triffade honom ar 2011, men hon
var i en relation da. Hosten 2013 kom de nidrmare varandra. Frin november 2013—
hosten 2016 hade hon och Eric Bergman sex med varandra med jamna mellanrum.
Hosten 2013 trodde hon att hon var speciell. Under 2014 fick hon dock del av e-mail i
vilka Mimmi Forsberg skrev om att aven hon hade haft sex med Eric Bergman. Under

2015 framgick av kirleksbrev att Eric Bergman dessutom hade haft sex med NN 7.

Forutom verksamheten i Evid holl de pa med personlig utveckling. Eric Bergman var
vildigt mycket inne pa det och hon tyckte att det var fascinerande att man kunde styra
sitt liv, tankar och kinslor for att nd framgang. Om de hade presterat daligt i sitt jobb
eller hade dalig energi utsattes de for bestraffningar. Bestraffningen skedde som en led
1 den personliga utvecklingen. Genom att man drev ut demoner kunde energin
korrigeras och bli bra. Eric Bergman bedomde om man hade tillrickligt med energi.
Sjilv ansdg han sig alltid ha det. Eric Bergman var drivande nir nagon skulle
”behandlas”/bestraffas. Det kunde till exempel handla om att man skulle bli skjuten
med luftpistol eller skendrinkt. Andra ganger kunde man bli kvivd med en kudde eller

i en sacco-sick.
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Eric Bergman styrde allt i hennes liv. Han bestdmde nar hon fick ga pé toaletten,
om/nir hon fick dta, nir hon fick duscha och var hon skulle sova. Han tog hennes id-
handlingar, bankkort och mobiltelefon under dberopande av att hon var psykiskt sjuk
och att han maste ha kontroll 6ver henne. Hon var 6vertygad om att hon och Eric

Bergman skulle bli ett par om hon blev den Eric Bergman ville att hon skulle vara.
Eric Bergman tog dem till hjilp f6r att utfora bestraffningarna. De fick alltsa hjilpa till
att bestraffa varandra. Det var hemskt att utsitta andra for lidande. NN 7 var

fortfarande ett barn. Mimmi var liten och forsvarslos.

Atalspunkterna 1 och 2 i domsbilaga 3 (grov misshandel i tvd fall)

Berattelser

Johanna Wester om atalspunkten 1: De var i huset i Tungelsta och det var december

2013. Hon hade backat in 1 en mur med Eric Bergmans bil. Det blev en skrama dar
bak. Eric Bergman sa att det var oforlatligt och att bilen var forstérd. Han sa ocksa ’nu
blir det behandling”. Eric Bergman tvingade Tomas och Mimmi att anvanda vatten
och handduk mot henne. Eric Bergman sag till att Tomas och Mimmi férberedde en
process genom att himta en bunke och en kékshandduk. Eric Bergman hade tidigare

anvant frott¢handdukar men han ansag att k6kshanddukar hade battre effekt.

Behandlingen skedde 1 burspriket. Forst drogs persiennerna ner. Enligt Eric Bergman
skulle grannarna inte forsté att processen var nédvandig. Hon lag ner. Hon vill minnas
att Eric Bergman spinde ett bélte 6ver hennes armar. Hon minns inte om Eric
Bergman dessutom spinde ett balte om hennes ben eller om Tomas eller Mimmi satt
pa benen. Eric Bergman sa ’nu gor ni detta, annars star ni nast pa tur”. En blot
handduk placerades 6ver hela hennes ansikte. Hon minns inte om Eric Bergman hillde
vatten pa handduken eller om de turades om. Handduken satt stenhart. Hon var
overtygad om att hon skulle d6. Hon fick metallisk smak i munnen som man far om
man far 1 sig lite vatten nir man duschar. Handduken lyftes med jimna mellanrum sa

att man kunde kippa efter andan. Hon, Mimmi och Tomas fick frigan om hon var klar
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nu. Tomas sa ja for att slippa gora detta. Eric Bergman holl inte med. Det var Eric
Bergman som avgjorde ndr man var klar. Eric Bergman sa ”hur kommer du att géra

for att fa in dina avtal?” och ”du kommer ju d6 pa fredag om du inte fir in dina avtal”.

Hon har ett minne av att Eric Bergman band fast henne. De andra band inte fast
henne lika hart. Nir det géller att hon i polistrhor har sagt att ”de” gjorde det sa
minns hon att Eric Bergman spiande biltet for att det satt for 16st. Mimmi eller Tomas
kan dock ha satt pa henne baltet. Att hon inte berittade f6r polisen som hon gor nu
har samband med att hon blev skendrinkt manga ganger. Skendriankningarna kan ha
flutit ihop. Hennes minne siger att Mimmi hdmtade vatten pa Eric Bergmans
anmodan, men hon kan minnas fel. Saker som hon har berittat om kan avse andra

skendrinkningar.

Johanna Wester om atalspunkten 2: Det var sista fredagen fore jul 2013 (dvs. den 20

december 2013, tingsrittens anmirkning). Eric Bergman ansdg att hennes tidsfrist var
over. Om hon inte fick in sina avtal skulle alla d6. Nir hon kom hem fragade Eric
Bergman varfor hon inte hade fatt in sina order. Han sa att hon nu skulle d6. Sedan
upprepades samma procedur som senast. Nagon himtade handduk och bunke. Eric
Bergman holl fast handduken och hillde pa vatten. Denna gang hillde han dven pa
starksprit. Hon vill minnas att det var whisky. Under tiden tvingade Eric Bergman
nagon av de andra att halla handduken. Hon minns inte om Eric Bergman anvinde
sprit darfor att hon kommer fran Finland. Som hon minns det tog det lingre tid att
aterhdmta sig denna gang. Hon har en uppfattning om att det holl pa lingre tid dn
senast. Nir behandlingen var klar rullade hon 6ver golvet. Eric Bergman, Tomas och
Mimmi Forsberg tittade pa henne. Hon forsokte se lycklig ut, sa att behandlingen inte
skulle aterupptas och handduken hallas pa plats sa linge att hon inte skulle vakna igen.
Hon har dven 1 denna del ett minne av att Eric Bergman kontrollerade att hon satt fast
ordentligt. Betriffande hennes uppgifter till polisen i denna del sa har hon vildigt svart
att siga vem som gjorde vad, men hon vet att Eric Bergman var drivande. Hon ir inte
siker pa om Eric Bergman sjilv holl handduken vid detta tillfalle eller om han tvingade

Mimmi eller Tomas att géra det. Det har varit sa himla méanga tillfallen.



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr: B 19915-20
2022-03-29
Avdelning 2

Eric Bergman: Man har grovt 6verdrivit vad som férekommit. Han har inte varit med
om skendrinkningar. Det enda har han fétt information i den vigen dr att Tomas

Ruuth fatt huvudet doppat.

Mimmi Forsberg: Johanna har blivit skendrinkt flera ganger. Hon sjilv har tvingats
hjilpa till. Hon minns inte detaljer. Hon tror absolut att en skendrinkning kan ha haft
med Eric Bergmans bil att géra. Hon har ett svagt minne av att Johanna hade backat in
i en stenmur. Skendrinkningarna skedde med handdukar eller papper. En gang var
vattnet blandat med sprit eller vin. Hon har ett svagt minne av att det da blev svarare
att andas. Tomas har hallit i Johanna. Sjilv har hon hallit i bide armar och ben och
hidmtat sprit men hon vet inte hur det var vi de aktuella tillfallena (atalspunkterna 1 och

2). Om de inte hjilpte till skulle de bli bestraffade.

Tomas Ruuth: Aven Johanna utsattes fér skendrinkningar och annan behandling. Hon
blev bakbunden och inrullad i en filt av honom och Mimmi varpa Eric Bergman gick
ut i koket och blétte ner en handduk. Han anvinde dven Absolut vodka pa handduken
for att forstirka effekten. De befann sig 1 burspraket 1 huset 1 Tungelsta. Nir det giller
huruvida han har minne av ndgon skendrankning av Johanna under tiden den 16—19

december, sa minns han inte specifika hindelser eller tider. Hindelserna flyter ihop.

Tingsrittens bedimning

Den forsta atalade skendrinkningen av Johanna Wester ska ha utforts av Eric Bergman
nagon ging under tiden den 16-19 december 2013 medan andra, dvs. Mimmi Forsberg
och Tomas Ruuth, pa order av Eric Bergman hallit fast Mimmi Forsbergs ben och
armar. Eric Bergman ska dirvid ha skendriankt Mimmi Forsberg genom att halla en
blét handduk 6ver hennes mun och nisa och samtidigt hilla vatten éver handduken.
Girningsbeskrivningen innehaller alltsa preciserade pastienden om vad Eric Bergman
gjort respektive om vad andra gjort. Den andra dtalade skendrinkningen ska ha utforts

av Eric Bergman ensam den 20 december 2013.
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Johanna Wester har betriffande den atalade skendrinkningen den 16 — 19 december
2013 i tingsritten forst limnat forhallandevis preciserade uppgifter som ligger vil i linje
med dtalet men som innehaller den reservationen att hon inte minns om Eric Bergman
hillde pa vatten, som aklagaren har gjort gillande, eller om de turades om. Sedan har
hon emellertid pa fragor fran férsvararen uppgett att hon blev skendrinkt manga
ganger, att skendrinkningarna kan ha flutit thop och att sidant hon har berittat om
kan avse andra skendrinkningar dn den som omfattas av dtalet. Nir det giller den
atalade skendrinkningen den 20 december 2013 har Johanna Wester férst bland annat
uppgett att samma procedur som senast upprepades men att dven sprit, troligen
whisky, anvindes vid skendrinkningen. Redan detta talar emot att Eric Bergman denna
gang agerat ensam, som aklagaren har gjort gillande. Dirtill kommer att Johanna
Wester pa fragor fran forsvararen har tillagt att hon har vildigt svart att sdga vem som
gjorde vad men att hon vet att Eric Bergman var drivande. Det Johanna Wester har
berittat ger ett beaktansvart utrymme for att hon visserligen blev skendrankt under
medverkan av Eric Bergman men att andra 4n han deltog dven vid det andra tillféllet
och att han vid bada tillfillena medverkade genom att géra andra saker dn aklagaren
har pastatt. Dessa eventualiteter omfattas inte av garningsbeskrivningarna och kan
dirmed inte liggas till grund for en fillande dom. Johanna Westers bristfalliga
minnesbilder kompenseras inte av Mimmi Forsbergs och Tomas Ruuths uppgifter.
Mimmi Forsbergs minnesbilder fran tillfillena framstar som svaga och hon har uppgett
att hon inte minns detaljer. Tomas Ruuth har uppgett att han inte minns specifika
hindelser eller tider och att handelserna flyter ihop. Av det anforda foljer att det inte
foreligger tillricklig bevisning for att Eric Bergman vid ndgot av de bada tillfillena har
skendrinkt Johanna Wester pa de sitt aklagaren har pastitt och att Eric Bergman

dirmed ska frikannas 1 dessa delar.

Atalspunkten 3 i domsbilaga 3 (grov misshandel)

Berattelser

Johanna Wester: De var pa Liding6. Hon, Eric Bergman, Mimmi och NN 7 hade

handlat. Det var kvill och borjan av januari 2016. De bar in varorna och skulle
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torbereda middagen. Eric Bergman sa att hon maste hitta dill. Hon hittade dock inte
nagon dill. Eric Bergman sa att det skulle bli en olycka om hon inte hittade dillen snart.
Opvriga fick inte hjilpa henne att leta efter dill. Eric Bergman riknade ner. Sedan gick
han fram till henne och bétjade sld henne med 6ppen hand i ansiktet. Det handlade
antingen om tre littare slag eller om ett hart slag. Hon vet att hon 61l till marken och
bétjade bloda ndsblod. NN 7 sa ”du maste resa dig upp och hitta dillen”. Hon var sa
omtbcknad att hon inte hittade kylskapsdorren. Eric Bergman slog henne ater i
ansiktet. Hon har for sig att han gjorde det med 6ppen hand, for att inte orsaka
blamirken. Blodet stinkte. Hon tinkte ”’stackars Mimmi som fér stida upp detta”.
Hon f6ll igen. Eric Bergman sparkade sedan mot hennes huvud och mage. Hon
befann sig sedan utanfér koket. Eric Bergman tog tag i hennes fot och béjde den uppat
genom en snabb rorelse. Det kndckte till. Ndgot gick sonder 1 foten. Det var
férnedrande att bli sa misshandlad inf6r Mimmi och NN 7. Efter misshandeln virade
Eric Bergman om hennes fot. Sedan konstaterade Eric Bergman sjalv att det inte fanns
nagon dill. Han sa till henne att de inte kunde ha henne dir och att hon skulle sticka
darifran. Det var blod pa skapluckor och pa golvet. Hon hoppade sedan ut ur huset pa
ett ben. Sju till tio dagar efter hindelsen uppsékte hon likare. Eftersom hon var radd
tor Eric Bergman sa hon da att hon hade stukat foten. Hon kunde inte stodja pa foten
under ca tva veckor. Hon haltade i ca sex veckor. Det var inte okej att visa nagon form

av svaghet. Det var bara att le och latsas att livet leker.

Eric Bergman: Johanna Wester bodde inte pa Lidingé. Hon har inte gjort sig illa dar.

Han har inte sett att hon har haft svart att ga.

Mimmi Forsberg: Vid ett tillfille pa Liding6 sa Eric Bergman till Johanna att ga och
himta dill, persilja eller liknande. Johanna hittade inte det hon letade efter. Eric
Bergman blev mer och mer galen. Han sparkade och slog Johanna, som borjade bléda
nisblod. Hon fick ta emot knytnavsslag mot hela kroppen och lag i fosterstillning.
Hon och NN 7 vigade inte gora annat 4n titta pa. Sedan kom det fram att det Johanna
letade efter inte fanns. Hon minns inte att misshandeln fortsatte i hallen men det kan
ha skett. Hon minns att Johanna hade ont i foten men inte att det var vid just det

tillfallet.
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NN 7: Hon har f6r sig att det var vintern 2016. Hon, Johanna, Eric Bergman och
Mimmi var pa plats. De lagade mat i kéket. Johanna skulle ta fram eller hacka dill.
Johanna hittade dock inte dillen. Sedan har hon en minneslucka. Hennes nista minne
ar att Johanna lag pa golvet, att det var mycket blod bredvid henne och att det rann
blod fran hennes nisa. Eftersom Eric Bergman blev arg pa Johanna dirfor att hon inte
hittade dillen maste det ha varit han som slog henne. Eric Bergman brukade trappa
upp valdet gradvis men ndgra ganger tappade han kontrollen och slog besinningslost.
Hon tror att det hinde den hir gangen. Senare stod de i hallen. Eric Bergman bad dem
ta av sig kliderna utom underklidderna och kolla varandras blamirken. Johanna hade
blamirken pa magen eller revbenen. Hon blev ganska chockad 6ver att Johanna hade
ganska rejila blamarken. Hon har f6r sig att Eric Bergman sedan tog fram dillen. Hon
minns inte att Johanna drogs ut 1 hallen och att nagot hinde dir med hennes ben, men
det kan ha hint. Inte heller kommer hon ihag att Johanna blev utkastad. Hennes
minnesbild 4r att alla var kvar och lagade mat och att Eric Bergman da blev arg pa

Mimmi.

I den aberopade journalanteckningen, som ér daterad den 17 januari 2016, anges att
Johanna Wester stukade foten for nio dagar sedan samt att hon avviker da det ar

mycket linga vintetider och sOker vardcentralen imorgon.

Tingsriittens bedimning

Johanna Wester har pa ett trovirdigt sitt redogjort f6r hur Eric Bergman slagit henne 1
ansiktet sa att hon fallit omkull tva ganger varefter han sparkat henne i magen och mot
huvudet for att slutligen béja hennes ena fot uppat sa att nagot knackte till. Johanna
Westers uppgifter vinner betydande st6d frimst av Mimmi Forsbergs uppgifter. Trots
att NN 7 har uppgett att hon har en minneslucka avseende det avgérande skedet ger
dven hennes uppgifter stod for atalet eftersom hon har bekriftat att Eric Bergman var
arg pa Johanna Wester och att Johanna Wester ldg pa golvet med blod bredvid sig och
ytterligare blod rinnande fran nisan. Journalanteckningen ger visst stod for att Johanna
Wester fick en fotskada vid tillfillet. Sammantaget finns sadant stoéd fér Johanna

Westers uppgifter i tingsratten att dessa framstar som tillférlitliga. Eric Bergmans
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uppgifter saknar trovirdighet och forringar inte virdet av aklagarens bevisning.
Dirmed ir det utrett att Eric Bergman har slagit Johanna Wester i ansiktet, sparkat mot
hennes kropp och huvud nir hon legat ner samt vridit om hennes fot, med smarta,
nisblod, och en stukad fot som f&ljd. Atalet dr alltsa styrkt i denna del. Som aklagaren
har angett bor brottet bedémas som grov misshandel eftersom Eric Bergman har visat
sirskild hansynsloshet och rahet genom att sparka pa Johannas huvud och kropp nir

hon legat ner.

Atalspunkten 4 i domsbilaga 3 (olaga hot, grovt brott)

Berattelser

Johanna Wester: Det var oktober 2016. Hon, Eric Bergman och NN 7 tillbringade tid
tillsammans. NN 7 hade mojlighet att vara med en hel vecka. Hon tror darfor att
hindelsen dgde rum under skolans héstlov. Eric Bergman hade hyrt en husvagn
sommaren 2016. Nu skulle han skaffa en nyare husvagn. Hon kvitterade ut den nya
husvagnen. Det var forsta gingen hon korde med slip. Eric Bergman tyckte att hon
korde fruktansvart daligt. Han slog henne med knytnivarna pa laren. Sedan bytte de sa
att Eric Bergman kérde. NN 7 var i den gamla husvagnen och vintade pa dem. Senare
flyttade Eric Bergman foérst den nya och sedan den gamla husvagnen till Sillekrog. Eric
Bergman och NN 7 uppeholl sig 1 den nya husvagnen. Hon fick halla till i den gamla.
Eric Bergman stallde kontrollfragor till henne och frigade vad han och NN 7 kunde
forvinta sig om hon fick komma in i den nya husvagnen. Han férsvann sedan men
aterkom och sa att hon holl nagot hemligt. Hindelserna flyter sedan ihop. Hon har ett
minne av att Eric Bergman slog henne med ett vapen. Det borjade bléda. Han
stampade pa hennes huvud. Han tryckte ner hennes huvud. Kall metall trycktes mot
hennes nacke. Hon ir ganska saker pa att det var vapnet. Det fanns inget annat
metallféremal 1 husvagnen. Hon tror att hon hittade pa att hon hade haft kontakt med
sina foraldrar eller nagot annat for att fa Eric Bergman att sluta. NN 7 stod snett
bakom henne. Eric Bergman fragade om han skulle skjuta. NN 7 sa nej. Hon minns

inte hur det slutade. I ett skede satte hon sig pa fel plats 1 den nya husvagnen. Eric
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Bergman flég pa henne och tog strypgrepp. Hon svimmade. Nir hon vaknade bad hon

Eric Bergman om forlatelse for att hon hade tvingat honom att géra sa mot henne.

Eric Bergman: Johanna Wester f6ljde med som sillskap. Han kérde. NN 7 var inte
med. Han hade fyra soft air guns som anvindes for prickskytte. Han har inte anvant

vapnen i 6vrigt. Johanna berittar som hon gor dirfor att det gagnar hennes intressen.

NN 7: Hindelsen dgde rum vintern 2016. Eric Bergman bad henne att aka med
pendeln till Gnesta. Han skulle himta upp henne dir. I nirheten fanns ett
husvagnsstille. De hade tva husvagnar varav en av nyare modell. Hon, Eric Bergman
och Johanna befann sig sedan i en av husvagnarna. Johanna lag pa rygg. Eric Bergman
hade blivit arg pa Johanna men hon minns inte varfér. Han hade tagit fram en soft air
gun. Han sa att man kunde do av ett skott trots att det var ett luftvapen, om det
riktades mot tinningen. Hon tror att Eric Bergman sa det vid detta tillfalle men det kan
ha skett tidigare. Det var skrimmande. Eric Bergman riktade nu pistolen mot Johannas
tinning. Han sa ocksad ”ska vi sdga god natt” eller niagot liknande. Johanna grit och sa
’sluta, snilla jag vill leva”. Eric Bergman vinde sig sedan till henne och sa ”du far
bestimma om hon ska leva eller inte”. Det kan lata absurt, men det var hon eller
Johanna. Hon ville bara att allt skulle fa ett slut. Hon tankte att Johanna kanske skulle
fa det bittre om hon inte levde. Hon sa ”det kanske ér lika bra att hon dor”. Eric
Bergman skot dock inte. Hon antar att Johanna 6vertalade honom att lata bli. Hon
visste att Eric Bergman hade med sig luftvapnen 1 husvagnen. Hon har inte hort talas
om att Eric Bergman har riktiga pistoler men daremot om att han kidnner andra som
har det. Nar det galler Johannas uppgift att hon lag pa mage och fick en pistol tryckt
mot nacken, sa kan det ha varit sa. Eric Bergman hade tidigare gjort klart att om man

fick ett skott mot tinningen sa dog man.

Tingsrittens bedimmning

Johanna Wester har redogjort for hindelsen pa ett trovardigt sitt men hon har uttryckt

osikerhet rérande delar av hindelseforloppet. Hennes uppgifter innefattar att hon lag

pa mage och att Eric Bergman holl ett metallf6remal mot hennes nacke samtidigt som
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han fragade om han skulle skjuta. Hon har tillagt att hon ir ganska siker pa att
metallféremalet var en soft air gun. Uppgiften om att vapnet riktades mot nacken far
anses rymmas inom dklagarens pastaende att det riktats mot huvudet. NN 7:s berittelse
ligger 1 linje med Johanna Westers med de avvikelserna att NN 7 har uppgett att
Johanna Wester ldg pa rygg och att Eric Bergman riktade vapnet mot Johanna Westers
tinning. NN 7 har tillagt att hon kan minnas fel i de delar dér berittelserna skiljer sig at.
NN 7 har synbarligen under stor vanda limnat sin berittelse som innefattar den for
henne besvirande uppgiften att hon sa ”det kanske ar lika bra att hon d6r” och som
forstirker intrycket av berittelsens autenticitet. Eric Bergmans uppgifter saknar i
avgorande delar trovirdighet och forringar inte virdet av aklagarens bevisning.
Sammantaget ir det genom Johannas och NN 7:s uppgifter tillforlitligt utrett att Eric
Bergman har hotat Johanna Wester genom att trycka en soft air gun mot hennes huvud
och samtidigt friga om han skulle d6da henne. Hotet var sidant att Johanna Wester
kunde forvintas kanna allvarlig ridsla for sin personliga sikerhet. Eric Bergman ska
toljaktligen domas for olaga hot. Pa de av dklagaren anforda skilen bor brottet

bedémas som grovt.

Atalspunkten 5 i domsbilaga 3 (misshandel)

Berattelser

Johanna Wester: Eric Bergman hade borjat ta henne i 6ronen som man gjorde pa barn

forr. Han sa att hon mentalt var som ett tva- eller trearigt barn. Han sa sig vara
overtygad om att hon var psykiskt sjuk, hade Aspbergers syndrom och Downs
syndrom. Den roda tangen pa bild 1 forundersokningsprotokollet har anvints for att
dra henne i 6ronen med. I december bérjade hennes ena 6ra svullna upp sa att hon
fick s6ka vard. Det berodde pa att Eric Bergman under en vecka hade dragit och nypt
henne 1 6rat, bland annat med tangen, och klippt henne i 6rat med en sax. Enligt Eric
Bergman var det hennes fel att Mimmi inte hade kommit tillbaka, att de inte hade
pengar och att bolaget gick daligt. Det var darfoér han hade gjort s med hennes 6ra.
Nir hon s6kte vard sa hon att hon hade trinat kampsport. Eric Bergman hade sagt att

man fick sidana 6ron som hennes skadade 6ra nir man trinade kampsport. De tittade
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pa bilder. Eric Bergman ville visa hur fula hennes 6ron skulle vara nir han var klar med

henne. Under ar 2018 borjade hon faktiskt trina kampsport.

Eric Bergman: Johanna Wester hade sedan tidigare en utstdende fettvivnad i 6rat. Han
kan inte svara pa om Johanna fatt blod i 6rat ndr hon trinat thaiboxning. Hon har

dock hallit pa med thaiboxning 1 nagra ar.

Mimmi Forsberg: Eric Bergman klimde 6ronen och fingrarna pa henne, Johanna och
Tomas. Pa henne blev det inga skador. Johanna fick ga till vardcentralen och témma en
skada uppe pa huvudet. Hon har inte sett nagon skada pa Johannas 6ra. Hon kan inte

komma ihag att det blev broskbildning pa Johannas ytterdra.

NN 7: Eric Bergman anvinde vid flera tillfillen en polygripting mot Johanna. Med den
klimde han Johannas pekfinger och 6ra. Han klimde Johannas 6ra vid minst ett
tillfalle. Orat var svullet linge men hon vet inte om det blev ndgon annan skada. Eric
Bergman pratade om brottaréron. Eric Bergman klimde frekvent med tingen i
husvagnen under ar 2016. Den aktuella hindelsen kanske skedde under vintern eller

varen det aret.

Therese Isaksson: Hon lirde kinna Johanna Wester via en kompisapp varen 2017.

Johanna berittade om att hon hade blivit misshandlad av en person som hon hade haft
en relation till intill nyligen, dvs. ar 2016. Johanna berittade att hon hade ett
deformerat 6ra och att hon darfor alltid hade haret uppsatt 6ver det Orat. Sjalv sig hon
dock inte Johannas 6ra di. Nu har hon sett det. En broskbit sticker ut. Johanna har
beskrivit att det har orsakats av systematisk misshandel. Hon kommer dock inte ihag
vad Johanna har sagt om pa vilket sitt 6rat skadades. Hon tror att hon, nar hon hérde
av polis, antog att det hade skett genom sparkar.

Jonas Johansson, som ir Johanna Westers pojkvin, har uppgett bland annat att
Johanna Wester savitt han har forstatt limnade den aktuella mannen sedan denne hade

utsatt henne for brutal misshandel mot orat.
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Skriftlig utredning

Det aberopade fotografiet pa en tang visar en kombinationstang (inte en polygriptang).

Av dberopade journalanteckningar framgar att Johanna Wester under perioden den 31
december 2016—den 13 januari 2017 vid sex tillfllen fick likarvard f6r en blodning i
vinstra ytterorat (ett okhematom) som hon uppgav att hon fatt nir hon tranat

kampsport. Vid de fyra forsta tillfillena tomdes 6rat pa sarvitska.

I ett rittsintyg skrivet den 9 juni 2021 av rittslikaren Eva Rudd anges foljande.
Beskrivningen i journalanteckningarna av en blédning i vinstra ytterorat liksom av
blamirken pd hogra ytterorat talar starkt for att dessa uppkommit genom inverkan av
trubbigt vald sdsom spark eller slag. Det kan inte uteslutas att skadorna pa 6ronen
uppkommit genom upprepade nyp/drag eller tag med ting, detta ir dock svarbedomt
da kraften i dragen/nypen inte ir specificerat, ¢j heller var pad ytterorat detta skett.
Skadornas dlder ar foérenliga med att dessa uppkommit vid den angivna tidpunkten
(den 31 december 2016). I journaltexten framkommer att blédningen i vinstra Orat
aterkommer vid ett flertal tillfallen mellan den 31 december 2016 och den 13 januari
2017. Undertecknad har inte kunskap nog for att uttala sig om detta ar ett normalt

torlopp vid blodning 1 Orat.

I ett kompletterande rittsintyg skrivet den 17 juni 2021 av rittslikaren Eva Rudd,
sedan hon fatt ta del av Johannas uppgifter i polist6rh6r om hur skadan uppkommit
jimte fotografier pa orat anges foljande. Inga firska skador ses pa fotografierna. I
ytterorats yttre del ses en antydd svullnad och en konsistensékning. Pé frimre kanten
av 6ronmusslans fria bage ses en utbuktning som miter ca 0,5 cm. Denna kan utgéra
en anatomisk normalvariant, da inga fotografier av 6rat innan den uppgivna hindelsen
har bifogats gar det inte att uttala sig om denna dr nytillkommen. I de bifogade
journalanteckningarna framkommer att Johanna Wester behandlats upprepade ganger
for en blédning i vinstra ytterorat (othematom). Behandlingarna som hon genomgatt
har som syfte att motverka svullnad/konsistensokning i ytterérat (s.k. blomkéalséron),
vilket skulle kunna foérklara franvaron av storre svullnad och konsistensokning i 6rats

yttre del. De bifogade fotografierna i kombination med uppgiften om upprepade
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behandlingar f6r othematom talar starkt for att skadan uppkommit genom trubbigt

vald, saisom spark, slag eller nyp och drag som Johanna Wester uppger.

Av det aberopade underrittelseuppslaget framgir att Johanna Wester den 30 december
2016 upptridde misstinkt och spanade mot ett skyddat boende f6r kvinnor och att
polisen iakttog att Johannas vinstra 6ra var vildigt svullet (blodfyllt) och att lite blod

hade runnit lings orat.

Tingsrittens bedimmning

Johanna Wester har pa ett trovirdigt sitt redogjort fér hur Eric Bergman under en
veckas tid dragit och nypt henne i vinster 6ra, bland annat med en tang. Hennes
torklaring till varfor hon till den behandlande likaren felaktigt sa att skadan hade
uppkommit niar hon utévat kampsport dr plausibel. Johanna Westers uppgifter vinner
betydande stod fraimst av NN 7:s och Mimmi Forsbergs uppgifter samt den
medicinska utredningen och underrittelseuppslaget. Sammantaget framstar Johanna
Westers uppgifter i tingsratten som tillforlitliga. Eric Bergmans uppgifter férringar inte
virdet av den av aklagaren dberopade bevisningen. Det dr darfor styrkt att Eric
Bergman i december 2016 har dragit i och klamt Johanna Westers ena 6ra med en ting
med de dklagaren angivna skadorna som f6ljd. Han har diarmed gjort sig skyldig till

misshandel som inte 4r att anse som ringa.

NN 7

NN 7 har lamnat bland annat foljande bakgrund till de atalade garningar som riktats

mot henne.

Hon fick kontakt med Eric Bergman under hésten 2013 via ett forum pa internet. Hon
hade skrivit en fraga dir om hur man kunde halla sig frisk och han svarade med ett
lingt meddelande om hur man kunde paverka sitt maende genom tankar. Han kallade
sig f6r Robin och utifran sin profilbild sig han ut att vara 25-30 ar. Hon besvarade

hans meddelande och sedan fortsatte de att chatta under hosten och vintern. Deras
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konversationer handlade mycket om psykiskt mdende och sjilvkinsla. Hon hade just

kommit ur en depression.

Efter att de hade boérjat triffas skrev de till varandra nistan varje dag och hon
uppfattade det som att de var thop. Han sa ocksa det till henne. Hon var verkligen kir i
honom och hon uppfattade att han var kir i henne. De sags pa helgerna eftersom hon
gick i skolan pa vardagarna. Hon ville presentera honom f6r sin familj, men han sa att
de maste vinta tills hon hade fyllt femton ar, men sen blev det inte si. Eric Bergman sa
att hon inte heller fick siga till dem pa ungdomsmottagningen att hon hade pojkvin sa

dérfor sa hon att hon ville ha p-piller f6r att hon hade mensvirk.

I botjan kunde hon styra 6ver sitt liv, men ju lingre tiden gick fick hon inte det. Hon
fick till exempel sluta med sina gitarrlektioner, hon fick inte umgas med vilka hon ville,
fick inte ha mobiltelefon, fick inte dta vad hon ville och hon fick inte ma daligt. Eric
Bergman pratade mycket om att alla har ett ego inom sig, som om det fick styra gjorde
att man madde daligt. De arbetade darfor mycket med processer, som gick ut pa att
man skulle ma bra. Det kunde till exempel handla om healing (dir en person lag pa
golvet och de andra hade sina hinder pa den personen och foérde 6ver positiv energi)
eller clearing (dér tva personer sitter mitt emot varandra och berittar saker for varandra

for att fa ur sig olika tankar).

Han kunde bli vildsam mot henne. Hon ville ganska tidigt avsluta relationen, men
vagade inte eftersom han hotade bade henne och hennes familj. Hon madde inte bra

under den tid hon var med Eric Bergman och var vildigt ridd f6r honom.

Hon triffade Mimmi och Johanna under vintern 2015. Eric Bergman var valdsam dven
mot dem. Under den tid de vistades pa Ljusterd var det mest henne han var arg pa och
gav sig pa. Mimmi och Johanna kunde var med nir hon utsattes for bestraffningar.
Hon antar att de inte vagade annat. Han sa att alla brak var hennes fel och att han pa
grund av braken foérlorade pengar i sitt foretag. Han sa att hon var skyldig honom
miljontals kronor. Hon tog ut pengar fran sitt sparkonto for att de skulle kunna képa

mat. Han kopte presenter at henne som han sedan vill ha tillbaka.
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Nir hon limnade honom i december 2017 fick hon skydd genom en kvinnojour. I
samband med det berittade hon hela sanningen for sin mamma. Innan dess hade hon

inte berdttat nagot for nagon.

Atalspunkten 1 i domsbilaga 4 (vildtiks mot barn vid tva tillfillen)

Berattelser

NN 7: Nir hon och Eric Bergman chattade skrev hon att hon var 14 ar. Eric Bergman
trodde ofta att hon var dldre 4n hon var och kunde inte slippa fraigan om hennes alder.
Till slut skickade hon en bild pa sitt betyg till honom. P4 betyget stod hennes

personnummer. Hon fragade Eric Bergman hur gammal han var men det ville han inte

avsloja.

Eric Bergman foreslog att de skulle traffas vilket de gjorde. Hon har 61 sig att hon var
ledig, att det var 1 borjan av aret och att det var kallt ute. De traffades pa
Medborgarplatsen och kramade om varandra. Pa Eric Bergmans forslag tog de en tur 1
hans bil. Sedan akte de hem till honom och lagade middag. Han hade ett valdigt fint,
stort hus i Tungelsta. Nir de hade itit skjutsade Eric Bergman hem henne. Eric
Bergman sa att hon var vildigt mogen for sin alder. Hon tyckte att Eric Bergman var
hur trevlig som helst och tinkte att han kunde bli en bra van. De forsta manaderna

trodde hon att han hette Robin. Sedan berittade han att han hette Eric Bergman.

Hon har for sig att de triffades igen nista helg. Eric Bergman var en timme forsenad
och sa att hans klocka gick fel. Mot bakgrund av det bor tillfallet ha agt rum vid
overgangen till sommartid i slutet av mars. Eric Bergman sa att han hade gatt en
massagekurs. Han masserade henne nar de satt vid den 6ppna spisen i huset i
Tungelsta. Sedan foéreslog Eric Bergman att de skulle titta pa film tillsammans. Nir de
gjorde det la han armen om henne. Han pussade henne pa kinden. Hon ville kyssas
vilket de gjorde. Det kindes jittebra. Hon kiande sig trygg. Pa Eric Bergmans forslag
gick de sedan upp till sovrummet. Eric Bergman borjade kndppa upp hennes byxor.
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Hon tinkte att han ville ha sex. Sedan tinkte hon ”nu gor vi det bara”. Direfter hade
de sex. Hon hade inte haft det férut. Hon lag pa rygg. Eric Bergman lig ovanpa henne.
I bérjan gjorde det ont. Hon tror att Eric Bergman visste att hon var oskuld. Hon vet
inte hur linge de holl pa men det kanske var i 20-30 minuter. Hon tyckte att det var
ndgot som inte riktigt stimde. Ett par manader senare berittade Eric Bergman att de
hade haft analsex. Hon blev férvanad och tinkte att det kanske var littare att ha sex pa
det sdttet ndr man inte hade haft sex férut. Nér de hade sex pa det vanliga sittet var det
svart och gjorde ont. Nir de lag pa sdngen efter att ha haft sex forsta gingen sa Eric
Bergman “jag vet att det dr fel men jag skiter 1 det, jag dlskar dig”. Hon gissar att Eric
Bergman menade att det var fel pa grund av hennes dlder. Nir de var klara skjutsade
Eric Bergman hem henne. Pa vigen kopte de dagen-efter-piller pa Eric Bergmans
initiativ. Hon f6rstod att Eric Bergman hade fatt utldsning i henne. De kan mycket vil

ha haft vanligt sex vid tillfallet.

Hirefter skrev hon och Eric Bergman till varandra varje dag. Han uppfattade att de var

ithop, vilket hon bekriftade. Hon sov 6ver hos Eric Bergman ca en natt per vecka.

Hon har ganska svaga minnesbilder av andra gangen de hade sex. De var i singen. Eric
Bergman lag 6ver henne. Det gjorde vildigt ont. Hon ville inda gora det. Eric
Bergman sa att det gor ont i bérjan men att det sedan blir skont. Hon gissar att det var

helgen efter forsta gaingen de hade sex.

Efter det hade de ganska mycket sex i Eric Bergmans bil. Hon berittade inte for nagon

eftersom hon var under 15 ér. Eric Bergman sa att hon kunde beritta nir hon hade

fyllt 15.

Eric Bergman tyckte att det var bittre att de gick 6ver till p-piller. Hon gick da till en
barnmorska. Forst sa hon att hon ville ha p-piller mot mensvirk. Sedan sa hon att hon
hade en sexuell relation. Hon sa att han var ett eller nagra ar aldre for hon ville inte att
barnmorskan skulle beritta. Betriffande att det 1 journalen (den 11 april 2014) star att
hon har fast pojkvin sedan tva manader si kan hon ha sagt fel med nagon manad men

det var Eric Bergman som var pojkvinnen.
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Hon hade inte sex med nagon annan dn Eric Bergman under tiden fram till den
23 december 2017. Det var ett monogamt férhallande. De sa att de dlskade varandra

och de kysstes. De kallade varandra for édlskling och de skrev romantiskt till varandra.

Eric Bergman: Han och NN 7 triffades pa nitet f6rst hosten 2014. Det triffades inte
fysiskt forrin i december 2014 eller januari 2015, ndr NN 7 var 15 ar. Han bodde da
inte kvar i huset i Tungelsta. NN 7 var aldrig i huset dir. Han var en form av mentor
for NN 7. Han ville visa pa andra alternativ nir hon inte madde bra. Hennes uppgifter
om att de hade ett emotionellt och sexuellt férhallande bottnar i ett bekriftelsebehov.
NN 7 6nskade sig det. Han tackade dock hela tiden nej till att ha sex med henne. NN 7
tjatade om att han skulle kyssa henne. Han fick avvisa henne men gora det snyggt. Han

fick inte NN 7:s betyg skickat till sig.

Johanna Wester: Hon fick reda pé att NN 7 existerade under viren eller sommaren
2014. Mimmi Forsberg hittade ett brev under badrumsmattan 1 huset i Tullinge. Hon
har for sig att det borjade bli ljust ute och sommar men det kan ha varit 1 augusti.
Brevet var skrivet med barnslig handstil och férsett med hjartan och regnbagar m.m.
Det var undertecknat av NN 7. I brevet stod det att NN 7 tyckte att det var hirligt att
ha sex med Eric Bergman pa grasmattan utanfor huset. Mimmi ville inte visa Eric
Bergman vad hon hade hittat. Mimmi berittade att Eric Bergman senare hade varit
inne 1 badrummet och kommit ut dirifran med brevet instoppat 1 byxorna vid
fotknolarna. Det finns utrymme for att hon minns fel. Hon kan inte svira pa att allt

hon siger staimmer till 100 procent men hon siger det hon minns.

Mimmi Forsberg: Det lag kirleksbrev och teckningar under badrumsmattan i huset 1
Tungelsta. Teckningarna forestillde hjirtan och blommor och sag ut att vara ritade av
ett barn. Hon berittade f6r Johanna om teckningarna och om att tjejen, som skrev att
hon ilskade Eric Bergman, var yngre dn de. Tjejen skrev dven att de hade haft sex pa

blaa filten i traidgarden.
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Vincent Carlén: Han och NN 7 gick i samma klass pa hogstadiet. Pa varen i 8:an tog

han, NN 7 och en jimngammal kille vid namn Simon en promenad. Det var inte sa
tidigt som 1 februari. Det kan ha varit i april. Han har f6r sig att NN 7 sa att hon var
14 ar nir hon hade sex forsta gaingen. Simon fyller ar den 27 april. Simon hade fatt en
kondompresent fére promenaden. Han vet dock inte om Simon fick presenten fére
eller efter sin fodelsedag. Det stimmer att han i polisférhéret med honom sa att NN 7

under promenaden berittade att hon dagen innan hade haft sex for f6rsta gangen.

Kerstin Nyberg: NN 7 berittade under mellandagarna ar 2017-2018 att hon och

mannen inledde en sexuell relation hésten 2013. Om NN 7 nu har berittat att det
skedde i bétjan av 2014 kan det ha varit da. Ar 2014 sa NN 7 att hon bétjade med p-
piller pa grund av menssmirtor. Senare har hon berittat att hon gjorde det dirfor att

mannen ville det.

Jill Andersson Westny: Hon arbetade pa det skyddade boende som NN 7 inledningsvis

bodde pa. Det tog ndgra veckor innan NN 7 borjade beritta. NN 7 berittade att de
hade haft sex i vart fall tva ganger innan hon fyllde 15 ar. Det kan nog stimma att NN
7 sa att det forsta tillfallet 4gde rum andra gangen de sdgs, som hon sjilv har uppgett i

polist6rhor.

Tingsriittens bedimning

Atalet i denna del avser att Eric Bergman vid tva tillfallen under perioden den 24

februari—den 31 mars 2014 hade samlag med NN 7, som fyllde 15 ar den 21 april 2014.

NN 7 har gjort ett mycket trovirdigt intryck. Hennes berittelse framstar som
aterhéllsam och utan 6verdrifter samt ger intryck av att vara sjalvupplevd. NN 7 har
uppgett att hon och Eric Bergman hade vaginalt eller analt samlag forsta gangen de
hade sex och hon har, med hinvisning till att Eric Bergman var en timme férsenad och
sa att hans klocka gick fel, knutit tidpunkten for hindelsen till dagen f6r 6vergangen till
sommartid, vilket ar 2014 skedde den 30 mars. NN 7 har dven uppgett att hon och

Eric Bergman redan tidigare hade pratat om hennes édlder varvid hon hade uppgett att
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hon var 14 ar vartill kom att hon hade visat detta genom att till honom sinda Gver sitt
betyg av vilket hennes personnummer framgick. NN 7:s uppgifter om det andra
samlaget mellan dem 4r mer knapphindiga men innefattar att hon har for sig att det
dgde rum helgen efter det forsta samlaget, alltsa den 56 april 2014. Hennes uppgifter
tyder dirmed pa att hon och Eric Bergman visserligen hade samlag vid tva tillfallen
medan hon var 14 ar men att bara ett av tillfallena dgde rum under den tid som

omfattas av dtalet.

Mimmi Forsbergs och Johanna Westers uppgifter ger stod f6r att NN 7 och Eric
Bergman hade en sexuell relation men de talar varken for eller emot att den inleddes
redan nir NN 7 var 14 4r och under perioden som omfattas av atalet, dvs. tiden den
24 februari—den 31 mars 2014. Jill Andersson Westnys uppgifter, som bygger pa vad
NN 7 har berittat f6r henne, ger stéd for att NN 7 och Eric Bergman hade sex
atminstone vid tva tillfillen innan NN 7 fyllde 15 ar, men de talar varken for eller emot
att det skedde under perioden den 24 februari—den 31 mars 2014. Vincent Carléns
uppgifter talar f6r att NN 7 hade sex med Eric Bergman forsta gangen nir hon var

14 dr men tillater inte nagon siker slutsats om vid vilken tidpunkt det skedde.

I en journalanteckning frin ungdomsmottagningen den 11 april 2014 anges att NN 7
uppgett att hon hade fast pojkvin sedan tva manader och att hon tidigare skaffat flera
dagen-efter-piller pa apoteket. Det anges ocksa att hon fick p-piller forskrivna. I en
journalanteckning den 2 juli 2014 anges bland annat att NN 7 uppgett att hon har ett

forhillande sedan tre manader.

Journalanteckningarna ger starkt stod at NN 7:s uppgifter om att hon anvinde dagen-
efter-piller en tid innan hon 6vergick till p-piller i samband med bescket pa
ungdomsmottagningen. Dirmed stodjer journalanteckningarna dven NN 7:s uppgifter
om tidpunkterna f6r samlagen. Mot bakgrund hirav sitter tingsritten tilltro till NN 7:s
uppgifter i denna del. Det dr darmed tillforlitligen utrett att Eric Bergman hade analt
och/eller vaginalt samlag med NN 7, som dé var 14 ér, vid ett tillfille under den tid
atalet avser, dvs. perioden den 24 februari—den 31 mars 2014 och att han dirvid hade

atminstone skilig anledning att anta att hon var under 15 dr. Ddremot foreligger inte
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tillricklig bevisning fo6r att dven det andra av NN 7 omnimnda samlaget dgde rum
under den tid atalet avser; det finns ett beaktansvirt utrymme for att det dgde rum forst
1 borjan av april 2014. Eric Bergmans uppgifter om sin relation till NN 7 saknar i
avgorande delar trovirdighet och forringar inte virdet av dklagarens bevisning. Atalet
ar dirmed styrkt i angiven omfattning, innebérande att Eric Bergman ska domas for

den forsta girningen och frikdnnas frin den andra.

Nir det giller fragan hur girningen som Eric Bergman ska démas for ska rubriceras sa
konstaterar tingsratten att han vid tillfillet var 35 ar, dvs. langt dldre an NN 7 som
befann sig i de yngre tonaren. Det som férekommit i malet talar f6r att de inte hade en
Oomsesidig kirleksrelation utan en relation som uppkom och vidmakthélls genom att
han manipulerade henne. Med beaktande av det anférda saknas anledning att bedéma

girningen pa annat sitt 4n aklagaren har gjort, dvs. som valdtikt mot barn.

Atalspunkten 2 i domsbilaga 4 (grov misshandel)

Berattelser

NN 7: I januari 2015 fick hon traffa Mimmi och Johanna for férsta gangen. Eric
Bergman sa att hon nu skulle fa triffa tvd andra som har liknande psykiska problem
som hon. Eric Bergman plockade upp henne vid Arsta vardcentral. Mimmi och
Johanna satt 1 baksitet. Hon fick gissa deras aldrar. Johanna var 29-30 ar. Mimmi var
23 ar. De fick sedan gissa hennes alder. Johanna gissade att hon var 16 ar. Mimmi
gissade att hon var 14 ar. I sjilva verket var hon 15 ar. Eric Bergman ville att de skulle

beritta for varandra om sina problem. Sedan bérjade de triffas kontinuerligt.

Olika saker kunde leda till att Eric Bergman anvinde vald mot henne. Det fanns tva
huvudanledningar. Den ena var att hon tyckte att nagon annan dn han var attraktiv.
Den andra var att hon inte madde bra. Det férekom att Johanna och Mimmi var med
och utévade vald mot henne. Aven de blev utsatta for véld. Det virsta som férekom

var att man blev kvivd med en kudde eller en handduk. Ovriga skulle halla fast den
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Eric Bergman var arg pa medan han utforde sjilva kvivningen. Det var inte sa att man

dog men man fick inte luft.

Vid ett tillfille lag hon pa mattan i kdket. Eric Bergman sa till Mimmi och Johanna att
halla fast henne. Johanna satt pa hennes mage. Hon har f6r sig att Mimmi satt pad
hennes ben. Eric Bergman satt vid hennes huvud och héll i en blét handduk. Hon var
vildigt ridd och sa ”snilla, gor inte detta”. Eric Bergman svarade nagot och tryckte
sedan handduken mot hennes mun sa att hon inte kunde andas. Hon sprattlade med
benen f6r att komma loss. De holl fast henne igen. Eric Bergman holl handduken i
kanske 10—15 sekunder. Sedan lyfte han pa handduken och sa ”’ska vi siga god natt nu”
eller 7dr du fardig nu”. Hon sa 7f61lit, snilla sluta”. Eric Bergman tryckte sedan ner
handduken igen. Hon forsokte andas in vatten och trodde att hon dirigenom skulle fa i
sig syre. Hon gissar att Eric Bergman holl fast handduken lika linge denna gang.
Handduken tickte munnen, nisan och 6vriga ansiktet. Hon vet inte om forfarandet
upprepades pa nytt. Hon har svart att minnas om hon fick nagon luft. Det var i alla fall
jattesvart att andas. Hennes kropp reagerade utan att hon kunde styra den. Hon var
vildigt littad nir det var 6ver. Hon skulle da be om ursikt. Hon antar att Mimmi och

Johanna var med for att de inte vagade annat.

Eric Bergman har dven anvint en kudde mot henne for att hon inte ska fa luft. Vid ett
tillfalle vilade Mimmi och Johanna medan hon och Eric Bergman hade sex i
sovrummet. Sedan triffades de i koket. Eric Bergman undrade hur bra de madde.
Johanna och Mimmi svarade att de lag pa 8-9 (pa en tiogradig skala). Sjilv sa hon att
hon lig pa 6. Eric Bergman trodde henne inte. Han bad Mimmi eller Johanna himta en
kudde. Sedan gick det till pa i princip samma sitt som nar en handduk anvindes.
Mimmi och Johanna holl fast henne samtidigt som Eric Bergman tryckte kudden mot
hennes ansikte nagra ganger. Det kindes som om hon skulle d6. Nir andra haller fast
en kan man inte gora nagot. Det var detta vald som gjorde att hon var sa ridd fér Eric

Bergman.
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Eric Bergman: Det som pastis ifrdga om att han utsatt NN 7 f6r skendrankning mm.
har inte f6rekommit. Mimmi Forsberg har limnat uppgifter om skendrinkningar.

Ovriga malsigande har list det och kért med samma sak.

[ohanna Wester: Férsta gangen hon triffade NN 7 var nagon gang mellan hésten 2014
och varvintern 2015. Eric Bergman skrev att det fanns en person han ville att hon och
Mimmi skulle triffa. Han kom sedan och himtade dem med bil. Bredvid honom i bilen
satt en ung person med spad flickrést. Hon tinkte att tjejen var 11-12 ar. Tjejen
presenterade sig som NN 7. Hon vet inte ndr NN 7 kom in i Eric Bergmans liv. Det
framkom att NN 7 hade varit i huset i Tungelsta men det hade inte skett nir hon och
Mimmi hade varit dir. De fick nu reda pa att NN 7 var 14 ar och gick i grundskolan.
NN 7 sa det sjilv. Hon férstod da att Eric Bergman hade tagit dit NN 7 pa helgerna.
De akte till en vindplats dér var och en av dem skulle prata om sina problem. Eric

Bergman sa att alla tycker att det dr obehagligt nar luften tar slut.

Hosten 2014—varen 2015 var de 1 stugan. NN 7 blev skendrankt vid ett tillfille. Eric
Bergman tvingade NN 7 att ldgga sig ner i koket, som aven anvands som vardagsrum.
Som hon minns det band Eric Bergman fast NN 7:s ben med ett bilte. Dessutom
tvingade han henne och Mimmi att halla fast NN 7. Hon kan ha hallit i benen eller om
hofterna och Mimmi i armarna men i de delarna dr hennes minnesbild suddig. Eric
Bergman skendrinkte NN 7 med en blot kokshandduk. Sedan handduken hade blotts
ned i en bunke placerade Eric Bergman den 6ver NN 7:s mun och niasa. NN 7 blev bla
1 ansiktet och pa lipparna och fick inte luft. Hon tyckte att det var fruktansvirt att gora
sa mot ett barn. Eric Bergman sa att NN 7 skulle siga tio saker som skulle géra henne
till en battre manniska. Hon minns inte hur manga ganger Eric Bergman placerade
handduken pa NN 7:s ansikte. Det holl pa i fem till tio minuter innefattande mycket
snack. NN 7 var chockad, ridd omtumlad och tafatt efterit. Efter en sidan har
behandling var man tvungen att vara pa topp. — Det kan vara sa att hon sjilv holl i
handduken. I sa fall har hon fortringt det. Hon ér inte till 100 procent siker pa att

NN 7 vid just detta tillfalle blev bla i ansiktet och pa lipparna och var nira att tuppa
av. Eric Bergman holl i handduken men hon kan inte svira pa att han inte tvingade

dven nagon annan att géra det. Det var inte hon som gjorde det vad hon minns.
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Vid ett annat tillfille sa NN 7 att hon skulle bli bittre i skolan. Av ndgon anledning gav
sig Eric Bergman alltid pa NN 7 men lit henne och Mimmi vara ifred nir alla tre var
med. Nu blev Eric Bergman jittearg 6ver att NN 7 forstorde stimningen genom att
prata om sig sjilv. Han tog forst stryptag pa NN 7. Sedan slippte han greppet och
tryckte 1 stillet ner NN 7:s huvud 1 madrassen. Eric Bergman slog samtidigt NN 7,
bland annat pa ryggen och mot huvudet, sd att hon flég. NN 7 satt f6rst 1 lotusstillning
men lade sig ner och rullade thop i fosterstillning under misshandeln. Hon minns inte
om hindelsen med stryptaget och madrassen skedde vid samma tillfille som
skendrinkningen. Hindelserna dgde i vart fall inte rum direkt efter varandra som hon

minns det.

Mimmi Forsberg: Det ir svart att komma ihag nir hon och Johanna triffade NN 7
forsta gangen. Det var i alla fall i bilen och de hade inte kvar huset i Tungelsta. Eric
Bergman sa att de alla var sjuka 1 huvudet och att de skulle vara med om personlig
utveckling. De skulle gissa NN 7:s alder. Eric Bergman sa att NN 7 var 15 ar. Hon
kunde rikna ut att NN 7 dirmed var 14 ar ndr hon forst fick reda pa hennes existens.
Tiden pa Ljuster6 var hemsk. Eric Bergman ville introducera skendrankning och
kvavning i en lingsam process for att NN 7 skulle lita pa honom. NN 7 gick med pa
att Eric Bergman skulle kviva henne med blott papper forsta gingen. Eric Bergman
tog det lugnt da. NN 7 tyckte val inte att det var sa himla farligt. Skendrankningar har

hint flera gainger men hon minns inget specifikt.

Jill Andersson Westny: NN 7 berittade pa det skyddade boendet att hon efter ett tag

fick triffa tva andra tjejer. NN 7 hade blivit skendrinkt med en handduk med vatten
eller liknande. Det ir riktigt att hon i polisférhor har sagt att NN 7 berittade att
tjejerna holl fast varandra och kvivde varandra med en handduk. Vid i vart vid fem
tillfallen hade NN 7 blivit kvivd. Hennes nu limnade uppgifter bygger pa anteckningar

hon fort pa boendet.

Josefin Karlsson (psykolog): Hon har traffat NN 7 i tva omgangar. Forst vid tio

tillfallen 2019 och sedan vid ytterligare tillfallen 2020. Hennes bedémning ar att NN 7

lider av PTSD. Behandlingen utgérs av KBT (kognitiv beteendeterapi). De borjade att
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arbeta med ett tillfdlle ndr mannen strt6p NN 7. De drabbade hade varit tvungna att
halla fast varandra vid sadana tillfillen. Tva dldre tjejer hade lyckats bryta sig loss.
Mannen hade da tagit kontakt med en 13-dring som ocksa ska ha varit utsatt. De har
dven haft mycket diskussion kring hur mannen fick NN 7 att sdga att han skulle skjuta

en annan tjej.

Tingsrittens bedimmning

Aklagaren har i denna del, sdisom hon slutligen har bestimt sin talan, pa sitt nirmare
framgar av atalet gjort gillande de/s att Eric Bergman vid ett tillfalle har slagit NN 7,
tagit strypgrepp pa henne och kvivt henne genom att trycka ner hennes huvud i en
kudde och/eller madrass de/s att han vid ett annat tillfille har skendrinkt henne genom

att halla en bl6t handduk 6ver hennes ndsa och mun nir hon legat ner.

NN 7 har i tingsratten limnat forhéllandevis kortfattade uppgifter om hur hon blivit
kvavd med en kudde ("kuddhandelsen”) utan att nimna nagot om ytterligare
misshandel vid samma tillfalle. Hon berittade om kuddhindelsen dven i ett polistérhor
med henne som holls i september 2021. I polistérhoret dr emellertid hennes uppgifter
om kuddhindelsen mer fylliga 4n i tingsritten och vissa detaljer i skedet nér
kvavningen utférdes piminner om uppgifter som hon 1 tingsritten lamnat betriffande
hur hon blev kvivd med en handduk ("handdukshindelsen”). I tingsritten har hon
istallet limnat mer utforliga uppgifter om handdukshindelsen, vilket ska jamféras med
att hon i polisférhoret sa att hon inte har ndgon tydlig minnesbild av att Eric Bergman
kvavde henne med en handduk i stugan men nir han gjorde det brukade hon ligga pa
rygg och om de andra var med brukade de halla fast henne.

Johanna Wester har i tingsritten forst limnat en berittelse om skendrinkningen med
handduk och vatten som ligger i linje med atalet och tillagt att NN 7 blev bla i ansiktet
och pa lapparna. Sedan har hon emellertid forklarat att hon inte kan utesluta att nagon
annan dan Eric Bergman holl i handduken och att hon inte 4r helt siker pa att NN 7
blev bla i ansiktet och pa lipparna vid just detta tillfille. Mimmi Forsberg har for sin

del sagt sig komma ihdg ett specifikt tillfalle nir Eric Bergman skendrankte NN 7.
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Mimmi Forsberg har lutat at att det skedde med hushallspapper och tillagt att Eric

Bergman tog det lugnt och att NN 7 inte tyckte att det var sa allvarligt.

Varken Johanna Wester eller Mimmi Forsberg har berittat om kuddhindelsen.
Johanna Wester har emellertid berittat om ett tillfdlle nir Eric Bergman ska ha tagit
strypgrepp pa NN 7 och kvavt henne med en madrass (madrasshindelsen”). Det 16r
sig uppenbarligen inte om samma hindelse som kuddhindelsen; Johanna Wester har
kopplat madrasshindelsen till att Eric Bergman blev férargad i samband med att NN 7
sa att hon skulle bli bittre i skolan medan NN 7 har kopplat kuddhindelsen till att Eric
Bergman tyckte att NN 7 madde for daligt efter att han och hon hade haft sex.
Girningsbeskrivningen avser dock ifriga om slag och stryptag jamte kvivning med
kudde och/eller madrass ez hindelse, och mot bakgrund av att NN 7 och Johanna
Wester har berittat om olika hindelser finns inte tillrdcklig bevisning for att Eric
Bergman vid det forsta tillfillet som omfattas av girningsbeskrivningen har vare sig

slagit NN 7, tagit strypgrepp pé henne eller kvivt henne med kudde och/eller madrass.

Att det aven 1 6vrigt rader oklarhet rorande vad som forekommit belyses ytterligare av
girningsbeskrivningens utformning. Aklagaren har sjilv, innu efter férhoret med NN
7 i tingsritten, pa fraga fran ritten varit osidker pd om kuddhindelsen (/madrass-
hindelsen) och handdukshindelsen har dgt rum vid samma tillfalle eller vid olika
tillfallen. Forst mot slutet av den linga huvudférhandlingen i malet har dklagaren
stannat for att det handlar om skilda girningar, som alltsa dgt rum vid tva olika
tillfallen, och justerat garningsbeskrivningen sa att den fatt sin nuvarande utseende.
Mot bakgrund av hur NN 7 uttryckt sig i polisforhor maste dock hennes under
huvudférhandlingen limnade uppgifter om skendrinkningen vid det av
girningsbeskrivningen omfattade andra specifika tillfillet behandlas med forsiktighet.
Johanna Wester har reserverat sig nir det giller de egna minnesbilderna och det
framstar inte som osannolikt att de hirrér frian fler dn ett tillfdlle. Det dr tveksamt om
Mimmi Forsberg har berittat om samma skendrinkning som NN 7 har berittat om
och som omfattas av dtalet. De nu nimnda bristerna kompenseras inte av den 6vriga

av aklagaren aberopade bevisningen. Dirmed saknas tillricklig bevisning aven 1 denna
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del, dvs. for att Eric Bergman har gjort sig skyldig till den atalade skendrankningen av
NN 7.

Av det anférda foljer att Eric Bergman helt ska frikidnnas fran atalet for grov

misshandel enligt atalspunkten 2.

Atalspunkten 3 i domsbilaga 4 (grov fridskrinkning)

Berattelser

Atalspunkten 3 A (misshandel)

NN 7: Eric Bergman bestimde att han, hon och Johanna skulle triffas i Flemingsberg.
Eric Bergman kom dit med bil. De klev in i bilen. Eric Bergman kérde sedan via
Drottningholm mot Eker6. Han skrek till henne att hon skulle géra nagot. Hon
borjade rensa skrip som lag i mittkonsolen. Eric Bergman sa att det inte var bra. Han
sa till henne att stricka fram armen. Nar hon gjorde det tog han tag i underarmen och
vred den minst en gang sa att lederna och musklerna kom i en konstig vinkel. Det
stralade 1 armen. Eric Bergman slippte sedan av dem vid en parkeringsficka. Han sa att
de skulle himtas av nagra som skulle kora dem till en 6 och tortera eller déda dem.
Eric Bergman korde darefter ivag varvid de sprang mot ett villaomride. Han kom dock

tillbaka och plockade upp dem med bilen.

Eric Bergman: Nir det giller pastaendet om att han vridit om NN 7:s arm, sd var det

Johanna Wester som stod for viftandet.

Johanna Wester: Eric Bergman, hon och NN 7 satt i bilen. Hon satt bakom Eric

Bergman. NN 7 satt bredvid henne. De var i Norrort eller Bromma. Eric Bergman var
extra arg pa NN 7. Eric Bergman bad NN 7 att ta fram sin arm. NN 7 gjorde som han
sa. Eric Bergman béjde da NN 7:s fingrar bakat och vred om. NN 7 skrek. NN 7

skulle sidga nagot for att misshandeln skulle upphoéra.
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Atalspunkten 3 B (misshandel)

NN 7: De var i sviten pa Quality Hotel. Forst satt hon med datorn varvid Eric
Bergman visade klipp om sjalvhjilp och new age. Sedan minns hon att hon lig pa rygg.
Eric Bergman satt 6ver henne och slog henne med 6ppen hand 1 ansiktet. Hon sag
stjdrnor och borjade bléda nisblod. Det gjorde henne ganska littad eftersom Eric
Bergman brukade sluta slass nir nasblod kom. Eric Bergman duschade sedan av blodet
fran lakanen. Hon har f6r sig att hon fick en blatira. Hon fick dven ett blimirke pa

armen samma sommar men hon kan inte koppla det till den handelsen.

Eric Bergman bestimde att hon skulle f6lja med till fjillen. De var vid en sj6 dar. Eric
Bergman hade med sig korv. Det var noga med hygienen. Eric Bergman ville att hon
skulle anvinda handskar nir hon hanterade maten, vilket hon inte gjorde. Eric
Bergman blev da arg. Han skrek till henne att ligga ner. Han slog henne pa nagot sitt
sa att hon ramlade i sanden. Sedan slog han henne i huvudet med knytnaven och tog
stryptag pa henne vilket gjorde att hon inte kunde andas. Efterat var hon trétt i
kroppen och hade ont i huvudet. Eric Bergman sa inget utan bara packade ithop. Han
tyckte att de skulle tvitta av sig. Hon gick ner i vattnet. Rivmirken som hon hade fatt
sved da. Att han sparkade henne i magen som hon sagt i polisférhor ér inget hon

kommer thag men det kanske var sa.

Eric Bergman: Han har inget att anféra avseende Quality Hotel i Solna. Resan till
Storlien var jittetrevlig. Tidigare har han alltid gatt ensam 1 tystnad men nu ville man
inte lita honom gora det. Han och NN 7 rev sig pa nagra buskar men i Ovrigt var det
fantastiskt trevligt 1 Storlien. NN 7 ar drivande 1 processen mot honom for att han har
krossat hennes drommar. Hon kunde inte bo kvar hemma och hon kunde inte fi en
bostad pa annat sitt 4n genom socialen. Hon har darfér dragit iging detta. Alla sidger
liknande saker. Det blir inte trovirdigt. Han har inte hotat NN 7 p4 annat sitt an
genom att saga att han vill avsluta relationen. NN 7 har fatt blamarken nir hon burit

kartonger.

Johanna Nyberg har uppgett att NN 7 hade en blatira i juli eller augusti 2017.
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Alf Nyberg har uppgett att NN 7 hade ett stort blamarke runt héger 6ga hgsommaren
2017.

Atalspunkten 3 C (misshandel)

NN 7: Hon forsokte uppmuntra Eric Bergman att fira jul med sin familj i Katrineholm.
Hon plockade ihop julsaker och begav sig hem till honom. Eric Bergman sa att hon var
fin men hon minns inte vad de gjorde. Eric Bergman var arg for att hon bidrog till att
han inte fick saker gjorda. Hon svarade att det inte bara var hennes ansvar. Hon lig
sedan pd rygg i singen. Eric Bergman var 6ver henne och slog henne med 6ppen hand
sd att hon borjade bléda niasblod. Hon tror att han dessférinnan hade tilldelat henne
knytnavsslag, tagit stryptag pa henne och tryckt ner hennes huvud i madrassen.
Stryptaget varade 1 20-30 sekunder och gjorde att hon inte kunde andas. Nir hon fick
huvudet nedtryckt i madrassen var det svart att andas och da litsades hon att hon inte
fick luft. Aven det momentet varade i 2030 sekunder. Sedan hon hade fatt nisblod
gick hon till badrummet dir hon stannade i 20—30 minuter. Taget skulle gé relativt
snart. Bric Bergman var arg igen. Hon forsokte resa sig fran soffan men Eric Bergman
knuffade ner henne igen. Hon idr osaker pa i vilken ordning de olika momenten agde

rum. Hon fick ett mirke pa halsen av stryptaget.

Eric Bergman: Han bodde pa Garvar Lundins Grind. For forsta gangen fick han sidga
nej till NN 7 ndr hon ville tillbringa tid med honom, eftersom han skulle till sin famil;.
Trots det kom hon hem till honom med tva kassar med julsaker. Han forsokte forklara
att han inte skulle vara tillginglig under nagra dagar. Han blev inte arg utan skdmdes.
NN 7 klippte till honom men accepterade sedan hans besked. De skildes 4t som

vanner.

Kerstin Nyberg: NN 7 berittade om hindelserna i mellandagarna ar 2017-2018. NN 7

hade da varit 1 kontakt med en kvinnojour. Hon hade mirken pa halsen. Hon sa inte

just da hur de hade uppkommit men senare sa hon att hon hade fatt dem av stryptag.
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Tingsrittens bedimming

I fraga om atalspunkten 3 A har NN 7 pa ett trovirdigt sitt uppgett att hon, Eric
Bergman och Johanna Wester dkte bil nir hon pa Eric Bergmans uppmaning strickte
fram armen mot honom varvid han tog tag i den och vred den minst en gang, med
smarta som f6ljd. Johanna Westers berittelse i denna del ligger 1 allt visentligt i linje
med NN 7:s uppgifter. Utredningen ger dock inte stéd for att Eric Bergman vred om
NN 7:s arm fler 4n en gang, som dklagaren har gjort gillande. Att Eric Bergman har
tornekat girningen rubbar inte tilltron till NN 7:s och Johanna Westers uppgifter.
Frimst genom dessa dr det styrkt att Eric Bergman vid tillfillet vted om NN 7:s arm
en gang, med smirta som f6ljd. Girningen utgér misshandel som inte dr att anse som

ringa.

Betriffande atalspunkten 3 B har dklagaren gjort gillande att NN 7 har misshandlats pa
visst sitt i Solna och/eller i Storlien, Are. Girningsbeskrivningen innehaller alltsa
alternativa platser for det som laggs Eric Bergman till last och dr sa utformad att den
ger utrymme for att det har dgt rum en misshandel i Solna e//er en misshandel 1
Stotlien/Are eller tva fall av misshandel varav en i Solna omfattande en del av det
pastidda valdet och en i Storlien/Are omfattande resten av det pastadda valdet. NN 7
har 1 denna del pa ett trovardigt sitt berattat om tva misshandelstillfllen, varav ett 1
Solna och ett i Storlien/Are, vilket talar for att det ror sig om tva garningar. NN 7:s
uppgift om att hon har for sig att hon fick en blatira nir Eric Bergman misshandlade
henne i Solna ligger i linje med Johanna Nybergs och Alf Nybergs uppgifter om att
NN 7 hade en blatira under den aktuella hdgsommaren. Det dr dock inte tillrickligt f6r
att det ska vara stillt utom rimligt tvivel att Eric Bergman tillfogade henne en blatira i
Solna eller i Storlien/Are. Med hinsyn till att NN 7 inte med bestimdhet uppgett att
blatiran uppkommit da kan det inte kan uteslutas att den uppkommit vid nagot annat
tillfalle 4n de som omfattas av atalet. NN 7:s uppgifter i 6vrigt far inte tillrickligt stod
av nagon annan utredning. Det dr ddrmed inte styrkt att Eric Bergman har misshandlat
NN 7 i enlighet med atalspunkten 3 B. Eric Bergman ska foljaktligen frikinnas i den

delen.
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Vad slutligen giller atalspunkten 3 C har NN 7 ater pa ett trovirdigt sitt berdttat om
hur Eric Bergman misshandlat henne i enlighet med atalet, denna gang pa Garvar
Lundins Grind pa Kungsholmen i Stockholm. Hennes uppgift far dock bara mycket
begrinsat stdd av innehallet 1 det dberopade rittsintyget, som baseras pa en
undersokning av NN 7 den 27 februari 2018 och i vilket anges att morkare omraden pa
knidnas nedre delar méjligen kan ha uppkommit vid girningstillfallet den 22-23
december 2017. NN 7:s uppgift om att Eric Bergman tog stryptag pa henne vinner i
och f6r sig stod av Kerstin Nybergs uppgift om att NN 7 under mellandagarna hade
mirken efter ett strypgrepp. Det dr dock inte tillrickligt for att det ska vara stillt utom
rimligt tvivel att Eric Bergman tog stryptag om hennes hals vid det aktuella tillfallet.
Vid den bedémningen har tingsritten vigt in att Kerstin Nyberg dr nirstaende till
NN 7, vilket 4r dgnat att inverka pa bevisvirdet av hennes utsaga. Det ska tilliggas att
uppgiften om stryptaget var kind av rittslikaren, men att NN 7 savitt framgar av
rittsintyget inte hade nagot kvarstaende skada fororsakad av strypgrepp vid
undersokningstillfillet den 27 februari 2018. Inte heller i 6vrigt far NN 7:s uppgifter
tillrackligt stod av annan utredning. Eric Bergman ska foljaktligen frikdnnas aven frin

misshandel enligt dtalspunkten 3 C.

Redan eftersom Eric Bergman i denna del doms bara for en girning (del av
atalspunkten 3 A) och frikdnns i 6vrigt kan brottet inte rubriceras som grov
fridskrinkning, som forutsatter att det handlar om minst tre garningar. I stallet ska

garningen rubriceras som misshandel som inte ar ringa.

NN 1

NN 1 har lamnat bland annat foljande bakgrund till de atalade girningar som har

riktats mot henne.

Hon och Eric Bergman fick kontakt via Badoo, en dejtingapp, omkring april 2016.
Hon var da 13 ar och gick i sexan. Hon hade matt daligt under en lingre period. I hans
profil pa Badoo stod det att han hette Johan, bodde i Stockholm och var 26 ar. Det
fanns en bild pa honom dir han log och hade kostym. Pa Badoo gillde 18-arsgrins och
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1 hennes profil pa stod det att hon var 18 ar eftersom hon hade varit tvungen att uppge
det. I hennes biografi, som ocksa ingick i Badoo-profilen, stod det diremot att hon var
16 ar. Hon hade dven en bild pa sig sjilv dir hon var vildigt sminkad och bar linser i
stillet f6r glasdgon. Man kunde absolut tro att hon var 16 4r om man sag den bilden.
Redan under hennes och Eric Bergmans fOrsta chattsamtal pa Badoo fick han en
hotfull ton. Hogst tva dagar efter den forsta kontakten pratade de f6r forsta gangen
over Skype. Det var bara hon som visade sig 1 bild under sidana videosamtal — aldrig
han. Han ansdg att det var en sikerhetsrisk att visa sig 1 bild. Fére videosamtalet hade
han fatt reda pa hennes alder, dvs. att hon var 13 ar. Hon skrev: ”’du, jag dr 13 ar, bara
sa du vet” och skickade en passbild eller nagot liknande for att bevisa sin alder. Han
ville att de skulle vara thop. Han brydde sig inte sa mycket om aldersskillnaden men
bekymrade sig lite 6ver avstandet mellan Stockholm och Skane, dir hon bodde. Hon

fick inte siga till nagon att de var thop. Han var hotfull och kontrollerande mot henne.

Hon var 13 ar vid hindelserna under dtalspunkterna 1-2 och 14 ar vid hindelsen under
atalspunkten 3. Hon var mogen i kroppen och sig ut att vara 15-16 ar, vilket hon
ocksa har hort av andra. I kroppen var hon alltsa fullt utvecklad, men inte i ansiktet.
Hon fick diagnosen medelgrov ADHD nir hon var 12 ar och har pa senare tid — efter
relationen med Eric Bergman — fatt diagnoserna autism, tvangssyndrom och icke-

organisk ospecificerad psykotisk sjukdom.

Anledningen till att hon hos ungdomsmottagningen uppgav att hon hade olika killar i
olika aldrar — vilket man ser i de aberopade journalanteckningarna — var att hon hittade
pa namn och aldrar. Under perioden som journalen avser hade hon egentligen bara en
sexpartner och det var Eric Bergman. En gang sa hon till ungdomsmottagningen att
hon hade en kille som var 16 ar. Dé blev Eric Bergman rosenrasande, for
ungdomsmottagningen har en plikt att anmala om nagon under 15 ar har sex med

nagon over 15 ar.
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Atalspunkterna 1-3 i domsbilaga 5 (vildtikt mot barn vid fem tillfiillen)

Berattelser

NN 1, atalspunkten 1: Infor det forsta tillfillet da hon och Eric Bergman skulle ses

visste Linnea Mistén om triffen. Linnea var hennes vin och kinde till relationen med
Eric Bergman samt att hon var kir i honom. Eric Bergman och Linnea har ocksa
triffats en eller tva ganger. Vid det hir forsta tillfillet hade hon och Linnea varit pa
badhuset. Det var sommar och ljust ute. Hon och Eric Bergman triffades vid
Kristianstads galleria, Boulevard, i centrum dir alla kunde se dem. Linnea var med nir
de moéttes, varpd Linnea gick till Burger King. Hon och Eric Bergman tog hans svarta
Volvo och dkte till nagon skog, men hon vet inte exakt var. De var i bilen. Han bérjade
kyssa och smeka henne. Han lade ner sitet si gott det gick. Hon lig mot hoger sida dir
bak 1 bilen, lite pa rygg. De hinglade och tog av sig kliderna. Hon var faktiskt
attraherad och ”med” pa detta. De hade sex i missionirsstillningen ganska linge,
siakert 1 tio minuter. Hon hade bara haft sex tva ganger férut men det hade inte varit
avslappnat och inte som det har. Eric Bergman tjatade flera ginger om att hon skulle
vinda sig om sa att han kunde vara bakom henne nir de hade sex men hon sa nej och
det blev inte sd. Hon hade nog tr6jan pa sig. Sexet var helt oskyddat; de anvinde inte
kondom och hon tog inte p-piller. Han tjatade om att hon skulle suga av honom. Hon
hatade att gora det men s6g av honom anda. Han fick utlésning 1 hennes mun och
fragade: ”smakade min sperma gott?”. Triffen avslutades med att han var glad och
trevlig och skjutsade henne hem. Efter handelsen upplevde hon inte jittemycket daliga
kinslor, dven om det inte riktigt varit hennes tanke att ha sex pa forsta dejten. Ungefir
tva dagar efter triffen borjade Eric Bergman skriva till henne att det kindes underligt
”dar nere”, var irriterad och frigade om hon hade ndgon koénssjukdom. Hon svarade
nej. Hennes tva tidigare sexpartners hade anvint kondom. Han blev hotfull och
anklagande. I borjan av juni gjorde hon sedan ett klamydiatest, vilket syns i hennes
journal. Hon tog testet pa ungdomsmottagningen i Kristianstad. Nar hon fick
testsvaret skrev hon till Eric Bergman och meddelade att hon inte hade klamydia. Han

blev da vansinnig och skrev saker i stil med: 7javla hora, dr du helt dum i huvudet?”.
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Han blev arg for att hon enligt smittskyddslagen hade beh6vt kontakta honom f6r det

fall testet varit positivt.

Hon berittade f6r Linnea om den fOrsta triffen. Linnea tyckte inte om att mannen var
sa mycket dldre. Linnea var sirskilt negativ nir de var pa kollo i slutet av sommaren, dd
Linnea och hon delade rum. Hon fick dd meddelanden fran Eric Bergman innehallande
extrema hot, bland annat dédshot mot henne. Eric Bergman brakade ofta helt
oprovocerat. Linnea sdg hur ridd hon blev. Nir Eric Bergman fick veta att Linnea
hade fitt héra om briket blev det ett annu virre brik. Han skrev att hon var en

sikerhetsrisk for honom.

Efter den fOrsta triffen sags de flera ganger, bland annat i Glimakra. Eric Bergman
hade bett henne att hitta stillen, sisom stigar och annat, dir de kunde ha sex. Han sa
att det var synd att hon inte var 15 ar och hade moped si att hon kunde dka och se ut

stallen.

NN 1, atalspunkten 2, tillfallet pa en grisplitt: Nasta tillfalle dd de hade sex var pa en

grasplitt. De hade képt Solero, en droppformad glass, som borjade smilta. Eric
Bergman sa: ’du far dta upp den sa linge Linnea inte kommer”. Dirfér minns hon att
det var da. Dejten skedde mot hennes vilja dven om hon inte uttryckligen sa nej.
Grisplitten var som en liten fotbollsplan med skog runt. Eric Bergman hade med sig
en liten filt. Han ville att hon skulle vara helt naken men hon var ridd att folk skulle
kunna ga forbi och se dem. Han avfirdade det och sa att han kunde ligga Gverst s att
folk bara kunde se honom. De hade bara vaginalt sex vid det hir tillfallet. Som tur var
kom ingen forbi. De hade oskyddat sex. Hon tror att Eric Bergman fick utlésning i
henne den hir gangen. Han hade oftast dagen-efter-piller i bilen, mellan sitena dar
man lagger dricka eller solglas6gon. Han hade sidana dagen-efter-piller f6r att de skulle

kunna ha sex utan att hon skulle beh6va képa p-piller.

NN 1, atalspunkten 2, tillfallet i ett vitt talt: Sommaren 2016 hade de ocksa sex 1 tva
olika talt; ett vitt och ett gront. Det vita tiltet var enormt, som ett partytilt, och hade

tva kupoler. Dir fanns det en stor madrass fylld med luft. I tiltet hade de vaginalt sex
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flera ganger i de flesta stillningarna, bland annat missionérsstallningen. Eric Bergman
tyckte om henne da. Han gav henne ett par dyra hérlurar i kirleksgava och sa att hon
dven skulle fa en Iphone 6. Han skiftade alltid mellan att vara varm och kall. De
pussades men hon var inte riktigt med pé sexet. Detta visade sig genom hennes
ansiktsuttryck, kroppssprak och sitt att prata. Nar han tringde sig in i henne med penis
gjorde det ont, men hon sa inget. I det vita taltet var det sikert 31 grader varmt och de
var svettiga. De brakade ganska mycket och han strép henne tvd ganger och sa att han

skulle doda henne.

NN 1, atalspunkten 2, tillfallet i ett gront talt: I det grona tiltet, som de ocksa hade sex

i under sommaren 2016, hade de bara sex 1 missionirsstillningen och kanske med
honom bakom henne. Det gjorde extremt ont. Nir de hade sex sa hon: ”g6r mig med
barn, kom i mig” £6r Eric Bergman hade sagt i en konversation att hon skulle sidga sa

nir han var nira att komma. Han var arg och irriterad 6ver att hon inte fick orgasm.

NN 1, atalspunkten 3: Den hir hindelsen, som intriffade nir hon var 14 ér, har

traumatiserat henne extremt mycket. Hon pratar ofta om hindelsen och grater. Fore
hindelsen hade Eric Bergman sagt att hon skulle flytta upp till honom. Han sa: ”du
skulle ha haft det sa bra hos mig”. Hon ville inte flytta och hade sin hund som hon ville
bo med. Nir hon sa nej till flytten blev han hotfull och sa: ”vad viljer du: din familjs liv
eller att du flyttar upp sjalvmant?”. Efter ett tag fick hon acceptera att hon skulle flytta
upp till honom. Det var motvilligt. D sa han: ”men det finns ett annat alternativ’.
Hon blev glad. Han sa: “alternativet ar att jag hyr en husvagn”. Efter det kom han ner

till henne med husvagnen och hilsade pa.

Hon och Eric Bergman hade samlag i husvagnen. Hon var torr och kinde en extrem
press pa att fa orgasm. De hade sex i missiondrsstéllningen. Ibland triffade han hennes
livmodertapp vilket gor mycket ont. Men hon sa ingenting; hon visste att det inte skulle
gora nagon skillnad. Eric Bergman gav sig inte, han ville att hon skulle fa orgasm.

Han hade dédshotat henne i meddelanden for att hon inte fatt orgasm. Eftersom det
inte fungerade blev han irriterad och sa: ”onanera fér mig”. Hon hatade detta; det var

utelimnade. Eric Bergman frigade hela tiden: ”ir du nira? Ar du nira?”. Hon lag dir i
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kanske 10—15 minuter, och han fragade: ”’pa en skala fran 1-10, hur néra ir du?”. Hon
fick mer och mer panik och borjade ljuga om siffrorna — hon sa att hon var pa sju och
sa vidare. Hon fick inte orgasm. De hade sex igen och hon red honom, men det
fungerade fortfarande inte. De borjade med missionirsstillningen igen. Eric Bergman
bétjade bli arg och uttalade grova hot om att déda henne och hennes familj. Da
fejkade hon en orgasm, och han fick utlésning i henne. Han tittade pa henne med
svarta 6gon, nir hon fortfarande lig under honom i missionarsstillningen fragade:
”kom du?”. Hon sa: “ja, jag kom”, pa vilket han svarade: ”ar du siker pa det?” och sdg
arg ut. Hon sa: ”’nej jag kom inte”. Sedan gick hon upp ur singen, eller ocksa drog han
upp henne. Eric Bergman stod framf6r henne och sa: ”’sa du [jég?” och gav henne en
riktigt hard lavett 6ver kind och 6ra sd att hon nistan trillade omkull. Hon stillde sig
lite hukande och det pep i 6rat. Hon grit och sa: ”forlat, forlit, jag ska aldrig ljuga
mer”. Han svarade: ”om du hade ljugit en gang till hade du fatt den rakaste
hogerknogen i stillet”. Han var valdigt arg, liksom vansinnig, och hon ledsen. Han
skulle skicka bestillningsmoérdare pa hennes anhériga och tortera dem for att hon inte
gjort som han sa, och det skulle vara hennes fel med bestillningsmorden. Han skulle
anvinda “teamet” och hon skulle aldrig fa se sin familj igen. Sedan skulle han tortera
aven henne till déds. Eric Bergman sa: ”kom pa ett sitt som du kan komma”. Det stod
still 1 hennes huvud. Hon sa: ”analsex”, for hon tinkte pa en gang nir hon fatt en
orgasm med en sexleksak. De hade analsex och det gjorde fruktansvirt ont. Det var
som om hennes kropp brann. Han tringde sig in lingsammare 4n vanligt men hon
skrek: ’nej, nej, nej, sluta” och grit. Han fortsatte dnda och sa: ’det var du som
foreslog det. Om du inte slutar att skrika och grata kommer din familj att dodas
direkt”. Hon drog ner huvudet lingre ner i kudden och grit. Eric Bergman sa: ”sluta
grata”. Da blev hon helt tyst och kinde att hon fick vilja sin familj. Han maste ha
mirkt pa hennes kropp att hon hade ont. Det gir inte att forsta smirtan for den som
inte har varit med om det. Det slutade med att Eric Bergman gav upp. Han var
irriterad och arg. Hindelsen, som redan péagatt 1 kanske 30 minuter, slutade med att han
testade att fingra henne med ring- och lingfinger mot hennes g-punkt. Hon hade under
“onanistunden” bett honom att fingra henne men han hade sagt nej. Hon kom inte
trots att han fingrade henne, men hon kanske fick vissa sma sammandragningar. Da

var han overtygad om att hon kom, sa han kom in i henne och fick orgasm. Eric
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Bergman fragade: ’hur kindes det att komma?” och hon svarade: ”jag kom inte” {61
hon ville inte ljuga igen. Da sa han: ’jo, du kom vil” men hon ville inte ljuga. Han blev
pa bittre humé6r och hon var som gudinnan pa jorden igen, den bista tjej han nagonsin
traffat. Han sa: ’ser du nu nir du héller pa? Nu har du missunnat dig den hir orgasmen
sa lang tid, och nir du nu val far en orgasm sdger du att den inte dr sann. Ser du da hur
ditt ego lurar dig?”. D4 tinkte hon att hon kanske trots allt hade kommit. Det var

Zgaslighting”.

Eric Bergman, allmint: Det stimmer att han och NN 1 bérjade prata via Badoo. Det
var i slutet av ar 2016. Badoo ir ingen dejting-app utan en social app. Det var NN 7
som férmedlade kontakten med NN 1. NN 7 hade skickat NN 1:s kontaktuppgifter till
honom. Syftet med det var att han skulle ge NN 1 stéd och hjilpa henne med
personlig utveckling. P4 Badoo stod det att NN 1 var 19 ar. Hon uttryckte sig moget i
skrift och anvinde avancerade ord. NN 1 skickade aldrig nigon passbild eller liknande
till honom. Han hade ingen anledning att tvivla pa hennes alder. Ndgon gang under ar
2017 berittade NN 1 att hon var 16 ar och forst ar 2019 uppgav hon sin verkliga dlder.

Han visste att NN 1 bodde hemma hos sina foraldrar.

Han och NN 1 traffades fysiskt forsta gangen ar 2017 pa Quality Hotel Friends i Solna.
Dir triffades de for att NN 1 skulle genomga en kurs 1 personlig utveckling. NN 1 sig
ut att vara 19 ar, precis som hon hade uppgett pa Badoo. Han upplevde henne alltjimt

som mogen.

Det dr NN 7, Jennifer Strand och de andra malsigandena som har tvingat NN 1 att
anmila honom, bland annat i syfte att fa polisen att ateruppta férundersékningen. NN
1 4r dessutom svartsjuk och kianner sig sviken av honom eftersom han var tillsammans
och fick barn med Jennifer Strand under tiden som han och NN 1 var vinner. Det
NN 1 berittar ingar i en komplott mot honom. NN 1 och NN 7 har haft en sexuell

relation.

Eric Bergman, atalspunkterna 1-3: Han var aldrig och traffade NN 1 i Skane vid de

tillfallen som aklagaren har gjort géllande under atalspunkterna 1-3. Vad NN 1 uppger
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om att hon haft sex med honom ir storstilade fantasier. De har aldrig haft nagon

sexuell relation eller karleksrelation.

I tva polistérhor har han uppgett att han har varit i Skane och triffat NN 1 {6r en fika.
I ett polist6rhor har han ocksa berittat att han triffade NN 11 Skdne ar 2016. Det han
uppgav staimmer emellertid inte. Han sa sd for att polisens férhérsmetoder gjorde

honom upproérd.

Linnea Mistén: Hon och NN 1 var bra vinner den aktuella varen. Hon vet att NN 1
triffade nagon i Kristianstad. Det 4r manga ar sedan och hon vet inte exakt hur NN 1
triffade mannen, men de skrev pa nagon app. Hon frigade NN 1 vem hon skrev med.
NN 1 sa att hon bérjat skriva med nagon kille. Hon lade sig inte 1 sa mycket men visste
att killen och NN 1 skrev lite till och fran. Hon tyckte inte att det var sa konstigt f6r

det var vanligt att man skrev med olika killar och tjejer.

Hon vet att killen har gett NN 1 materiella saker, kanske skor. Han hade ocksa sagt att
han skulle kopa en laptop till NN 1. Hon visste att killen var dldre. Hon tinkte att han

nog var over 20 ar fér annars kan man inte ha jobb och képa saker till nagon.

Hon foljde med NN 1 till triffen med killen. Hon och NN 1 var i stan nir NN 1
berittade att denne skulle triffa en kompis eller kille. Hon ville inte tringa sig pa.
Kanske sa NN 1 att kompisen eller killen skulle kéra dit. Hon tinkte: “hoppas inte att
han ir dldre”. Hon ville inte fraga ut NN 1 men ville inte heller att NN 1 skulle triffa
niagon gammal gubbe. Hon var inte med sen nir NN 1 och killen motte upp, men det
kan vara sd att hon sdg en stor svart eller vit bil — den var i en basfirg — och en man
som sag ut att vara aldre. Men hon vet inte helt sikert om detta var killen. Hon kan ha
sett en bild pa honom senare, under sommaren. Hon kan ha sagt hej till den har killen
fort — bara hej och hejdda — men hon ir lite osiker. Hon visste inte vad NN 1 och killen
skulle géra. Hon tinkte att de skulle umgas. Hon sag aldrig NN 1 sitta sig 1 bilen som

hon minns det.
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Hon var lite orolig som kompis och fraigade NN 1 vad de hade gjort. NN 1 sa da: jag
ville inte, det gjorde ont och den var stor”. Hon drog slutsatsen att killen hade f6rsékt
ha sex med henne, antagligen i bilen, kanske bak i bilen. NN 1 har inte berittat mycket

mer om triaffen.

NN 1 verkade lite nedstimd, nervés och inte pa lika glatt humér jamfort med tidigare.

Hon tror verkligen att NN 1 och killen fortsatte att ha kontakt.

Hon och NN 1 var senare pa kolonilidger i Ahus. Hon férsokte friga NN 1 vem killen
var f6r hon var bade orolig och nyfiken. De satt mittemot varandra pa sina singar och
de var ensamma f6r de bodde sjilv i rummet. NN 1 sig blek och sjuk ut. NN 1 sa att
hon madde sadir. Hon hade sagt 4t NN 1 att sluta prata med mannen, for hon férstod
att mannen var 20 ar eller mer. Hon tyckte att aldersskillnaden var stor. Dessutom
tyckte hon inte att det lit bra som NN 1 hade sagt att ”det gjorde ont” och sa vidare.
NN 1 satt i rummet och skrev med mannen. NN 1 sa att det inte gick att bryta
kontakten med mannen for da kunde han gora saker mot hennes familj, kanske att han
skulle beritta for familjen vad NN 1 gjort eller skada nagon. NN 1 sdg ledsen ut och
hoppade ur singen och kriktes i en soptunna av radsla. NN 1 hade en hinna av

nervositet hela tiden.

Mimmi Borg Nylén: Hon jobbar som terapeut och behandlare pa ett boende som

NN 1 levde pa under hosten 2020. Den hosten berdttade NN 1 en mangd saker for
personalen pa boendet. NN 1 berittade att hon vid 13 érs dlder hade triffat en man, att
NN 1 hade uppgett en alder pa 18 ar samt att mannen var 25 ar. NN 1 och mannen
hade traffats i Stockholm pa olika hotell och dven i nagon ligenhet. NN 1 har ocksa
sagt att mannen har misshandlat, strypt och valdtagit henne. NN 1 var ledsen, sa hon
trostade henne men de pratade inte ingdende om valdtikten. Men NN 1 berittade att

de aven hade haft analsex.

Anna Sigfridsson: Hon var kontaktperson pa boendet som NN 1 levde pa under

hosten 2020. Den hosten berattade NN 1 att hon vid 13 ars alder kommit 1 kontakt
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med en man via en app samt att relationen hade pagatt fyra ar. NN 1 hade av mannen

blivit strypt, slagen, valdtagen och utsatt f6r véild. Det hade skett i Stockholm.

Roland Ivarsson: Han dr NN 1:s pappa. Han har fitt veta om relationen mellan NN 1

och Eric Bergman pa senare tid. NN 1 hade varit mobbad och haft svart med
kompisar. Hon fick 7’sa kallade vinner” pa sociala medier. Redan runt ar 2015 borjade
han och hans fru uppticka att NN 1 var hemlighetsfull och sa att hon skulle hilsa pa
en kompis i Bromélla. NN 1 kunde inte uppge nagot telefonnummer till kompisen. En
gang nir hans fru skulle tvitta NN 1:s klider hittade hon ett SL-kvitto och ett kvitto
frin centralen i Stockholm. Da férstod de att NN 1 inte hade varit i Bromélla. NN 1
slingrade sig nir de ville prata om det. NN 1 var extremt hemlighetsfull sa han visste
ingenting om de sa kallade vinnerna pa sociala medier. Generellt mirkte man att NN 1
inte madde bra — hon var ofta pa sitt rum, orkade ingenting, var inatvind och kom
med n6dlogner. NN 1 ville aldrig siga var hon skulle. Han och hans fru sa: ”du dker

ingenstans”. Da rymde NN 1 genom att hoppa ut genom fonstret och férsvinna.

Han tror att NN 1 och Eric Bergman hade en vinskapsrelation, kirleksrelation och
sexuell relation. NN 1 har berittat att hon har blivit vildtagen av Eric Bergman. Han
tror att NN 1 var 13 ar nir de triffades. NN 1 hade dven blivit utsatt f6r en valdtikt
nir hon var ca 12 ar och 10 manader, men inte av Eric Bergman. Aren fran ar 2016 har
varit turbulenta. Vid 12 ars alder fick NN 1 diagnosen ADHD. NN 1 var tidig 1

puberteten.

Aven vittnet Martina Carlsson har limnat uppgifter om férhéallanden som har samband

med hindelserna.

Skriftlig utredning

Aklagaren har som skriftlig bevisning aberopat bland annat journalanteckningar fran
Ungdomsmottagningen. I en journalanteckning frain ungdomsmottagningen den 7 juli
2016 anges bland annat att bestillda analyser ar firdiga, att klamydia ej pavisats samt att

NN 1 ”tog PCA [ett akut p-piller, tingsrittens anmarkning] for ett tag sedan.
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Pojkvinnen ordnade detta till henne”. Det anges ocksa att NN 1 har pojkvin sedan 4,5
manader samt att killen bor i Stockholm. I en journalanteckning den 25 juli 2016 anges
att NN 1 6nskade borja med p-piller, att hon fick sadana forskrivna samt att NN 1 har
en pojkvin som dr 14 ar. Av journalanteckningar den 22 december 2016 och den

26 april 2017 framgar att NN 1 fick nya p-piller utskrivna. Vidare framgar av en
journalanteckning den 10 november 2017 att NN 1 hade glomt att ta p-piller och
onskade gora ett graviditetstest. I journalanteckning den 1 februari 2018 anges att NN

1 erholl allmin preventivmedelsradgivning,.

Av dberopad orosanmilan avseende NN 1 — som NN 7 gjorde till socialtjdnsten den
6 juli 2018 — framgér bland annat féljande. "Det inkommer en anmalan till
Socialtjdnsten i Kristianstad fran en kvinna som lever pa skyddat boende och [hat,
tingsrittens justering] skyddad identitet. Kvinnan uppger att hon och [Eric Bergman,
tingsrattens justering] fatt kontakt med [NN 1, tingsrittens justering]| via internet [...].
Kvinnan misstinker att [Eric Bergman] har haft sex med [NN 1]. [...] Kvinnan
misstinker att [Eric Bergman] ar pedofil och uppger att han haft sex med henne nir

hon var under 15 ar.”

Tingsrittens bedimning

Atalet under atalspunkten 1 avser att Eric Bergman mellan den 1 april 2016 och den
31 maj 2016 hade samlag med NN 1 i baksitet i Eric Bergmans bil utanfor
Kristianstad. Atalet under atalspunkten 2 avser att Eric Bergman vid tre tillfillen under
perioden den 1 juni 2016 till den 31 augusti 2016 hade samlag med NN 1 1 olika talt
samt pa en grasplitt utanfér Kristianstad. Atalet under atalspunkten 3 avser att Eric
Bergman mellan den 20 augusti 2016 och den 13 mars 2018 hade samlag med NN 1 i
en husvagn i narheten av Kristianstad. NN 1 fyllde 15 ér efter de angivna

tidsperioderna.

NN 1 har gjort ett mycket trovirdigt intryck. Hennes berittelse ar detaljrik, levande
och ger intryck av att vara sjalvupplevd. Hon har berittat om sina kinslor kring de

olika hindelserna och bitvis redogjort f6r omstindigheter som kan vara till Eric
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Bergmans fordel. Till exempel har hon berittat att hon var mogen i kroppen vid 13 érs
alder samt att hon faktiskt var attraherad av Eric Bergman forsta gingen da de hade
sex. NN 1 har placerat de olika samlagen i tid och rum. Hon har ocksd mycket utforligt
beskrivit pa vilka sitt och i vilka olika stillningar hon och Eric Bergman hade samlag
vid de olika tillfillena. Hennes uppgifter 6verensstimmer 1 allt vasentligt med

aklagarens girningspastienden.

De dberopade vittnena har gjort trovirdiga intryck. Aven om vittnena i varierande grad
har statt eller stair NN 1 nira finns det ingenting som ger anledning att tvivla pa deras
trovirdighet. Linnea Misténs uppgifter, som frimst tar sikte pa vad som skedde i
samband med NN 1:s forsta traff med Eric Bergman, ger starkt stod at vad NN 1 har
berittat avseende hindelsen under dtalspunkt 1. Uppgifterna ger ocksa visst stod 4t vad
NN 1 har berittat avseende hindelserna under atalspunkt 23, sirskilt vad giller
Linnea Misténs uppgifter om hur NN 1 upptridde pa kollot. Aven Mimmi Borg
Nyléns, Anna Sigfridssons och Roland Ivarssons utsagor ger visst stod 4t NN 1:s
berittelser. De har alla fatt veta av NN 1 att Eric Bergman bland annat valdtog henne
samt att NN 1 var 13 ar vid den fOrsta traffen. Att Mimmi Borg Nylén och Anna
Sigfridsson har berittat att NN 1 och Eric Bergman traffades i Stockholm minskar
visserligen virdet av deras vittnesmal eftersom de pastadda girningarna under
atalspunkterna 1-3 ska ha skett i Skine. Sammantaget ar det emellertid tingsrittens
bedomning att vittnenas uppgifter — och da sarskilt Linnea Misténs berittelse — ger
betydande stod for att NN 1 och Eric Bergman sdgs i Kristianstad och hade samlag
fran det att NN 1 var 13 ar.

Dirtill stodjer de dberopade journalanteckningarna NN 1:s uppgifter om samlagen
med Eric Bergman. Journalanteckningen den 7 juli 2016 rérande svaret pa NN 1:s
klamydiatest ger starkt stod at NN 1:s uppgifter om vad som hinde efter hennes och
Eric Bergmans forsta moéte 1 bilen (atalspunkten 1). Detta 6kar ocksa tillforlitligheten
hos NN 1:s uppgifter. Journalanteckningarna stédjer ocksa NN 1:s uppgifter om att
hon och Eric Bergman hade en sexuell relation frain och med sommaren 2016 samt
under ar 2017 och 2018 (atalspunkterna 1-3). Hir anser tingsritten att NN 1 har

limnat en trovirdig férklaring till varfér hon, som framgar av journalanteckningarna,
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berittade f6r Ungdomsmottagningen att hon var tillsammans med killar i olika aldrar.
Tingsritten tar dirmed fasta pa NN 1:s uppgifter om att hon under perioden som
journalen avser enbart hade en sexuell relation och det med Eric Bergman. Ocksa
NN 7:s orosanmailan ger i viss man stod at NN 1:s berittelse men ska virderas med

viss forsiktighet eftersom NN 7 sjilv dr malsdgande.

NN 1:s berittelse far sidant stod av den ovan nimnda Gvriga bevisningen att
tingsritten sammantaget anser att det dr tillforlitligen utrett att Eric Bergman hade
samlag med NN 1, som da var 13—14 dr, vid de fem tillfillen som atalspunkterna 1-3

avser.

Vad giller Eric Bergmans insikt om NN 1:s alder ar det tillrdckligt att aklagaren visar
att Eric Bergman haft skilig anledning att anta att hon var under 15 ar vid girningarna
(se 6 kap. 13 § brottsbalken i dess lydelse fore den 1 juli 2018). Till ansvar ska inte
démas om barnet har en kroppsutveckling som ér naturlig for den som klart passerat
aldersgransen och omstandigheterna 1 6vrigt inte ger giarningsmannen anledning att

vara pa sin vakt (se t.ex. NJA II 1962 s. 192 och prop. 2004/05:45 s. 113 ).

Enligt tingsratten finns det flera forhallanden som tyder pa att Eric Bergman hade full
insikt om att NN 1 var 13 ar ndr de triffades. Exempel pa siadana foérhallanden ar att
NN 1 tydligt ska ha meddelat Eric Bergman att hon var 13 ar samt att NN 1 hade en
diagnos. Aven vad NN 1 har berittat om vad Eric Bergman ska ha sagt om
Ungdomsmottagningens anmalningsplikt i fall dar ndgon under 15 ar har sex med
nagon 6ver 15 dr, samt om att NN 1 borde ha varit 15 ar och haft mopedkérkort, talar
for att han hade insikt om hennes dlder. Mot detta talar det faktum att NN 1 i sin
Badoo-profil uppgav att hon var 6ver 15 ar samt att hon, enligt egen uppgift, redan
som 13-dring var fullt utvecklad i kroppen. I f6rh6r med NN 7 har det emellertid
framkommit att Eric Bergman tycks ha berittat om NN 1 f6r henne och att Eric
Bergman da uppgett att NN 1 var 12 eller 13 ar nér han lirde kidnna henne. Med
hinsyn till detta, NN 1:s diagnos samt vad NN 1 sjilv har berittat om att Eric

Bergman var medveten om hennes alder ér det tillfrlitligen utrett att Eric Bergman
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hade atminstone skilig anledning att anta att NN 1 var under 15 ar vid tiden f6r

girningarna under atalspunkterna 1-3.

Eric Bergmans invindningar i denna del framstar enligt tingsritten som en rad
efterhandskonstruktioner. Hans berittelse om nir och var han och NN 1 triffades har
1 avgorande delar forandrats i forhallande till vad som uppgetts 1 polistérhér. Hans
invindningar saknar trovirdighet och forringar inte virdet av aklagarens bevisning.
Atalet ir dirmed styrkt vad giller atalspunkterna 1-3. Girningarna ska bedémas sa
som dklagaren har gjort. Eric Bergman ska foljaktligen démas for fem fall av valdtikt

mot barn i enlighet med aklagarens girningsbeskrivningar.

Atalspunkten 4 i domsbilaga 5 (misshandel)

Berattelser

NN 1: Vid det har tillfallet var hon, Eric Bergman och NN 7 1 husvagnen utanfor
Kristianstad. Ibland var de pa en stor parkering vid arenan i Kristianstad. Eric
Bergman brakade med henne, kanske for att hon inte var narvarande, inte hade diskat
sa bra eller inte var lika bra som NN 7. Vad det 4n var si tog Eric Bergman fram
batongen. Det var batongen som dklagaren har visat pa bild. Hon bad om ursakt, grat
och sa: ”’snilla, snalla, sld inte”, men han sa sig vara tvungen att bestraffa henne. Han
slog vildigt hart mot ben, armar, rumpa och méjligtvis mage. Hon skrek och grit av
smarta. Det var helt vedervirdigt. Hon fick manga slag men minns inte exakt hur de
utdelades. NN 7 var med men vagade inte ingripa dven om hon kanske forsékte. NN 7
brukade siga: “men ska du verkligen?” nar Eric Bergman misshandlade henne. Sjilv
har NN 7 blivit pistolhotad av Eric Bergman nir hon har sett pa, sa hon vet hur det ar
att inte vaga ingripa. Hon har i polisférhor uppgett att hon inte minns om NN 7 var

med under den hir hindelsen, men hon minns det nu.

Det starkaste minnet 4r frin nir hon kom hem frin triffen. Det var sommar och
hennes pappa och ildsta storebror hade varit i Prag och kopt souvenirer, shorts och T-

shirt till henne. Hon ville prova plaggen och tittade pa sig sjdlv 1 helkroppsspegel. Da
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sag hon laren under shortsen och upptickte tennisbollsstora, lila-svarta blamarken
overallt pa benen. Det var lite mérkt och skuggigt i rummet, vilket var tur eftersom
hon inte ville att pappan skulle se blaimirkena. Pappan frigade om plaggen var fina och
hon svarade: ”ja, tack”, varpa hon sprang in till sitt rum. Hon satte sig vid
sminkspegeln, tog fram sin fina Clinique-foundation och férsokte ticka blamarkena.
Det gick inte. Det var bla-lila avtryck. Rumpan, benen och troligen dven magen fick
hon f6érsdka dolja pa grund av blamirkena. De satt kvar under sikert tva-tre veckor.

De gjorde ont och blev gula och brunaktiga nir de likte.

Eric Bergman: Han och NN 1 hade inte ens triffats rent fysiskt vid tiden f6r den
pastadda girningen. Han hade aldrig varit i Skdne och triffat NN 1. Han har aldrig

hotat eller anvant vald mot NN 1.

Nir polisen en gang stoppade hans bil ar 2017 patriffades en pepparspray och en
batong i bilen. Det var i sjilva verket NN 7:s spray och batong, men han téickte upp for

henne sa att hon inte skulle rdka illa ut.

NN 7: Det var Eric Bergman som satte henne 1 kontakt med NN 1. Syftet var att hon
och NN 1 skulle jobba tillsammans med vilmaende. Hon minns inte var NN 1 bodde

men hon horde att NN 1 kom fran s6dra Sverige.

Under varen 2017, i april, reste hon och Eric Bergman ner med en husvagn och Eric
Bergman berittade att hon skulle fa triffa NN 1. Det var forsta gangen hon triffade
NN 1 fysiskt. Eric Bergman kallade NN 1 f6r ndgot annat namn. De dkte till
Kristianstad och plockade upp NN 1 utanfor stan, vid en vagkant dér det inte fanns
bebyggelse runt omkring. NN 1 klev in i baksitet. Eric Bergman var arg pa NN 1,
tormodligen pa grund av ndgonting som han tyckte att NN 1 hade gjort. De akte till
ICA Maxi. Eric Bergman sa att han ville vara ensam lite med NN 1, sa de tva dkte ivig
med bilen medan hon handlade. Efter handlandet akte de till ndgon grasplitt eller
dunge, lagade mat och stillde husvagnen dir. Hon tror att Eric Bergman skjutsade hem

NN 1 efter det.
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Dagen dirpa kom NN 1 tillbaka. Vad de gjorde dd har hon svirt att minnas men Eric
Bergman blev nog arg pa NN 1 och tog fram sin batong. Han slog NN 1 med den.
Batongen var svart och gick att filla ut. Eric Bergman hade tidigare anvint batongen
mot henne sjilv. NN 1 satt eller stod intill soffan i husvagnen. Nir Eric Bergman drog
fram batongen blev hon chockad, for det var sa tidigt i NN 1:s och Eric Bergmans
relation. Hon skimdes faktiskt och tyckte att det var pinsamt att Eric Bergman tog
fram batongen. Hon maste ha stitt ganska nira Eric Bergman och NN 1. Det var flera
slag och atminstone nagot slag mot benen och troligen dven mot 6verkroppen. NN 1
verkade chockad och oférberedd pa att Eric Bergman skulle dra fram en batong. Det
var inte nagra Isa slag. Om Eric Bergman sa nagot samtidigt minns hon inte. Hon
vagade inte gbra nagonting f6r Eric Bergman hade anvint sa grovt vald mot henne
sjalv innan, till exempel pa vig ner till Skane med husvagnen. Hela situationen med att
vara i en husvagn i en annan stad medférde att hon inte kunde ta sig dirifran, sa hon

vagade inte ingripa. Hon minns inte att NN 1 hade nagra marken efter slagen.

Roland Ivarsson: Han minns att han kopte klader at NN 1 nir han var pa resa. NN 1

har berittat f6r honom att Eric Bergman slog henne med en batong.

Skriftlig utredning

De aberopade fotografierna pa en batong visar en utfillbar, svart batong som
patriffades i Eric Bergmans bil och beslagtogs vid ett polisingripande den 28 oktober
2017.

Av dberopad orosanmailan avseende NN 1 — som NN 7 gjorde till socialtjinsten den 6
juli 2018 — framgar bland annat f6ljande. ”Kvinnan uppger att hon och [Eric Bergman,
tingsrattens justering] fatt kontakt med [NN 1, tingsrittens justering] via internet och
akt husbil till Kristianstad under pasklovet 2017 for att traffa henne. Syftet med
kontakten ér enligt kvinnan att [NIN 1] ska ha matt daligt och hon och [Eric Bergman]
ville bli hennes vinner. De tre lagade middag tillsammans och under middagen slog

[Eric Bergman] [NN 1]. Detta vald har fortsatt mot [NN 1]. [Eric Bergman] ska enligt
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kvinnan ha slagit NN 1] med batong, tickt en blét handduk 6ver hennes mun i syfte

att kviva henne. Kvinnan misstinker att [Eric Bergman] har haft sex med [NN 1].”

Tingsrittens bedimming

NN 1 har gjort ett mycket trovirdigt intryck. Hennes berittelse dr detaljrik, levande,
laing och ger intryck av att vara sjilvupplevd. Hon har berittat att hon blev slagen 6ver
ben, armar, rumpa och méjligtvis mage med den batong som aklagaren har visat en
bild pa. Vidare har NN 1 beskrivit sina kédnslor kring hindelsen samt att slagen gjorde
ont och orsakade blaimirken. Hon har kunnat ange den ungefirliga platsen for
hindelsen och uppgett att det var sommar nir pappan kom hem fran resan till Prag.
Dirtill har hon pa ett mycket detaljerat sitt redogjort f6r hur hon férsékte ticka

bldmiarkena med foundation.

De aberopade forhorspersonerna 1 6vrigt har gjort trovardiga intryck. NN 7:s uppgifter
ska 1 och for sig virderas med viss forsiktighet eftersom hon sjilv ar malsiagande. Trots
detta anser tingsratten att NN 7 har berittat om hindelsen pa ett si detaljerat, klart och
levande sitt att hennes berittelse framstar som sjalvupplevd och i hog grad trovirdig.
Uppgiften om att hon skimdes for Eric Bergmans skull dr ett exempel pa en detalj som
gor att hennes berattelse framstar som just sjalvupplevd. Dirtill forstirks
tillforlitligheten hos NN 7:s uppgifter genom aberopad orosanmalan, som i allt
vasentligt ger stod at att den aktuella girningen intriffade pa pastadd tid och plats samt
med en batong. NN 1:s och NN 7:s uppgifter ir i centrala delar samstaimmiga. NN 7
har dock uppgett att hindelsen intriffade i april 2017 medan NN 1 har berittat att det
var sommar nar pappan kom hem frin sin resa. Enligt tingsritten ger denna diskrepans
inte nagon anledning att tvivla pa NN 7:s uppgifter i dels f6rhor, dels orosanmilan
betriffande att hindelsen intriffade i april 2017. Aven vad Roland Ivarsson har

berittat ger visst stod at NN 1:s uppgifter om misshandeln.

Dirtill stodjer bilderna pa batongen, vilka 6verensstimmer med hur bade NN 1 och

NN 7 kommer ithag batongen som anvindes 1 husvagnen, NN 1:s uppgifter.
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NN 1:s berittelse tillsammans med den ovan nimnda stddbevisningen gor att
tingsritten sammantaget anser att det dr tillforlitligen utrett att Eric Bergman har slagit
NN 1 ett flertal ginger mot hennes kropp med en batong nagon ging mellan den

10 april 2017 och den 30 april 2017 i en husvagn i nirheten av Kristianstad. Det ar pa
samma sitt utrett att NN 1 orsakades smirta och blanad pa lar, rumpa och mage samt
att Eric Bergman begick girningen med uppsat. Det dr visserligen inte visat att NN 1
orsakades smirta och blinad pa ryggen, vilket dock saknar avgérande betydelse f6r om

Eric Bergman ska démas f6r aktuell misshandel.

Eric Bergmans invindningar framstar ocksd i denna del som en
efterhandskonstruktion. Hans berittelse om nir och var han och NN 1 triffades har i
avgorande delar forindrats i forhallande till vad han uppgett i polisférhér. Hans
invindningar saknar trovirdighet och forringar inte virdet av dklagarens bevisning,.
Atalet dr dirmed styrkt vad giller atalspunkten 4. Girningen ska bedémas si som
aklagaren har gjort och Eric Bergman ska darfér démas for misshandel. Brottet ar inte

att anse som ringa.

Atalspunkten 5 i domsbilaga 5 (sexuellt ofredande)

Berattelser

NN 1: Allihop, dvs. hon, NN 7 och Eric Bergman, brakade extremt mycket under
triffen pa Quality Hotel Friends i Solna. P hotellet skulle de gora
sjalvforbattringsprocesser och de utférde bland annat en s.k. clearing. De brikade
mycket om att Eric Bergman tyckte att hon och NN 7 inte gjorde nagonting. Pa
hotellet sa hon en gang: ’nu sticker jag”. D4 sa han: ”men forvinta dig inte att din

familj lever niar du kommer tillbaka och férvinta dig inte att du 6verlever”.

Eric Bergman och hon brikade och han var extremt arg pa henne. NN 7 var vil trétt
pa henne, NN 1, f6r att hon gjorde sa att alla brakade. Eric Bergman kom da pa ett
straff till henne. Han sa: ’du ska ta av dig kldiderna”, och hon svarade: ”pa allvar?”.

Hon vigade inte protestera och tog av sig kliderna. Det var férnedrande, f6r NN 7



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr: B 19915-20
2022-03-29
Avdelning 2

satt bredvid Eric Bergman pa singen. Hon fick ta av sig alla klader, dven
underkliderna. Hon minns det f6r hon tyckte att det var extra férnedrande. Till slut
var hon helt naken och forsokte skyla sig, men han tvingade henne att std med raka
armar utan att skyla sig. Hon minns inte hur linge det pagick men det var ett litet tag.
NN 7 ville inte titta men tvingades av Eric Bergman att se pa. NN 7 och hon ville ju
inte se varandra nakna, sirskilt inte i bestraffande syfte. Hon holl graten inom sig. Hon
minns inte riktigt om Eric Bergman sa nagot, men efter ett tag sa han: ”nu kan du ta pa

dig”.

Det kindes utan att 6verdriva forkrossande. Det var vialdigt krinkande, speciellt
eftersom hon inte ens fick ha underkliderna pa sig. Det var jobbigt att beh6va visa upp

sin kropp, sirskilt eftersom hon inte var sa n6jd med den.

Eric Bergman: Det som NN 1 har pastitt har inte hant. Det ar ett fult pastiende. Att
han, NN 1 och NN 7 bodde pa Quality Hotel Friends i Solna stimmer emellertid.

NN 1 fick ga en utbildning i personlig utveckling pa hotellet. De bodde 1 en svit med
manga sangplatser och hade dartill bokat en konferensdel. Utbildningen gick bra. NN 1
och NN 7 hade liknande teman for sin utveckling. Dirf6r var det bra att alla traffades
samtidigt. Det blev lite drama och tivlan mellan NN 1 och NN 7 men han forsékte att

se forbi det. Han betalade sjilv f6r hotellvistelsen.

NN 7: De var pa hotellet. Eric Bergman sa att NN 1 maste ta av sig allt. Nar NN 1
hade tagit av sig kliderna skylde hon sig men Eric Bergman sa att NN 1 maste ta bort
hinderna. Hon tyckte att situationen var absurd. Eric Bergman sa till henne: titta pa
NN 17, antagligen for att han ville att NN 1 skulle kinna sig sarbar. Hon fokuserade pa
att titta pa NN 1:s ansikte. Det varade inte jattelinge, utan 5-10 minuter. Eric Bergman
gick sedan sen ner och himtade glass. Under tiden han var borta tog NN 1 inte pa sig.
Nir Eric Bergman kom tillbaka fragade han: ’varfor har du inte klatt pa dig?”.

Under ar 2016 berittade Eric Bergman att han hade kontakt med en 13-dring. Eric
Bergman sa: ”’till och med en 13-aring klarar det hir battre 4n vad ni g6r”. Hon visste

inte om han syftade pa NN 1 men antar det.



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr: B 19915-20
2022-03-29
Avdelning 2

Aven vittnena Mimmi Borg Nylén, Anna Sigfridsson och Roland Ivarsson har limnat

uppgifter om foérhallanden som har samband med hindelsen.

Skriftlig utredning

Aberopad foérteckning Gver hotellbokningar pa Quality Hotel Friends i Solna visar
huvudsakligen att Eric Bergman hyrde rum, bland annat en svit, pa hotellet under

perioder i juli och augusti 2017.

Tingsrattens bedommning

Inledningsvis kan tingsritten konstatera att det dr ostridigt att NN 1, NN 7 och Eric
Bergman under ar 2017 triffades pa Quality Hotel Friends i Solna for att genomféra en
kurs 1 personlig utveckling. Enligt Eric Bergman var detta forsta gaingen han och NN 1

traffades fysiskt. Eric Bergman har emellertid férnekat girningen.

NN 1 har gjort ett mycket trovirdigt intryck. Hennes berittelse ar levande och ger
intryck av att vara sjalvupplevd. Hon har berittat att Eric Bergman som ett slags
bestraffning tvingade henne att kld av sig naken framfér honom och NN 7 under
vistelsen pa hotellet. Hon har vidare redogjort for hur krinkande det kindes, att hon

inte fick skyla sig samt att hon skdmdes 6ver sin kropp.

De aberopade forhorspersonerna 1 6vrigt har gjort trovirdiga intryck. NN 7:s uppgifter
ska 1 och for sig virderas med viss forsiktighet eftersom hon sjilv ar malsiagande. Trots
detta anser tingsratten liksom tidigare att NN 7 har berittat om hindelsen pa ett sa
detaljerat, klart och levande sitt att hennes berittelse framstar som sjalvupplevd och i
hog grad trovirdig. NN 1:s och NN 7:s uppgifter ér i allt visentligt samstimmiga, och
skiljer sig enbart nagot at vad giller hur hindelsen avslutades. Som redogjorts for i
anslutning till atalspunkterna 1-3 har ytterligare vittnen berittat om att NN 1 och Eric
Bergman bland annat triffades i Stockholm. Roland Ivarsson har dirvid berittat att
NN 1 rymde och att hans fru en gang hittade ett SL-kvitto i NN 1:s ficka. Vidare har
Mimmi Borg Nylén fatt hora av NN 1 att hon och Eric Bergman triffades pa olika
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hotell i Stockholm. Dessa utsagor stddjer i viss man NN 1:s uppgifter om den aktuella

hindelsen pa Quality Hotel Friends.

Dirtill ger dberopade hotellbokningar visst stod at NN 1:s uppgifter. I synnerhet ger

hotellbokningarna stod at tiden och platsen £6r den pastadda girningen.

NN 1:s berittelse tillsammans med den ovan nimnda stddbevisningen gor att
tingsritten sammantaget anser att det ér tillforlitligen utrett att Eric Bergman har
tvingat NN 1, som da var 14 ér, att kld av sig naken infér andra som statt och tittat i
rummet samt att det hinde nagon gang mellan den 1 juli 2017 och den 31 juli 2017 pa
Quality Hotel Friends. Vad giller Eric Bergmans insikt om NN 1:s alder vid tillfallet
g0r tingsritten samma beddmning som under atalspunkterna 1-3. Det dr alltsa
tillforlitligen utrett att Eric Bergman dven vid tiden f6r den nu aktuella hindelsen 1 vart

fall var oaktsam i forhallande till NN 1:s dlder.

Eric Bergmans invandningar saknar ocksa i denna del trovirdighet och forringar inte

virdet av aklagarens bevisning. Atalet 4r dirmed styrkt vad giller atalspunkten 5.

Nir det giller frigan hur girningen ska rubriceras sa konstaterar tingsratten att Eric
Bergman vid tillfallet hade, eller i vart fall hade haft, en sexuell relation med bade NN 1
och NN 7, att NN 1 och NN 7 var visentligt yngre, att hindelsen intraffade 1 ett
hotellrum dir Eric Bergman, NN 1 och NN 7 {or tillfillet bodde, att NN 1 var
tvungen att kld av sig helt naken samt att hon inte fick skyla sig. Mot bakgrund av dessa
omstindigheter ar det enligt tingsritten visat att handlingen hade en sadan klar och for
en vuxen person otvetydig sexuell prigel som krivs for att girningen ska rubriceras
som sexuellt ofredande. Tingsritten gor vidare bedomningen att Eric Bergman hade
uppsat i forhallande till de angivna omstandigheterna, som innebar att girningen var
dgnad att krinka NN 1:s sexuella integritet. Garningen ska foljaktligen bedomas sa som
aklagaren har gjort och Eric Bergman ska domas for sexuellt ofredande i enlighet med

aklagarens girningsbeskrivning.
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Atalspunkten 6 i domsbilaga 5 (grov misshandel)

Berattelser

NN 1: Hon, NN 7 och Eric Bergman bodde pa Quality Hotel Friends 1 Solna. Den hir
hindelsen, dvs. skendrinkningen, dr nagonting som hon kan fa mardrémmar om och
kidnna att hon har fatt PTSD av. De brikade mycket under triffen men hon och Eric
Bergman hade ocksa mycket sex. Han tyckte att hon inte hade nog bra energi. Hon
tvingades vara lugn, euforisk och liksom hog pa livet. Eric Bergman tyckte att NN 7
var bittre 4n hon var under triffen. De var i sviten pa hotellet. Den hir hindelsen
bétjade 1 sovrummet. Eric Bergman blev vansinnig och sa: ’nej nu ska jag déda dig”
eller ”du ska d6”. Det han sa kindes dkta. I efterhand undrar hon varfér hon trodde pa
hans hot, men det kindes som att han skuldbelade henne mer och mer och som att det

till slut skulle smalla.

Han stingde dorrarna till sovrummet lite f6r sikerhets skull. Hon blev livradd. 1
sovrummet befann sig NN 7, Eric Bergman och hon. Han dimmade belysningen,
tittade 1 fonstret, drog med henne och sa: ”nej, nu ricker det”. Han tryckte hela tiden
pa kanslan att ”det var droppen, nu ska du do, du har stort mig i 1,5 ar, du forstér bara
mitt liv”’. Eric Bergman drog henne till badrummet. Han hade en liten vit
frottéhandduk som han hade fyllt med vatten. P4 nagot vis hamnade hon pa golvet.
Hon var livridd. Hon har manga ganger kint att hon ar nira att d6, och hon bérjade

tinka pa familj, vinner, slikt, hunden, och pa hur hennes forildrar skulle reagera.

Eric Bergman beordrade NN 7 att sitta sig pa hennes ben. Hon vet inte om det var
fore eller efter som hon sparkade NN 7 ritt hart, och hon tankte att det var ritt at
NN 7. Eric Bergman sa: "nu ska du d6” eller "nu ricker det”. Det hir ar det virsta
minnet. Han tryckte handduken mot nésa och mun och holl den dir. Hon forsékte bli
fri fran handduken. Hon kimpade helt enkelt for sitt liv. Hon kunde inte andas. Hon
kimpade 1 alla olika stillningar, fick ett pyttelitet luftrum och andades in och kinde
bara: 7jag vill ha luft”. Hon kanske fick in lite vatten men fokuserade pa att f6rsoka

halla andan. Han fortsatte aven efter att hon hade fatt lite luft. Det var en kinsla av
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maktloshet. Till slut orkade hon inte kimpa mer och kinde: ”nu ska jag d6, déda mig
da, snilla drink mig, vad fan ska jag leva f6r”. Hans reaktion var ungefir: ”ge mig
motstand da, varfor ligger du bara dir” — han var rasande 6ver att hon till slut inte
kimpade emot. Sa hon tvingades kimpa emot och hon tror att han tinkte att han
skulle pressa henne till hennes yttersta grins. Hon vreds hela tiden i olika stillningar.
Han holl handduken sa i kanske hogst nagon minut; hon minns inte riktigt men det var

inda ett tag.

Efterat hostade och drog hon efter luft. Det gjorde vildigt ont i lungor, hals och nacke.
Hon lag pa sidan, och dven om hela nacken gjorde ont sd var den avspind ocksi. Hon

var skakad rent psykiskt.

NN 7 ville inte men var tvungen att medverka.

Eric Bergman: Det som NN 1 har pastitt har inte hant. Det later fruktansvart. Att han,
NN 1 och NN 7 bodde pa Quality Hotel Friends 1 Solna stimmer emellertid. NN 1
fick ga en utbildning 1 personlig utveckling pa hotellet. Mimmi har sagt att hon har ldst
om tortyrmetoder sedan hon varit barn, och det 4r Mimmi som myntat uttrycket ”blot
handduk” fér att flytta fokus. Ovriga malsigande har sedan hakat pa detta pastiende.
Om skendriankning hade anvants av honom hade han sélt in det som en metod, men
han hade nog inte kunnat silja in det med malsigandenas samtycke. Syftet med den

personliga utvecklingen var ju att ma battre och kvavning leder ju till motsatsen.

NN 7: Den hir hindelsen skedde 1 en svit som hon, NN 1 och Eric Bergman bodde i
pa hotellet. Som hon minns det delade alla tre sing. Eric Bergman var arg och sa att
hon skulle blota en handduk. Hon gjorde som han sa. Hon visste vad Eric Bergman
skulle gbra — hon hade sett andra utsittas for det och hade sjilv utsatts f6r det. Darfor
tog hon s lite vatten som moijligt 1 handduken. NN 1 lag da pa golvet. Eric Bergman
sa: ”’det dr alldeles for lite vatten”, tog handduken och blétte sjilv ner den ytterligare.

Han sa at henne att sitta sig pa NN 1:s ben. Eric Bergman tog sedan handduken mot

NN 1:s ansikte.
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NN 1 fick panik och f6rsokte sprattla och ta sig loss. Hon har for sig att Eric Bergman
sa nagot 1 stil med: ”’ska hon sidga god natt?”, dvs. ndgot hot om att han skulle slicka
NN 1:s liv. Detta har han sagt tidigare. Det pagick lingre dn det ndgonsin pagatt mot
henne sjilv. Hon sa: ’ska du inte slappar”, for det holl pa ganska linge och hon blev
ridd. NN 1 var bara ett barn. Hon vagade inte gora nagot for att hjalpa NN 1 eftersom
hon var sa ridd att sjilv hamna dir NN 1 var. Det var vidrigt att inte kunna hjilpa till.
Eric Bergman tryckte ner handduken, tog bort den och tryckte ner den igen. Han holl
alltsa handduken mot NN 1 upprepade ganger. Mot henne sjilv har han hallit

handduken i 15-20 sekunder men mot NN 1 var det lingre dn sa.
Efterat var NN 1 helt slut, skdrrad och chockad. NN 1 satte sig upp och sa: ”detta dr
ndgot av det virsta som har hint i mitt liv’. Hon svarade: ”jag forstar och har sjilv

varit dar”.

Aven vittnena Mimmi Borg Nvlén, Anna Sigfridsson och Roland Ivarsson har limnat

uppgifter om forhallanden som har samband med hindelsen.

Den sakkunnige Per-Erik Nilsson, forskare pa Totalférsvarets forskningsinstitut (FOT)
har beskrivit olika sitt att utfora skendrankningar pa samt effekterna av en sidan
behandling,.

Skriftlig utredning

Aberopad férteckning 6ver hotellbokningar pa Quality Hotel Friends i Solna visar
huvudsakligen att Eric Bergman hyrde rum, bland annat en svit, pa hotellet under
perioder i juli och augusti 2017.

Tingsrittens bedimmning

Liksom vad galler atalspunkten 5 kan tingsritten konstatera att det 4r ostridigt att

NN 1, NN 7 och Eric Bergman under ar 2017 triffades pa Quality Hotel Friends i
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Solna for att genomfora en kurs i personlig utveckling. Eric Bergman har emellertid

tornekat girningen.

NN 1 har gjort ett mycket trovirdigt intryck. Hennes berittelse dr detaljrik, lang och
levande. Hon har ingiende berittat om sina kdnslor av andnéd, dédsangest, panik och
skrick i samband med hindelsen pa ett sitt som far berittelsen att framsta som
sjalvupplevd. Hon har berittat att Eric Bergman som ett slags bestraffning holl en blot
frottéhandduk f6r hennes mun och nisa samt att Eric Bergman beordrade NN 7 att
samtidigt halla fast hennes ben. Hennes berittelse motsvarar i centrala delar
girningsbeskrivningen, med de skillnaderna att NN 1 inte har berittat att Eric
Bergman hillde vatten 6ver hennes mun och inte heller att NN 7 beordrats att halla

fast hennes armar.

De aberopade forhorspersonerna 1 6vrigt har gjort trovirdiga intryck. NN 7:s uppgifter
ska 1 och for sig virderas med viss forsiktighet eftersom hon sjilv ar malsiagande. Trots
detta anser tingsratten liksom tidigare att NN 7 har berittat om hindelsen pa ett sa
detaljerat, klart och levande sitt att hennes berittelse framstar som sjalvupplevd och i
hog grad trovirdig. NN 1:s och NN 7:s uppgifter ir i allt vasentligt samstimmiga. Som
redogjorts for i anslutning till atalspunkterna 1-3 har ytterligare vittnen berittat om att
NN 1 och Eric Bergman bland annat triffades i Stockholm. Roland Ivarsson har
darvid berittat att NN 1 rymde och att hans fru en gang hittade ett SL-kvitto i NN 1:s
ficka. Vidare har Mimmi Borg Nylén fatt hora av NN 1 att hon och Eric Bergman
traffades pa olika hotell i Stockholm. Dessa utsagor stodjer i viss man NN 1:s uppgifter

om den aktuella hindelsen pa Quality Hotel Friends.

Dirtill ger dberopade hotellbokningar visst stod at NN 1:s uppgifter. I synnerhet ger

hotellbokningarna stod 4t tiden och platsen f6r den pastadda girningen.

NN 1:s berittelse tillsammans med den ovan nimnda stodbevisningen gor att
tingsritten sammantaget anser att det ér tillforlitligen utrett att Eric Bergman har
beordrat annan att halla fast NN 1 i benen nér hon legat ner for att direfter halla en

blét handduk 6ver hennes mun och nisa, samt att det hinde nagon giang mellan den 28
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juli 2017 och den 10 augusti 2017 pa Quality Hotel Friends. Per-Erik Nilssons
uppgifter om olika sitt att utféra en skendrinkning talar for att det forfarande som
NN 1 och NN 7 har beskrivit kan betecknas som en skendriankning. Eric Bergmans
invindningar saknar dven i denna del trovirdighet och férringar inte virdet av
aklagarens bevisning,. Atalet dr ddrmed styrkt vad giller atalspunkten 6, dock med det
avsteget att det inte dr styrkt att Eric Bergman har hillt vatten 6ver NN 1:s mun och
inte heller att NN 7 har beordrats att halla fast NN 1:s armar. Vad NN 1 och NN 7 har
berittat om Eric Bergmans tillvigagangssitt gor att tingsritten anser att Eric Bergman

maste anses ha begitt girningen med uppsat.

Nir det giller fragan hur girningen ska rubriceras sa konstaterar tingsritten foljande.
Per-Erik Nilsson har berittat att skendrinkning, som syftar till att fa offret att uppleva
en drinkning, ska anses utgora en tortyrmetod samt redogjort for dess effekter pd en
minniska. Han har bland annat uppgett att en skendrinkning som pdgar i mer an fyrtio
sekunder innebir mycket stor fara. NN 1 har berittat att Eric Bergman férmodligen
utférde skendrinkningen for att bestraffa henne samt att han ofta har hotat med
tortyrmetoder. Brottet ska, som aklagaren har angett, bedomas som grov misshandel
eftersom Eric Bergman har visat sarskild hansynsloshet och rihet genom att under ett
inte helt kort hiandelseférlopp anvinda denna behandling mot NN 1, uttala dodshot
mot henne samt tvinga NN 7 att medverka vid skendrinkningen, varvid han och NN 7

har agerat 1 numerirt 6verlige.

Atalspunkterna 7-9 i domsbilaga 5 (olaga hot vid tva tillfillen samt ivergrepp i réittssak)

Berattelser

NN 1, allmint: Hon bodde pa ett HVB-boende under hosten 2020 och fran den tiden

finns det avfotograferade chattkonversationer mellan henne och Eric Bergman som
hon berittade for Fredrik Samevall om. Fredrik Samevall jobbade pa boendet. Nar hon
levde dir var hon livridd f6r Eric Bergman. Hon har en benagenhet f6r angest och
katastroftankar, vilket hon ocksa delvis fick av Eric Bergman. Hon var pa hogsta

stressnivd och vildigt observant. Hon var till exempel radd for att Eric Bergman skulle
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avlyssna hennes mobil eller att han skulle komma och déda hennes familj. Hon visste
ju ocksa vad NN 7 fatt ga igenom nir hon limnade Eric Bergman — det var sparningar,
mordplaner och sa vidare. Hon vagade knappt fira jul ar 2020 och sov med en kniv
under kudden pa biaddsoffan eftersom hon var livridd att Eric Bergman skulle vilja en
dag nir familjen var samlad och springa huset eller sld in dérren och doda alla. Hon
var helt siker pa att ndgonting sadant skulle kunna hinda. Under uppemot sex
manader eller mer levde hon i konstant riddsla. Det var pa liv och déd. En ging lag hon
pa toalettgolvet och hade tejpat f6r fonstren, allt £6r att han inte skulle kunna se henne

och skjuta mot henne.

I Eric Bergmans grupp skiftade man alltid mellan olika namn. Ocksa siffror kom att
anvindas som beteckning f6r personer. Det var en sikerhetsrisk om man anvinde sitt
riktiga namn. Eric Bergman skapade konton pa Wire och andra appar. Han var
tvungen att veta ens l6senord och mejladress sa att ingen skulle skriva bakom hans

rygg eller till polisen.

NN 1, dtalspunkten 7: I chattkonversationen fran den 10—11 oktober 2020 anvinde

hon ”Estelle” som alias och Eric Bergman anvinde ”Kim”. Hon visste att det var han
som skrev eftersom han alltid anvinde olika alias. Hon kinde ocksa igen hans ton i
chatten. Hon berittade f6r Fredrik Samevall om konversationerna. I den forsta chatten
brikade hon och Eric Bergman om att hon inte fick ha ett eget liv. Hon ville vara
singel och forsokte ta upp detta pa ett “inlindat sitt”. Hon ville fa fram att han inte
dgde henne. Hon ville inte tvingas vara med en sadist och pedofil, Zven om hon ocksa
kinde kirlek f6r honom. De brakade ofta grovt och hon mottog manga hot. Det
kindes hopplost. Han ville 4ga henne och kinde sig krankt; enligt honom var han

virldens bista pojkvin.

NN 1, atalspunkterna 8-9: I chattkonversationen fran den 20 november 2020 anvinde

hon ”Solen” som alias och Eric Bergman en rund prick. Hon visste att det var han som
skrev eftersom han alltid, av radsla f6r polisen, anviande olika alias. Hon kinde ocksa
igen hans ton i chatten; de har brakat sedan hon var 13 ar och det finns ingen annan

som skriver sa.
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Hon ville ta tillbaka polisanmalan efter det att hon erként f6r Eric Bergman att hon
gjort anmilan mot honom. Hon var livridd och fortfarande manipulerad. Hade hon
inte varit ridd hade hon inte tagit tillbaka anmalan. Dessutom kéinde hon ett slags

’stockholmssyndrom”; hon idlskade honom och han henne.

Nir han skrev att hon skulle ”leverera” menade han att hon ska visa total hingivenhet.
Hon skulle inte vara kaxig och irlig. Hon skulle avlidgga 16ften som att ”om jag gar till
polisen sd maste du tortera mig langsamt till déds i en killare i 25 ar”. Det var ett
ultimatum. Hon var tvungen att ga med pa och godkidnna hans bestraffningar om hon

gjorde vissa saker.

Det dr bara Eric Bergman och hon som kallar hennes fostermamma f6r ”Mediala”, ett
namn som namndes i chatten. Att han skrev: ”nu tas fingrarna pa Mediala” betydde att
han skulle klippa eller saga av fostermammans fingrar. Uttrycket "MASTER”, som

ocksad anvindes i chatten, hade Eric Bergman anvint flera ganger tidigare. Det var hans

uttryck.

Eric Bergman: Det var inte han som skrev till NN 1; varken den 10-11 oktober 2020
eller den 22 november 2020. I teamet for personlig utveckling hade de anvint alias i
syfte att fa alla att kinna sig trygga. Sedan teamet upplosts anvinde han och NN 1 sina
riktiga namn. Han kéinner inte till de alias som finns i chattkonversationerna, men det
ar NN 7 som har skrivit med NN 1. I konversationen anvinde de troligen alias for att
passa in i modus. NN 7 brukar anvinda nedrikningar, precis som i chatten. Vissa ord
ar signifikanta for NN 7. "Mediala” dr exempelvis ett ord som hon har anvint 1 andra

konversationer. ”Master” ir ord han inte anvinder. Uttrycket ”B” betydde polisen.

Fredrik Samevall: Han arbetade pa HVB-hemmet dir NN 1 bodde under hosten 2020.

Det var han som fotograferade av chattkonversationerna mellan NN 1 och Eric

Bergman.
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NN 1 sokte upp honom en kvill nir hon var vildigt upprérd. NN 1 kom ner fran sitt
rum och berittade om en man som hon haft kontakt med under en lingre tid och som
hade utnyttjat henne sexuellt samt mordhotat henne och hennes familj under omkring
fem ars tid. Den kvillen hade mannen hotat NN 1 via SMS, och hon kinde att hon fatt
nog. Personalen forsékte coacha henne. NN 1 var ridd f6r att beritta om hindelsen
tor personalen. Personalen ville att NN 1 skulle géra en polisanmiélan men NN 1 var
ridd for att Eric Bergman skulle skada henne eller hennes familj; Eric Bergman visste
var familjen bodde. NN 1 var vildigt upprord, ledsen och angestfylld. Hon madde sa
daligt som man kan ma och var oerhort ridd f6r mannen. Hon var 6vertygad om att
mannen hade kontakter hos polisen och skulle fa reda pda om hon gjorde en
polisanmalan. NN 1 var ocksa ridd for att Eric Bergman skulle skicka folk pa henne
och for att mannen skulle avlyssna hennes telefon. Hon sa att mannen tidigare haft
kontroll 6ver hennes telefon. Nar NN 1 berittade detta var hon ridd och stingde igen
fonstergardinerna sa att ingen skulle spionera pa henne. Hon var livridd under en ling
period. Den nirmaste tiden isolerade hon sig helt pa rummet. Personalen fick komma

upp till henne.

Meddelandena i appen fanns bara kvar under viss tid, sa han fotade skirmen pa NN 1:s
telefon for att kunna fora materialet till polisen. NN 1 ringde personalen sa att de
skulle komma och fota av meddelandena direkt, innan de férsvann. Han minns dock
inte exakt vad som stod 1 meddelandena, men tolkade dem som hot och att Eric
Bergman forsokte att uppna en dganderitt 6ver NN 1 som gjorde att hon inte fick gora
som hon ville. Om hon inte svarade direkt sa bérjade mannen att rikna ner och
skickade en ny siffra varje sekund — och vid 0 skulle det hinda niagonting. Mannen
hade ett nickname, det stod inte hans riktiga namn utan ett annat namn i appen. NN 1
visste att det var Eric Bergman for att de hade lagt till varandra i appen och haft

kontakt i flera ar.

Aven vittnena Mimmi Borg Nvlén, Anna Sigfridsson, Martina Carlsson och Roland

Ivarsson har limnat uppgifter om forhallanden som har samband med hindelserna.
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Skriftlig utredning

Av den dberopade chattkonversationen fran den 10—11 oktober 2020 framgar bland
annat att "Kim” skrev foljande till ”Estelle”: ”Dir dr du absolut virst, mest hotfull och
kaxig (...)” ”Estelle” skrev sedan foljande till ”Kim”: ”’Jag blev arg for att jag inte
kunde gora slut utan du skulle kontrollera (...)”, varpa ”Kim” svarade med bland annat
foljande: ’Jag kommer inte skydda dig linge. (...) Jag kommer se dig som en lika stor
risk som de andra. Skillnaden dr bara att jag inte kommer att sitta och vinta pa att du
forstor utan agera innan. (...) Om du hellre vill ha krig sa ska du fa det. (...) Nu
kommer jag fa svar pa mina kontroller ikvill. Sa kommer jag se vad FAN du gjort och

vilka du pratat med.”.

Av den dberopade chattkonversationen den 20 november 2020 framgar bland annat att
”Solen” skrev foljande till den runda pricken: ”Forlat alskling... Gar det under nagon
omstandighet att forlata? For nagonstans dlskar jag dig”. Pricken skrev sedan foéljande
till ”Solen”: ”Nanstans. Patetiska hora. (...) Du bara latsas och jag visste med din
planering att du varit falsk. (...) Ska kolla med B och det styr hur manga som offras.
Du kommer fa for ALLT. (...) Du var 1,5 sek ifrin! SA LITE BETYDDE
MEDIALA. (...) INGEN JAVEL FORSTOR MER FOR MIG OSTRAFFAT.”
”Solen” skrev direfter foljande: ”Det ir krig nu. Den som vinner vinner. Jag kommer
inte backa mer”, varpa pricken skrev: ’DA DOR ALLA. (...) KAXA MED MIG =
DODEN. (...) DE ENDA DU KOMMER AT AR ATT DU DODAR DE
OMKRING DIG (...) NU TAS FINGRARNA PA MEDIALA. (...) Ja det blir
blodigt. Om du forstor och inte rittar. (...) Du kan d6 nirsom. (...) MASTER”.

Tingsrittens bedimning

NN 1 har gjort ett mycket trovirdigt intryck. Vad galler hennes méaende under
perioden samt Eric Bergmans anvindning av olika alias ar berittelsen levande och
relativt detaljrik. Aven om de ovriga delarna av berittelsen dr kortare och nagot
detaljfattiga framstar berittelsen som sjialvupplevd. Hon har berattat om att det var

Eric Bergman som skickade aberopade chattmeddelanden med hotelser dels den 10—
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11 oktober 2020, dels 20 november 2020, samt att hon var mycket ridd f6r honom

den hosten.

De aberopade vittnena har gjort trovirdiga intryck. Fredrik Samevall har berittat pa ett
klart, detaljrikt och levande sitt. Hans berittelse om hur han hjilpte NN 1 att
fotografera chattmeddelandena, som NN 1 uppgav kom fran Eric Bergman, framstér
som trovirdig. Fredrik Samevalls och de andra vittnenas uppgifter ger dessutom stéd

at NN 1:s uppgifter om hur hon madde under perioden pa HVB-hemmet.

NN 1:s berittelse om att det var Eric Bergman som skickade chattmeddelandena fir
stod av Fredrik Samevalls och de andra vittnenas uppgifter. Tingsritten anser dirmed
till att borja med att det ér tillforlitligen utrett att det var Eric Bergman som skickade

meddelandena till NN 1 den 10-11 oktober 2020 samt den 22 november 2020.

Av NN 1:s berittelse tillsammans med de aberopade chattkonversationerna framgar att
Eric Bergman i de bada konversationerna har hotat NN 1 pa olika sitt. I
chattkonversationen fran den 22 november 2020 var hoten tydligt inriktade pa att doda
NN 1 och/eller hennes anhoériga. Tingsritten anser dartill att hoten i
chattkonversationen fran den 10-11 oktober 2020 utgjorde fértackta hot dir den
brottsliga giarningen antyddes men ocksa 1 det fallet var inriktad pa att doda NN 1
och/eller hennes anhériga. Hir har tingsritten beaktat att NN 1, som hon sjilv har
uppgett, sedan tidigare visste vad som kunde hinda om man limnade Eric Bergman.
Denna kontext samt vad som framkommit i malet om den farlighet som Eric Bergman
hade uppvisat i relationen med NN 1 gor att det far anses tillforlitligen utrett att hoten
1 chattkonversationerna var sidana att NN 1 kunde forvintas kinna allvarlig radsla f6r
sin och/eller annans personliga sikerhet. Aven det forhallande att NN 1 faktiskt blev

mycket ridd visar att hoten verkligen var dgnade att framkalla sadan ridsla.

Eric Bergmans invindningar saknar trovirdighet och forringar inte virdet av
aklagarens bevisning, Atalet dr dirmed styrkt vad giller atalspunkterna 7 och 9.
Girningarna ska bedomas sa som aklagaren har gjort och Eric Bergman ska domas for

tva fall av olaga hot i enlighet med dklagarens girningsbeskrivningar.
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Vad giller atalet for 6vergrepp 1 rittssak den 22 november 2020 konstaterar tingsritten
att foljande. Den 8 oktober 2020 gjorde NN 1 sin férsta polisanmilan mot Eric
Bergman. Den 22 november 2020, nir de aktuella meddelandena skickades, hade NN 1
emellertid tagit tillbaka anmdlan. Detta far till f6ljd att Eric Bergman inte kan démas
tor 6vergrepp i rittssak genom att, sa som aklagaren har angett, hota NN 1 att ta
tillbaka polisanmilan. NN 1 hade ndmligen redan tagit tillbaka sin anmalan. Av det
anforda foljer att Eric Bergman ska frikdnnas fran étalet for Overgrepp i réttssak enligt

atalspunkten 8.

Jennifer Strand

Jennifer Strand har limnat bland annat f6ljande bakgrund till den étalade girning som

riktats mot henne.

Hon och Eric Bergman boérjade skriva till varandra i december 2018 och triffades
forsta gangen 1 januari 2019. Han kallade sig inledningsvis f6r Johannes och det var
torst en bit in 1 relationen som hon fick reda pa hans riktiga namn. Han ville ses ofta.
De sags oftast hemma hos henne. Nir de var hos honom i Stockholm fick hon inte ha
kontakt med sin familj. Relationen uppléstes i augusti/september 2020. Hon hade
dock f6rsokt limna honom innan dess, redan i april/maj 2019. Han hotade dd med att
han skulle skada henne eller hennes familj, sd hon vagade inte limna honom. De
skaffade barn pa hans initiativ. Nar hon blev gravid ville hon géra abort men Eric
Bergman motsatte sig det. Hon har pratat med NN 1, men har varken triffat henne
eller nagon av de andra malsdgandena. Hon misstinkte att Eric Bergman och NN 1
hade en kirleksrelation. Hon bor numera pa skyddad adress och har tva barn: en dotter
fran ett tidigare férhallande och en son med Eric Bergman. Det pagar en vardnadstvist

mellan henne och Eric Bergman.
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Berattelser

[ennifer Strand: Vid det tillfille som omfattas av dtalet stod hon och lagade mat i
koket. Eric Bergman boérjade grila. Han grilade ofta om smasaker. Han hade en flaska
och sprutade vatten pa henne. Vatten hamnade ocksé 1 hennes datorn, sa hon fick
reparera den. Hon blev ridd och sprang mot toaletten. Da sprang han efter. Han
torsokte knuffa ut henne och tog tag i hennes hér och drog ner henne pa golvet. Hon
torsokte knuffa undan honom men han liksom svingade om henne mot marken. Det
gjorde vildigt ont och hon blev skirrad och ridd. Sedan liag hon stilla pa golvet i
fosterstillning. Hon lag med ansiktet mot marken och sig inte om det fastnade nagot
har 1 hans hinder, men han tog tag och drog i ganska mycket hir, sa det kanske inte
gick av nagon klump med har direkt. Han var hotfull och sa: ”du ska lyssna pa mig”.
Sedan blev han helt annan och sa: ”nu ska vi visa varandra kirlek”. Det var
torvirrande. Det blev 6mt i harbotten i ndgra dagar, men hon minns inte exakt hur
linge. Hennes dotter var hemma men var inte med under hindelsen. Kanske var
dottern 1 vardagsrummet eller lig och vilade middag. Det hir var forsta gaingen som
Eric Bergman var pa henne fysiskt. Det hinde kring lunchtid i februari/mars 2019. Di

hade de setts 1 en manad ungefir.

Hon berittade om hindelsen pa en tjejmiddag. Nar hon gjorde det reagerade alla med:
”eh, va? Sa far man ju inte gora, Jennifer”. Da kinde hon att hon nog inte borde ha
sagt nagonting och blev tyst och tillbakadragen. Just da var ju relationen bra. Darfor
kinde hon att det var dumt att beritta. Kénslorna f6r Eric Bergman var ambivalenta,

men vid tiden for misshandeln ville hon vara i relationen.

Aberopad ljudinspelning fran en konversation mellan henne och Eric Bergman kinner
hon igen. Det Eric Bergman sdger i konversationen betyder att han hade tagit stryptag
pa henne, vilket inte limnade nagra skador, men att hon da hade rivit honom, vilket

hade limnat drr pa hans hand. Hon hade bara forsvarat sig sjalv.

Eric Bergman: Det stimmer att han och Jennifer hade en kirleksrelation och att han

var hemma hos henne vid det aktuella tillfallet. Hindelsen gick dock inte till sa som
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Jennifer har berittat. Upprinnelsen bestod i att Jennifer hade tagit sin dotter i armen,
varpa han hade sagt ifran. Jennifer tyckte inte att han skulle ldgga sig 1 hennes
barnuppfostran. Han blev orolig f6r att Jennifer skulle ga in 1 badrummet och skira sig.
Da sa han: ”’nu sitter vi oss ner”” och de satte sig pa golvet. Han tréstade och lugnade
henne genom att sitta och hilla om henne bakifran. Fokus da var att hindra henne fran
att hitta rakblad. Han sa: “jag slipper nir du har lugnat dig”. Hon ruskade runt pa
huvudet och var upprérd. Det var ett trangt badrum och han holl om henne sa att de
skulle sitta sig och prata. Det var fOrsta gaingen han behévde halla om henne pé det
sittet. Hon hade tidigare sagt att hon ville att han skulle om henne i den hir typen av
situationer. Dagen dirpa tog han det tidigaste morgontaget hem. Hon skrev dé: ’du ar
som alla andra min, du bara drar”, pa vilket han svarade: ”nej, men jag vill inte om du

ska vara sahdr”.

Jennifer har hittat pa sin berittelse for att rikta fokus mot honom och fa honom démd,
bland annat pa grund av vardnadstvisten och hans egen anmilan mot henne. Jennifer

har varit drivande i1 processen mot honom.

Therese Strand: Hon dr Jennifers syster. Hon, Jennifer och deras tjejkompisar — bland
andra Ida och Lina Myrevik — var pa en middag runt den 23 mars. Jennifer berittade da
att Eric Bergman hade dragit henne i haret och ner pa golvet. Jennifer berittade om
hindelsen som om Eric Bergman hade gjort ritt i det. Det var kanske ett rop pa hjilp,
men Jennifer ville spela ner historien och beskrev det hela som sitt eget fel och som att
hon kanske hade hojt rosten. Men det ér aldrig ritt att gora ndgon annan illa. Hon sjilv
var inte i rummet nar Jennifer berittade om hiandelsen. En av tjejkompisarna kom
emellertid och berittade f6r henne vad Jennifer hade sagt. D4 gick hon in i rummet
och sa till Jennifer: det hir ér inte ok”. Sedan pratade de om detta med Jennifer. Hon
fragade inte om hardragningen i detalj men Jennifer sa att hon hade blivit dragen i

haret och ner pa golvet.

Lina Myrevik: Hon dr vin till Jennifer och Therese Strand. Hon var pa tjejmiddagen,
som intriffade den 23 mars. Mannen som Jennifer triffade da kallade sig f6r Johannes.

Pa tjejmiddagen pratade om nagonting andligt och att man kidmpar. Jennifer tog da upp
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ett exempel. Jennifer sa att Johannes hade blivit utsatt f6r hot av sin mamma, men en
kniv eller ndgot, och att Jennifer hade statt lite med en kniv av misstag riktad mot
honom. Han hade dé tagit Jennifer 1 haret och ner pa golvet. Det var chockartat att
hora. Jennifer férsvarade mannen direkt — det var hans trauman och sa vidare. Jennifer
tyckte att det var hennes eget fel. Hon férsokte fraga vad dottern hade sagt om det
som hinde, och Jennifer sa att dottern hade varit hemma. Hon undrade hur dottern
upplevde att Jennifer hade blivit dragen i haret. Jennifer talade om att den har killen var
en minniskokidnnare och sa: ”vi har bérjat med terapi” och allt méjligt. Jennifer var
imponerad av honom och jattekir. Jennifer férvintade sig inte att vinnerna skulle
reagera pa att hon hade blivit dragen 1 haret. Jennifer och den nya killen hade nog inte

traffats i mer dn ett par veckor da hindelsen med haret intraffade.

Ida Myrevik: Hon dr vin till Jennifer och Therese Strand. Hon var pa tjejmiddagen,
som intriffade 1 april eller mars 2019. Det var en specifik hindelse som Jennifer
berittade om pa middagen. Lina och Stina satt 1 vardagsrummet med Jennifer nér den
Jennifer berattade om hindelsen. Jennifer sa att Eric Bergman hade dragit Jennifer i
haret, varit valdsam, hallit fast och hindrat Jennifer frin att skydda sig pa toaletten. Eric
Bergman hade blivit rasande och tagit Jennifer 1 haret. Nir Jennifer berittade om detta
blev Lina ledsen och upprérd. Det var da hon sjilv kom in i rummet. Jennifer forsokte
forklara anledningen till att Eric Bergman hade varit upprord. Jennifer hamnade i
forsvarsstallning sa hon tankte att hon inte skulle ligga sig i. Hon forstod att dottern
hade varit med i rummet under hindelsen. Jennifer hade forsokt att ga till toaletten

med dottern och gémma sig. Eric Bergman hade stoppat det.

Aven vittnet Erika Lagerhed har limnat uppgifter om foérhallanden som har samband

med hindelsen.
Tingsrittens bedimmning
Jennifer Strand har gjort ett trovardigt intryck. Hennes relativt detaljrika och klara

berittelse innehaller inga 6verdrifter och ger intryck av att vara sjalvupplevd. Att det

pagar en vardnadstvist mellan henne och Eric Bergman gor inte att hennes
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trovirdighet minskar. Hon har berittat att hon blev dragen i haret av Eric Bergman sé
att hon akte 1 golvet, att det gjorde mycket ont samt att hon efterat kinde sig 6m i
hirbotten. Hon har uppgett att hindelsen intriffade i februari/mars 2019, d4 hon och

Eric Bergman hade setts i omkring en manad.

Aven vittnena har gjort trovirdiga intryck. Therese Strands, Lina Myreviks och Ida
Myreviks uppgifter ska visserligen virderas med viss forsiktighet eftersom de ar slakt
eller nira vinner till Jennifer Strand. Tingsritten anser emellertid att ndmnda vittnen
har berittat pa ett levande sitt och att deras berittelser framstar som sjilvupplevda och
1 hog grad trovirdiga. Deras nidstan helt samstimmiga beskrivningar av hur Jennifer
Strand berittade och agerade under tjejmiddagen ger betydande stéd ét Jennifer

Strands uppgifter om nir, var och hur den pastidda misshandeln skedde.

Jennifer Strands berittelse tillsammans med ovan nimnda vittnesmal gor att tingsritten
sammantaget finner det tillforlitligen utrett att Eric Bergman har tagit ett hart tag om
och dragit Jennifer Strand 1 haret sa att hon akt ner i golvet samt orsakats smirta och
ombhet 1 harbotten, att detta hinde nagon gang mellan den 1 januari 2019 och den 21

mars 2019 1 Luled samt att Eric Bergman begick girningen med uppsit.

Eric Bergmans invandningar om hur hindelsen gick till samt vilka skil Jennifer Strand
har att sitta dit honom saknar trovirdighet och framstar som en efterhands-
konstruktion. Inte heller den av Eric Bergman dberopade bevisningen i form av
ljudupptagningar och chattkonversation — som enligt tingsritten i allt visentligt saknar
betydelse for den aktuella girningen — forringar virdet av aklagarens bevisning. Atalet
ar dirmed styrkt. Garningen ska bedémas sa som dklagaren har gjort och Eric

Bergman ska dirfoér domas for misshandel. Brottet dr inte att anse som ringa.
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Eric Bergman férekommer inte 1 belastningsregistret.

Frivarden har avgett yttrande. Av detta framgar att Eric Bergman ir i behov av
Overvakning men att férutsittningar f6r skyddstillsyn saknas eftersom han inte tillstar
ndgot behov av behandlingsinsatser. Det framgar ocksa att Eric Bergman dr lamplig f6r

samhillstjanst och har samtyckt dartill.

I ett inhdmtat s.k. §-7 intyg g6rs bedomningen att det inte férelag nagon allvarlig
storning vid girningarna eller vid unders6kningen, att det saknas skal f6r
rittspsykiatrisk undersékning och att det inte finns férutsittningar for rittspsykiatrisk
vard. Vidare anges bland annat f6ljande. Drivkraften till de nu aktuella girningarna
bedéms bestd av Eric Bergmans 6nskan om sexuell tillfredsstillelse och att utéva makt
och kontroll 6ver malsigandena. Beteendemekanismerna bottnar i hans
dysfunktionella personlighetsmassiga fungerande med narcissistiska drag, innefattande
sjalvforhirligande och sjilvupptagenhet. Dragen medfor nedsatt empati
(inlevelsef6rmaga), fallenhet att manipulera andra samt bristande f6rmaga att ta hinsyn
till andras rattigheter och behov nir de konkurrerar med hans egna. Nimnda

personlighetsdrag ér vanligt férekommande bland lagf6rda individer.

Tingsrittens bedimning

Eric Bergman ska domas for valdtakt mot barn i sex fall, olaga frihetsberévande 1 tre
fall (en gang mot tva malsigande och en gang mot en malsidgande), grov misshandel i
tva fall, misshandel i fyra fall, olaga hot, grovt brott, olaga hot i tva fall och sexuellt
ofredande. Det r6r sig om brott mot fem malsigande innefattande mycket allvarliga
overgrepp mot flera av dem. Eric Bergman har riktat flera av girningarna mot mycket
unga personer varigenom han har visat stor hansynsloshet och utnyttjat andras
skyddslosa stillning och svarigheter att varja sig. Som sarskilt forsvarande kan
framhallas att NN 1 var ett 14-arigt barn nar Eric Bergman utsatte henne fér grov

misshandel i form av skendrinkning och att han dessférinnan utsatte henne for flera
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valdtikter mot barn, foretridesvis nir hon var bara 13 ar. Dartill kommer att NN 1
fick diagnosen ADHD redan vid 12 ars alder och att hon dtminstone i vissa avseenden
framstar som klart yngre dn sin dlder. Inget talar fOr att det f6rholl sig pa annat sitt nir

Overgreppen skedde.

Brottsligheten spianner 6ver lang tid och Eric Bergman har vid upprepade tillfillen
anvint liknande, efter hand beprévade, tillvigagangssitt mot olika malsigande. Han
har synbarligen byggt upp en sektliknande struktur bestaende av honom sjilv och
manipulerade malsigande dér han aterkommande har férmatt malsigande att
medverka till mer eller mindre grova brott mot andra malsigande genom tving eller
uttalade eller underforstidda hot, samt genom missbruk av medverkandes ungdom,
oforstand eller beroende stillning. Mot bakgrund hirav star det klart att brotten har
utgjort led 1 en brottslighet som utévats systematiskt. Sammantaget foreligger en rad
forsvarande omstandigheter som 6kar straffvirdet och bidrar till att gora detta mycket
hogt. Tingsritten bedomer att det motsvarar fiangelse 1 sex ar. Ndgon annan pafoljd dn
tangelse ér inte aktuell. Eric Bergman ska alltsda domas till ett fingelsestraff. Anledning
saknas att vid straffmatningen franga straffvirdet. Fingelsestraffets lingd ska didrmed

bestimmas till sex ar.

Skadestiand

Ebrsdttning for krankning — rattsliga utgangspunkter

Enligt 2 kap. 3 § skadestindslagen ska den som allvarligt krinker niagon annan genom
brott som innefattar ett angrepp pa hans eller hennes person frihet, frid eller dra ska
ersitta den skada som krinkningen innebdr. De brott som grundar ritt till ersattning

utmarks av att de innefattar ett angrepp pa den skadelidandes integritet.

Krinkningsersittningen 4r avsedd att ge kompensation for kanslor som den krinkande
handlingen har framkallat hos den skadelidande, saisom ridsla, férnedring, skam eller
liknande och som inte tar sig sidana medicinska uttryck att det foreligger en

personskada. Det som ska ersittas ar den krinkning, dvs. den momentana upplevelse,
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som den angripne typiskt sett har drabbats av vid skadetillfillet, och inte efterféljande
lidande eller andra upplevelser eller verkningar av det brottsliga angreppet. (Se bl.a.
”De hinskjutna ersittningsfragorna” NJA 2017 s. 938 p. 5 med hinvisningar.)

Krinkningsersittningen ska bestimmas efter vad som dr skiligt med hansyn till
handlingens art och varaktighet (5 kap. 6 § forsta stycket skadestandslagen). Man ska
alltsa 1 forsta hand se till vilken krinkning som typiskt sett kan anses ha uppkommit
genom angreppet. Detta innebir att ersdttningen i stor utstrickning far bestimmas
skonsmissigt med ledning av objektiva faktorer, 4&ven om man i sirskilda fall kan ta
hinsyn till intensiteten i den skadelidandes upplevelse av krinkningen. (Se prop.
2000/01:68 s. 51 f.) I praktiken bestimmer domstolarna ofta ersittningsnivierna med
ledning av de schabloner f6r brottsskadeersittning som tillimpas av
Brottsoffermyndigheten efter beslut av Namnden f6r brottsskadeersittning (se bl.a.

”De hanskjutna ersittningsfragorna” p. 7).

Att ersattningen for krinkning ska bestimmas efter vad som ir skaligt med hansyn till
bland annat handlingens varaktighet innebdr att 6vergrepp som upprepas eller sker
under en lingre tidsrymd typiskt sett anses innebdra svarare krinkningar av den
personliga integriteten 4n om motsvarande 6vergrepp sker vid endast ett tillfille. Vid
upprepade Gvergrepp som stracker sig over lang tidsrymd ska sdlunda ersittningen bli

hogre dn vid enstaka 6vergrepp. (Se a. prop. s. 52 och 74, jfr SOU 1992:84 s. 276.)

Mot bland annat denna bakgrund har 1 Hogsta domstolens rattstillimpning
krinkningsersittning bestimts efter en sammanvigd bedomning av samtliga
ersattningsgrundande brott och inte genom att ersittning bestims avseende varje brott
for sig (jfr t.ex. NJA 1991 s. 83, NJA 1992 s. 446, NJA 1993 s. 68, NJA 1996 s. 687,
NJA 2007 s. 540, NJA 2015 s. 1008 och NJA 2018 s. 694). P4 motsvarande sitt
bestimmer Brottsoffermyndigheten brottsskadeersittning for krinkning avseende flera
angrepp (se Anders Dereborg och Ann-Christine Lindeblad, Brottsskadelagen: En
kommentar, 2018, s. 76 f.).
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Nir en domstol ska bestimma krinkningsersittning for upprepade brottsliga
handlingar som har samband med varandra ir det saledes den samlade krinkning som
den skadelidande typiskt sett drabbas av genom angreppen som idr avgérande. Hogsta
domstolens rattspraxis ger vid handen att det vid ersittningens bestimmande ofta har
vigts in om girningsmannens brottslighet till exempel dr av likartat slag eller sker i ett
sammanhang; detta har dé varit ett skl for att inte bestimma ersittningen genom en
addition av de schabloniserade beloppen avseende vart och ett av brotten. Det har
alltsa varit fraga om att géra en helhetsbedémning av den samlade krinkning som den

aktuella brottsligheten kan anses ha medfért.

Ersdttning for sveda och virk — réttsliga utgangspunkter

Enligt 2 kap. 1 § skadestandslagen ska den som uppsatligen eller av vardsléshet vallar
personskada ersitta skadan. I 5 kap. 1 § forsta stycket 3 skadestindslagen regleras
ersattningsskyldighet for personskada i form av sveda och virk. Denna ersittningspost
avser lidande under den akuta sjukdomstiden efter skadan och kan avse sidant som
smirta och andra fysiska obehag, angest, somn- och koncentrationssvarigheter,
depressiva reaktioner samt sexuella storningar. (Se bla. ”De hinskjutna

ersattningsfragorna” p. 4.)

Ersittningen for sveda och virk bestims vanligen schablonmaissigt med ledning av de
hjalptabeller som har utformats av Trafikskadenimnden och som justeras regelbundet.
(jfr bland annat ”De hanskjutna ersittningsfragorna” p. 7.) Enligt tabellerna bestims
ersittningen med utgangspunkt i ett manatligt grundbelopp, vilket varierar med hansyn
till vairdformen, skadans art och vardtidens lingd. For att ersittningens storlek ska
kunna bestimmas med ledning av tabellerna krivs normalt medicinsk utredning i form
av likarintyg. Det dr dock inget krav for tabellernas tillimpning att den skadelidande
har blivit sjukskriven. Vid psykiska besvir till f6ljd av sexuella 6vergrepp gors
vanligtvis en uppskattning av akut sjuktid. (Se prop. 2000/01:68 s. 25.) Den som visar
att han eller hon har lidit en mer omfattande skada kan tillerkinnas hogre ersittning dn

vad som foljer av schablonerna (jfr NJA 2006 s. 738).
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Nir det giller sexuella 6vergrepp mot barn dr situationen ofta sadan att
likarbehandling inte har férekommit i anslutning till hindelsen, eftersom den ofta
uppticks forst senare. Detta har dock 1 praxis ansetts inte hindra att ersittning limnas
tor sveda och virk, eftersom det anses st klart att den skadelidande genom
Overgreppet maste ha tillfogats medicinska besvir som depression, oro, angest och
somnbesvir (jfr SOU 1992:84 s. 217 £.). I brist pa nirmare utredning om besviren
bestdms ersittningen i dessa fall efter schabloner. Brottsoffermyndigheten tillimpar ett

normalbelopp om 15 000 kr f6r valdtikt mot barn.

Ersdttning for lyte och men — rittsliga ntgangspunkter

Den som har tillfogats personskada har enligt 5 kap. 1 § skadestandslagen ritt till
ersittning for bland annat fysiskt och psykiskt lidande av bestiaende art (lyte och men).
Vigledande tabeller, relaterade till den medicinska invaliditetsgraden, bestims av
Trafikskadenamnden. For varje niva pa den medicinska invaliditetsgraden finns ett tal,

relaterat till den skadelidandes alder, som anger ersittningens storlek.

Tingsrittens bedimning

Som en konsekvens av att Eric Bergman frikdnns fran den atalade girningen som avser

Tomas Ruuth ska Tomas Ruuths skadestandsyrkande ogillas.

Nir det giller 6vriga malsaganden kan konstateras att de garningar som Eric Bergman
doms for har varit sidana att de har inneburit en krinkning av malsigandenas
personliga integritet. Det har tydligt framgatt av deras uppgifter hur girningarna har
paverkat och fortfarande paverkar dem. Eric Bergmans agerande har i vart och ett av
de fall dar han fills till ansvar inneburit en s allvarlig krinkning av malsdgandenas

integritet att det ar skadestandsgrundande.

Malsagandena har yrkat ersittning for krinkning for var och en av de atalade
girningarna. Det har for flertalet av malsdgandena rort sig om upprepad brottslighet av

liknande slag. Aven om girningarna dr begangna under inte allt for korta tidsperioder
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anser tingsritten att krinkningsersittningen till de malsdganden mot vilka Eric
Bergman har begitt flera brott ska bestimmas utifran en helhetsbedémning av den
samlade krinkningen som brottsligheten mot var och en av dem kan anses ha medfort.
Vid bedémningen av ersittningens storlek har tingsritten sarskilt beaktat den tidsrymd
under vilken brotten har begatts. Pa de f6r skadestinden bestimda beloppen ska rinta

16pa beriknat fran dagen fOr det senast begiangna brottet mot respektive malsdgande.

Genom utredningen star dven, trots att skriftlig dokumentation i flera fall saknas, klart
att de girningar for vilka maélsdgandena har yrkat ersittning f6r sveda och virk har
medfort ett 6vergaende fysiskt och psykiskt lidande. Eric Bergman ska darfor betala
ersittning for sveda och virk till malsdgandena. De belopp som var och en av de

ersittningsberittigade malsdgandena har yrkat i denna del ér skiliga.

I fraga om de belopp som Eric Bergman ska utge till var och en av de
ersittningsberittigade malsagandena for brottsligheten mot dem gor tingsritten

toljande overviganden.

Eric Bergman ska till Mimmi Forsberg betala skadestaind med ett belopp om 34 800 kr,
varav 30 000 kr avser samlad ersittning for krinkning och 4 800 kr avser ersittning for
sveda och virk. Pa beloppet 16per rinta enligt 4 och 6 §§ rintelagen fran den 23

oktober 2016 till dess full betalning sker.

Eric Bergman ska till Johanna Wester betala skadestind med ett belopp om 68 126 kr,
varav 40 000 kr avser samlad ersittning for krinkning, 11 200 kr avser ersittning for

sveda och virk samt 16 926 kr ersittning for lyte och men. Pa beloppet I6per rinta

enligt 4 och 6 {§ rintelagen fran den 31 december 2016 till dess full betalning sker.

Eric Bergman ska till NN 7 betala skadestand ett belopp om 117 400 kr, varav
100 000 kr avser samlad ersittning for krinkning och 17 400 kr avser ersittning for

sveda och virk. Pa beloppet 16per rinta enligt 4 och 6 {§ rantelagen fran den 31 augusti
2016 till dess full betalning sker.
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Eric Bergman ska till NN 1 betala skadestind med ett belopp om 444 800 kr, varav
380 000 kr avser samlad ersittning f6r krinkning och 64 800 kr avser ersittning for

sveda och virk. Pa beloppet 16per rinta enligt 4 och 6 {§ rintelagen fran den
22 november 2020 till dess full betalning sker.

Eric Bergman ska till Jennifer Strand betala skadestaind med ett belopp om 11 350 kr,
varav 10 000 kr avser ersittning for krinkning och 1 350 kr avser ersittning for sveda
och virk. P beloppet I6per rinta enligt 4 och 6 §§ rintelagen fran den 28 februari
2019 till dess full betalning sker.

Hiktning

Eric Bergman déms nu f6r bland annat valdtikt mot barn och det dr inte uppenbart att
skal f6r haktning saknas. Dirtill kommer att det fortfarande foreligger risk for att Eric
Bergman fortsatter sin brottsliga verksamhet och for att han férsoker undandra sig
tingelsestraffet. Han ska darfor stanna kvar 1 hakte till dess domen 1 ansvarsdelen

vinner laga kraft mot honom.

Tingsratten inskrankte aklagarens ratt att meddela restriktioner i samband med att

huvudférhandlingen i malet avslutades. I och med att denna dom meddelas finns inte
lingre tillrackliga skal att lata aklagaren meddela nagon form av restriktioner mot Eric
Bergman. Aklagarens tillstand att meddela restriktioner ska darfor hivas i dterstiende

del.

Ersittning till offentlig forsvarare och mdlsigandebitriden

Atalet mot Eric Bergman har avsett pastienden om brott mot sex malsiganden.
Huvudférhandlingen har genomforts mellan den 14 december 2021 och 22 februari
2022 under sammanlagt 21 dagar. Den offentliga férsvararen och malsiagandebitridena
har yrkat ersittning for sitt arbete enligt kostnadsrikningar som har getts in. Aklagaren
har yttrat sig 6ver kostnadsrakningarna och haft synpunkter pa anspriken fran

forsvararen samt malsigandebitridena f6r Mimmi Forsberg och Jennifer Strand.
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Carl-Henric Ringblom har f6r uppdraget som forsvarare begirt ersittning for
1 013 timmars arbete, varav en tredjedel enligt f6rhojd taxa. Han har dirutéver yrkat

ersittning for tidsspillan.

Aklagaren har betriffande anspraket anfért i huvudsak foljande. Carl-Henric Ringblom
har dgnat ett férhallandevis stort antal timmar i form av hiktesbesok och diskussioner
med sin klient. Utredningen och huvudférhandlingen i ritten har visserligen varit
omfattande, men bor inte ha krivt arbete 1 den omfattning som redovisats i
forsvararens kostnadsrakning. Det ligger dven pad den offentliga forsvararen i sitt
uppdrag att halla nere kostnaderna i det fall de framstar som obeh6vliga i férhallande
till uppdraget. Det ér ostridigt att klienten framstatt som bade krivande och
svarhanterad, men advokat Ringblom ir en erfaren frsvarare och bor ha agerat som
juridisk radgivare i enlighet med uppdraget fOr att tillvarata klientens intressen pé basta
satt. Att pa det sitt som det framstatt utan urskiljning ga klientens drenden, kan
knappast ha gynnat klienten. Det kan konstateras att forsvararen under den senare
delen av utredningstiden samt under huvudférhandlingen 1 ratten i mindre man agerat
som juridisk radgivare till Eric Bergman och i storre utstrickning som hans klientens
budbirare i bade skrifter, 6verklaganden samt i hallna f6rhor 1 ratten. Utredningstiden
har férlangts betydligt pa grund av atgirder fran forsvaret sida, som i vissa delar inte
varit befogade eller relevanta — saisom exempelvis de manga forsoken att fa utredarna
och dklagarna utbytta i utredningen, att i vissa delar begira utredningsatgirder som
redan genomforts och att dven senare vid upprepade tillfillen forsoka att fa det vackta
atalet avvisat pa samma grunder, trots att frigan redan provats i behorig ordning. Det
har dven forekommit personangrepp pa aklagare. Dirutéver har aklagarnas objektivitet
genomgaende under utredningen ifragasatts. Metoderna snuddar vid vardslos
processforing da nagon anmalan om tjinstefel mot dklagarna i den delen sedan aldrig
gjorts. Skalig tidsiatgang borde med hinvisning till ovanstaende vara betydligt mindre
an de av forsvaret yrkade antal timmarna och den av tingsritten beviljade ersittningen

bor minskas 1 enlighet hirmed.
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Carl-Henric Ringblom har varit férordnad som offentlig férsvarare f6r Eric Bergman
sedan den 14 april 2021. Han har redovisat nedlagd tid 6verstigande 1 000 timmar,
vilket innebir att malet sedan dess har tagit storre delen av hans arbetstid 1 ansprak. Av
hans arbetsredogorelse, som dr omfattande och dag f6r dag anger vidtagna atgirder
och nedlagd tid, framgiar tydligt vilket arbete han har lagt ner. Som aklagaren har
konstaterat har ett forhallandevis stort antal timmar lagts ner pa hiktesbesok och
diskussioner med Eric Bergman, men enligt tingsrittens uppfattning dr det inte nagot
som i sig foranleder att den av honom yrkade ersittningen ska anses oskilig. Vid
bedémningen av skiligheten av det yrkade arvodet ska snarast beaktas omfattningen av
utredningen och huvudférhandlingen samt vad malet r6r. Med det som utgangspunkt
anser tingsritten att det saknas anledning att ifragasitta att den redovisade tiden har
varit erforderlig f6r att tillvarata Eric Bergmans intressen i malet. Vad dklagaren 1 6vrigt
har anfort utgor inte heller skal att sitta ned det av Carl-Henric Ringblom begirda
arvodet. Nedlagd tid avseende arbete ska i enlighet med Carl-Henric Ringbloms
begiran ersittas delvis med forhojt arvode (jfr NJA 1993 s. 237). Den begirda
ersittningen for tidsspillan far vidare bedémas som skalig. Carl-Henric Ringblom ska

darfor tillerkinnas begird ersittning for sitt uppdrag som forsvarare.

Mailsagandebitridet Elmira Schaaf (Mimmi Forsberg) har yrkat ersittning for

190 timmars arbete och dirutéver ersittning for tidsspillan och utligg.

Aklagaren har betriffande anspraket anfort foljande. Elmira Schaaf har under sitt
forordnande som malsidgandebitride dgnat ett foérhallandevis stort antal timmar i form
olika e-mailkontakter med bland annat utredare. Nedlagd tid star inte i rimlig
proportion till vad det exempelvis kan forvintas ta for en erfaren aktor att motta och
lisa igenom e-mail. Elmira Schaaf har uppenbart Gverarbetet drendet vid
genomlasningen av sina e-mail med hansyn till hur ling tid det ska ha tagit henne vid
varje tillfalle. Mélsdgandebitridet har dartill i férhéllande till andra malsigandebitraden
som haft storre del i férhandlingen debiterat f6r mer nedlagd tid. Tingsritten bor

sarskilt se 6ver om den angivna tiden ér skilig.
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Av Elmira Schaafs arbetsredogorelse framgar tydligt vilket arbete hon har utfort, nir
och vilken tidsatgangen har varit. Att det som dklagaren har anmarkt har férevarit en
torhallandevis stor mingd e-postkontakter mellan henne och bland annat utredare
foranleder inte i sig att den nedlagda tiden ska anses oskilig. Snarare far vid
bedémningen av skiligheten 1 den angivna tiden och den yrkade ersittningen beaktas
den omfattning som malet betriffande Mimmi Forsberg har och vad malet i hennes del
r6r. Det kan i det avseendet noteras att den av Elmira Schaaf nedlagda tiden vil
Overstiger den av andra malsidgandebitriden, med stérre del i férhandlingen, nedlagda
tiden. Med hénsyn till detta bor den av Elmira Schaaf yrkade ersittningen sittas ned till

att motsvara 140 timmars arbete. Begird ersittning for tidsspillan och utligg ar skilig.

Malsagandebitridet Erik Elgan Maschmann (Jennifer Strand) har yrkat ersittning f6r

cirka 140 timmars arbete. Han har dirutover yrkat ersittning for tidsspillan.

Aklagaren har betriffande anspraket anfért i huvudsak féljande. Erik Elgan
Maschmann har under sitt férordnande som malsagandebitrade dgnat ett
torhallandevis stort antal timmar i form av samtal med utredare och polis i olika
handlaggningsfrigor. Tingsritten bor se 6ver om den angivna tiden ar skilig.
Kontakter med utredande polis kring f6rhér och kontakter avseende malets
handlaggning verkar vidare dubbelf6rda 1 vissa delar. Under alla férhallanden har den
redovisade tiden inte varit rimlig i férhéllande till den information som kan ha givits
vid respektive tillfalle. Exempelvis har kontakter med polis och klient infér samma
torhor skett dels 2021-02-19 samt 2021-03-09. Limnade uppgifter om mottagande och
genomgang av forhor verkar ocksa dubbelfort. Mellan 2021-05-13 och 2021-05 18 har
inga ytterligare f6rhor hallits dock har genomgéng av forhor skett vidd tva tillfallen.
Aven under augusti 2021 ir det en stor mingd kontakter med utredande polis och
klient infér forhor vid flera olika tillfallen utan nidrmare angivelse om vad dessa skulle
innehélla. Om malsigandebitridet ska fa ersittning for dessa tillfillen bor han kunna
specificera vad dessa kontakter handlat om som kan ge en férklaring kring varfér de
pagatt under sa lang tid vid flera tillfdllen. Det ér vidare en mycket stor kontakt med
utredare i jamforelse med vad Gvriga malsigandebitriden lagt ner avseende

motsvarande atgirder. I férhallande till det arbete som rimligen kan tinkas behovas
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liggas ner avseende aktuell malsigande, med hinsyn till att malsdgandebitrddet lagt ner
mer tid dr malsidgandebitriden som haft storre del i férhandlingen ér var bedomning att
malsdgandebitridet 6verarbetet drendet och tingsritten bor se ver om den angivna

tiden ar skalig.

Av den av Erik Elgan Maschmann ingivna arbetsredogorelsen framgar vilket arbete
som har utférts nir och med vilken tidsatgang. Till de synpunkter som aklagaren har
limnat kommer att det framstar som om arbetsredogorelsen for till exempel den

14 maj 2021 och 25 november 2021 innehaller felaktiga hinvisningar till aktbilagor
respektive datum. Oklarheterna i arbetsredogorelsen bor ga ut 6ver Erik Elgan
Maschmann. Det kan vidare konstateras att vissa arbetsmoment — i férsta hand
kontakter med utredare och polis, men dven genomgingen av
forundersékningsprotokollet —tagit omotiverat lang tid 1 ansprak. Det har visserligen
framgatt att utredningen savitt avser Jennifer Strand avsett ett antal ytterligare
misstankar 4n den som 4tal har vickts for. Aven med beaktande av detta anser dock
tingsritten att den av Erik Elgan Maschmann yrkade ersittningen for arbete inte kan
anses skilig. Den ska darfor sittas ned till att motsvara ersittning for 80 timmars

arbete. Den yrkade ersittningen for tidsspillan ska dock anses skilig.

Vad Marcus Carlsson Rydbacken, Lina Modig, Rebecca Lagh och Christina Davéus har
yrkat for sina uppdrag ér skiligt. De ska darfor fa ersittning i enlighet med sina

kostnadsansprak.

Med hinsyn till den paféljd och den skadestandsskyldighet som genom denna dom
bestimts for Eric Bergman ska kostnaden for forsvararen och malsigandebitridet

stanna pa staten.

Ovrigt

Eftersom Eric Bergman déms for brott som har fingelse i straffskalan ska han betala

toreskriven avgift till brottsofferfonden.
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Sekretessen enligt 21 kap. 3 § och 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen ska
bestd f6r sidana uppgifter som kan réja NN 7:s och NN 1:s identitet samt var Mimmi
Forsberg, Jennifer Strand och Eric Bergman bor. Dessutom ska sekretessen enligt

35 kap. 13 § samma lag bestd f6r uppgifterna i inhdmtat {7-intyg utom savitt avser

uppgifter som intagits i denna dom.

HUR MAN OVERKLAGAR, sec bilaga 14 (TR-01)
Overklagande stillt till Svea hovritt ska ha kommit in till tingsritten senast den 19 april
2022.

Klas Lohmander Linda Stromberg

I avgorandet har radmannen Klas Lohmander och Linda Stromberg samt tre

nimndeman deltagit. Ritten ar enig.
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Stockholm

Underlaget avser

Avrikningsunderlag

Mail nr B 19915-20

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19781018-7877 2022-03-29

Efternamn Fornamn

Bergman Eric

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberévad Frihetsberévandet hivt/upphort/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2020-08-05 2020-08-08
2021-04-28

Samtidig verkstillighet av paf6ljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborijat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsber6vanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse {6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Scheelegatan 7 mindag - fredag Box 8307 stockholms.tingsratt.avdelning2@dom.se
Telefon 08:00-16:00 104 20 Stockholm Webbplats

08-561 652 10

www.stockholmstingsratt.se
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Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

. . STOCKHOLMS TINGSRATT
Stockholms tingsratt

Avdelning 2
B 19915-20
INKOM:  2021-11-25
MALNR: B 19915-20
Hiktat mal AKTBIL: 176

Stamningsansokan

Tilltalade

Eric Bergman (19781018-7877)
Foretrdds av advokat Carl-Henric Ringblom.
- Anhallen i franvaro 2021-04-27, Gripen 2021-04-28, Haktad 2021-04-30.

Ansvarsyrkanden m.m.

GROV MISSHANDEL
5000-K501718-21

Eric Bergman har skendrénkt Bengt-Olof Tomas Ruuth genom att halla hans
huvud under vatten i ett handfat. Det hinde mellan den 1 maj 2013 och den
28 februari 2014 pa Kvarnvédgen, Tungelsta, Haninge kommun. Bengt-Olof
Tomas Ruuth orsakades andndd, drunkningskénsla, blodvite, panikkanslor
och dodsangest.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom Eric Bergman visat sérskild
hénsynsloshet och rahet genom att Tomas Ruuth tvingades utstéd en s kallad
skendrinkning, vilket dr en behandling som dr att anses som tortyr.

Eric Bergman begick gidrningen med uppsat.

Lagrum: 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017

Malsagande

Bengt-Olof Tomas Ruuth
Aklagaren for ej talan
Foretrdds av advokat Marcus Carlsson Rydbacken.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 70296 Kungsbron 21 010-562 50 00 registrator.akcity-stockholm@aklagare.se
10722 STOCKHOLM

Telefax

010-562 55 75
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Aklagaromrade Stockholm Handiing 771
City aklagarkammare i Stockholm Arende AM-170130-20
Kammaraklagare Charlotte Nordstrém 2021-11-25 Handlaggare 111-24

Muntlig bevisning

1. Forhor med malsdganden Bengt-Olof Tomas Ruuth angaende
omstindigheterna pé plats for att bevisa att Eric Bergman skendriankt
honom samt att det orsakat andndd, drunkningskénsla, blodvite,
panikkédnsla samt dodsangest.

2. Forhor med den tilltalade Eric Bergman som fornekar brott.

3. Forhor med vittnet Mimmi Forsberg angéende hennes iakttagelser i
samband med hindelsen for att bevisa att Tomas Ruuth skendrankts 1
handfatet.

4. Forhor med vittnet Johanna Wester angdende iakttagelser i samband
med héndelsen for att bevisa att Tomas Ruuth skendriankts och att hon
iakttagit blod pé golvet.

5. Forhor med vittnet Viveca Rabenius angaende hennes tid i huset i
Tungelsta for att bevisa att vild forekommit mot Tomas Ruuth samt
andra anstéllda.

6. Forhor med vittnet Lena Klingsell angédende hennes iakttagelser kring
Tomas Ruuths méende och allméntillstdnd under aktuell period for att
bevisa att vald forekommit mot Tomas Ruuth av Eric Bergman.

Ovrig bevisning
1. Mail frén 2015 (férundersokningsprotokoll s. 1201-1205) {or att bevisa
att Eric Bergman utovat vald mot Tomas Ruuth.

2. Skrivelse av Tomas Ruuth (forundersokningsprotokoll s. 1391-1393) for
att bevisa omsténdigheterna i huset, till styrkande av att han fétt utsta
vald.

3. Sms och mail-konversationer (forundersokningsprotokoll s. 1396-1417)
for att bevisa kontakterna mellan Eric Bergman och Tomas Ruuth och att
Eric Bergman forsokt paverka honom pa olika sétt i forhallande till andra
malsdgande.

4. Dagboksanteckningar (relevanta delar) (féorundersokningsprotokoll s.
1418-1656) for att bevisa att Tomas Ruuth l6pande skrivit dagbok om
forhallandena 1 huset, samt det vald Eric Bergman utsatt honom for.

Handlaggning

Héanvisning 6nskas avseende dagboksanteckningar. Relevanta delar kommer
foredras av éklagaren.
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Stamningsansokan
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Handling 774

i Arende AM-170130-20

Stamningsansokan

Tilltalade

Eric Bergman (19781018-7877)
Foretrdds av advokat Carl-Henric Ringblom.

Avdelmng 2

INKOM:  2022-02-18
MALNR: B 19915-20

AKTBIL: 429

- Anhéllen i frinvaro 2021-04-27, Gripen 2021-04-28, Haktad 2021-04-30.

Ansvarsyrkanden m.m.

GROV MISSHANDEL
5000-K1332719-18

Eric Bergman har skendrinkt Mimmi Forsberg genom att beordra andra att
halla fast hennes ben och armar nér hon legat ner for att darefter halla en blot
handduk §ver hennes mun och nédsa och samtidigt hélla vatten 6ver
handduken. Det hdnde ndgon gang mellan den 1 januari 2013 och den 31
december 2014 i Tungelsta, Haninge kommun. Mimmi Forsberg orsakades
andndd, drunkningskénsla, panikkénslor och dodséngest.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom Eric Bergman visat sdrskild
hénsynsloshet och rahet genom att Mimmi Forsberg tvingades utsta en sa
kallad skendrankning, vilket &r en behandling att anse som tortyr, samt da
Eric Bergman genom underliggande hot om brottslig gdrning mot andra
agerat tillsammans med flera personer mot Mimmi Forsberg och saledes varit
1 numerdrt overldge i forhéllande till henne i samband med skendrankningen.

Eric Bergman begick gidrningen med uppsét.

Lagrum: 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017

Malsagande

Mimmi Forsberg
Aklagaren for ej talan
Foretridds av Schaaf Elmira.

Postadress

Box 70296
10722 STOCKHOLM

Gatuadress Telefon

Kungsbron 21 010-562 50 00

Telefax

010-562 55 75

E-post
registrator.akcity-stockholm@aklagare.se

; ; : |
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OLAGA FRIHETSBEROVANDE
5000-K508287-21

Eric Bergman har berdvat Johanna Wester och Mimmi Forsberg friheten
genom att stdnga ute dem pa en balkong pé 8:e véningen och inte 6ppna igen
forrdn 10-12 timmar senare. Det hinde mellan den 1 september 2015 och den
30 november 2015 p4 Marviksvigen 12, Arsta, Stockholms stad.

Eric Bergman begick gérningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 2 § 1 st brottsbalken

Malsdagande

Mimmi Forsberg
Aklagaren for ej talan
Foretrdds av Schaaf Elmira.

. fiik—
Johanna Elisabeth Wester KAJSA STURESSON

Aklagaren for ej talan ' TINGSNOTARIE
Foretrads av advokat Lina Modig.

A Jusgtemt av  Aklagare
MANNISKOROV < o 16/2 i%;zz:
5000-K1332719-18

Eric Bergman halémed visst vald och hot om vald bemiktigat sig och fort l’h llsammans me:l
bort malsdganden i bil till en husvagn ute i Farsta i uppsét att dér skada andra

och/eller hota-matstiganderitill liv och hélsa. Valdet och hotet har bestatt i att

Erik Bergman tillsammans med annan hallit fast hennes armar samtidigt som :
han har hotaif"att skjuta eller knivhugga henneiom hon inte f6ljde med. Han # eller f\C@P‘
har darutdvet uppgivit till henne att hans avsikt var att torterajhenng. Det (Y (Q’lCLw("L
hinde mellan den 20 oktober 2016 och den 23 oktober 2016 pa

Folkungagatan och Farsta, Stockholms ldn. §
‘ r(ler ,{m QN CLA~

Eric Bergman begick gédrningen med uppsat! < slkrcle ZQ e V2 Z’
l,‘t_}w.\( I/’J(/?\ t Cov o (!.’er“k
Lagrum: 4 kap 1 § 1 st brottsbalken
£ et ELENA SAVIC
Malsagande ‘éEREDNlNGsJUNST

Mimmi Forsberg
Aklagaren for ej talan
Foretrads av Schaaf Elmira.
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4  Muntlig bevisning

1.

Forhor med mélsdganden Mimmi Forsberg angdende omsténdigheterna
i samband med respektive handelse for att bevisa gérningspastiendena 1-
3.

Forhor med mélsiganden Johanna Elisabeth Wester angdende
omstindigheterna pé plats i Arsta for att bevisa att Eric Bergman 18st ute
dem pé balkongen en ldngre tid utan att de har kunnat ta sig dérifran.
(&talspunkten 2)

Forhor med den tilltalade Eric Bergman som fornekar brott.

Forhor med vittnet Tomas Ruuth (mélsdgande i annat atal) angdende
hans iakttagelser samt omstindigheterna i samband med att Mimmi
Forsberg fick utstd en skendrinkning. (dtalspunkten 1)

Forhor med vittnet Johanna Wester (malsdgande 1 annat &talspunkt)
angdende hennes iakttagelser i samband med bortférandet av Mimmi
Forsberg for att bevisa att Mimmi Forsberg fGrdes bort mot sin vilja samt
hennes iakttagelser och omstidndigheterna i samband med att Mimmi
Forsberg fick utstd en skendrinkning. (ataispunkterna 1 och 3)

Forhor med vittnet NN 7 (malségande i annat atal) angdende
omstindigheterna i samband med bortférandet av Mimmi Forsberg till
styrkande av att hon fordes bort mot sin vilja i syfte att skada henne samt
omstindigheterna i samband med att Minuni Forsberg och Johanna
Wester blev utestinga pa balkongen i ligenheten i Arsta. (&talspunkterna
2 och 3)

Forhor med vittnet Angjelo Prenga (pojkvén till malsdganden Mimmi
Forsberg) angdende vad Mimmi Forsberg beréttat for honom i anslutning
till hindelsen, omsténdigheterna i samband med att hon forsvann samt
hennes sinnesstimning nir hon kom tillbaka, allt for att bevisa att hon
forts bort mot sin vilja samt att Eric Bergman uttryckt avsikt att skada
henne i samband med detta. (&talspunkten 3)

Foérhor med vittnet Danijela Galijas Taha angdende kontakterna mellan
henne och Mimmi Forsberg i anslutning till hindelsen till styrkande av
att Mimmi Forsberg forts bort mot sin vilja. (dtalspunkten 3)

Forhér med vittnet Denny Napoleon Johansson angdende vad Mimmi
Forsberg berittat for honom, att Mimmi Forsberg inte kommit till jobbet
aktuell helg mellan den 20-23 oktober 2016 samt hans iakttagelser i
ovrigt avseende Mimmi Forsbergs maende. (talspunkten 3)
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10. Forhor med vittnet Alexander Arambasic angéende vilka kontakter han
och Eric Bergman haft for att bevisa att Eric Bergman vid tiden for
girningen anvént Alexander Arambasics foretags grona Toyota samt
anvént hans personal for att hjdlpa honom med att 4 tag pé personer i
olika syften. (atalspunkten 3)

5  Ovrig bevisning
1. Sms fran Danijelas Galijas Taha mobiltelefon (skdrmdump) mellan
henne och Mimmi Forsberg (forundersékningsprotokoll s. 750) for att
bevisa att de haft kontakt, samt att hon forsdkt att nd Mimmi Forsberg
den 20 oktober 2016. (&talspunkten 3)

2. Sms fran Danijela Galijas Tahas mobiltelefon (skdrmdump) mellan
henne och okénd person (forundersékningsprotokoll s. 751-752) for att
bevisa att okénd person kontaktat henne mellan den 23 oktober-24
oktober 2021 och velat fi tag paA Mimmi Forsberg. (dtalspunkten 1)

3. Fotografier (forundersékningsprotokoll s. 739-748) for att bevisa att
balkongen inte kan 6ppnas utifrdn samt att balkongen &r beldgen pa
véning 8. (atalspunkten 2)

4, PM Marviksvigen 12 Arsta (forundersdkningsprotokoll s. 737) for att
bevisa att varken balkongddrrar eller 14s 4r bytta sedan 2015.
(&talspunkten 2)

Handlaggning

OBS: Mélsigande Johanna Wester forekommer avseende &talspunkten 2
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Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

. . STOCKHOLMS TINGSRATT
Stockholms tingsratt

Avdelning 2
B 19915-20
INKOM:  2021-11-25
MALNR: B 19915-20
Hiktat mal AKTBIL: 178

Stamningsansokan

Tilltalade

Eric Bergman (19781018-7877)
Foretrdds av advokat Carl-Henric Ringblom.
- Anhallen i franvaro 2021-04-27, Gripen 2021-04-28, Haktad 2021-04-30.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 GROV MISSHANDEL
5000-K508287-21

Eric Bergman har skendrinkt Johanna Wester genom att beordra andra att
hélla fast hennes ben och armar nér hon legat ner for att dérefter halla en blot
handduk 6ver hennes mun och nésa och samtidigt hilla vatten 6ver munnen.
Det hinde mellan den 16 december 2013 och den 19 december 2013 pé
Kvarnvégen 17, Tungelsta, Haninge kommun. Johanna Wester orsakades
andndd, drunkningskinsla, panikkénslor och dodsangest.

Brottet bor beddmas som grovt eftersom Eric Bergman visat sérskild
hinsynsloshet och rahet genom att Johanna Wester tvingades utsta en sé
kallad skendrinkning, vilket &r en behandling att anse som tortyr samt da
Eric Bergman genom underliggande hot om brottslig garning mot andra
agerat tillsammans med flera personer mot Johanna Wester och saledes varit i
numerdrt overlidge i1 forhdllande till henne i samband med skendrénkningen.

Eric Bergman begick gidrningen med uppsat.

Lagrum: 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017

Malsagande

Johanna Elisabeth Wester
Aklagaren for ej talan
Foretrdds av advokat Lina Modig.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 70296 Kungsbron 21 010-562 50 00 registrator.akcity-stockholm@aklagare.se
10722 STOCKHOLM

Telefax

010-562 55 75
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2 GROV MISSHANDEL
5000-K508287-21
Eric Bergman har skendrénkt Johanna Wester genom att hélla en blot
handduk 6ver hennes mun och nédsa och samtidigt hélla vatten och sprit 6ver
handduken. Det hdande den 20 december 2013 pa Kvarnvdgen 17, Tungelsta,

Haninge kommun. Johanna Wester orsakades andndd, drunkningskinsla,
panikkdnslor och dodséngest.

Brottet bor beddmas som grovt eftersom Eric Bergman visat sérskild
hinsynsloshet och rahet genom att Johanna Wester tvingades utsta en sé
kallad skendridnkning, vilket &r en behandling att anse som tortyr.

Eric Bergman begick gidrningen med uppsat.

Lagrum: 3 kap 6 § 1 st brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 juli 2017

Malsagande

Johanna Elisabeth Wester
Aklagaren for ej talan
Foretrdds av advokat Lina Modig.

3 GROV MISSHANDEL
5000-K508287-21
Eric Bergman har slagit Johanna Wester 1 ansiktet, sparkat mot hennes kropp
och huvud nér hon legat ner samt vridit om hennes fot. Det hinde mellan den

6 januari 2016 och den 7 januari 2016 pa Pyrolavédgen 19, Lidingo, Liding6
stad. Johanna Wester orsakades smérta, ndsblod samt stukad fot.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom Eric Bergman visat sdrskild
hénsynsldshet och réhet genom att sparka pa Johanna Westers huvud och
kropp néar hon legat ner.

Eric Bergman begick gidrningen med uppsét.

Lagrum: 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017

Malsagande

Johanna Elisabeth Wester
Aklagaren for ej talan
Foretrdads av advokat Lina Modig.
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4 GROVT OLAGA HOT
5000-K508287-21

Eric Bergman har hotat Johanna Wester genom att att trycka en pistol (soft
airgun/pistolattrapp) mot hennes huvud och samtidigt frdgat om han ska doda
och skjuta henne. Det hinde ndgon gang mellan den 1 oktober 2016 och den
30 november 2016 vid Sillekrog, Tystberga, Nykopings kommun.

Hotet var sadant att Johanna Wester kunde forvéntas kdnna allvarlig radsla
for sin personliga sékerhet.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom Eric Bergman visat sdrskild
hénsynsldshet och réhet genom att hotet om att doda Johanna Wester
forstiarkts genom att han anvént sig av en pistol/pistolatrapp.

Eric Bergman begick gidrningen med uppsat.

Lagrum: 4 kap 5 § 2 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017

Malsagande

Johanna Elisabeth Wester
Aklagaren for ej talan
Foretrdds av advokat Lina Modig.

5 MISSHANDEL
5000-K508287-21

Eric Bergman har ett flertal gdnger kldmt, dragit och ryckt i Johanna Westers
Ora med en verktygstdng. Det hdnde nagon gdng mellan den 1 september
2016 och den 31 december 2016 i Stockholm, Stockholms ldn. Johanna
Wester orsakades smaérta, blodvite, skada, varfyllnad och broskbildning.

Eric Bergman begick gidrningen med uppsét.

Lagrum: 3 kap 5 § brottsbalken

Malsagande

Johanna Elisabeth Wester
Aklagaren for ej talan
Foretrdads av advokat Lina Modig.
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6 Muntlig bevisning

1. Forhor med malsdganden Johanna Elisabeth Wester angdende
omstandigheterna vid respektive hiandelse, och hennes relation till Eric
Bergman, allt for att bevisa samtliga garningspastdenden samt att andra
tvingats delta i atalspunkterna 1-2.

2. Forhor med den tilltalade Eric Bergman som fornekar brott.

3. Forhor med vittnet Mimmi Forsberg (mélsidgande i annat dtal) angédende
hennes iakttagelser vid gdrningspastdendena samt omstédndigheterna i
samband med hennes deltagande nédr Johanna Wester skendrinktes
(atalspunkterna 1-3)

4. Forhor med vittnet Bengt-Olof Tomas Ruuth (malsdgande i annat atal)
angdende hans iakttagelser samt omstdndigheterna i samband med att
han tvingats delta ndr Johanna Wester blivit skendrinkt, samt att sprit
forekommit 1 samband med skendrankningar allt for att bevisa att Eric
Bergman skendrinkt henne och att han sjalv deltagit vid ett tillfdlle pa
grund av underliggande hot (&talspunkten 1-2 ).

5. Forhor med vittnet NN 7 (mélsdgande 1 annat atal) angdende hennes
iakttagelser vid misshandeln under &talspunkten 3, hotelserna under
atalspunkten 4 samt att Eric Bergman dragit Johanna Wester i1 6rat med
en tang. (atalspunkten 5).

6. Forhor med vittnet Therese Isaksson angéende hennes iakttagelser
avseende Johanna Wester och hennes maende, samt vad hon har fatt
aterberdttat for sig, allt for att bevisa att Johanna Wester blivit utsatt for
vald mot Orat samt fot (atalspunkterna 3 och 5).

7. Forhor med vittnet Jonas Johansson (pojkvén) angdende Johanna
Westers mdende samt vad hon har beréattat for honom, till styrkande av
att Eric Bergman brukat vald mot henne pa olika sitt.

7  Ovrig bevisning
1. Journalanteckning Danderyds vardinrittning (férundersdkningsprotokoll

s. 1139) for att bevisa att Johanna Wester sokt vard for sin fot kort efter
héndelsen i atalspunkten 3 (atalspunkten 3).

2. Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 1124-1125) for att bevisa hur
tdngen som Eric Bergman anvint mot Johanna Wester sag ut.
(atalspunkten 5)

3. Fotografier (férunders6kningsprotokoll s. 1168-1170) for att bevisa
Johanna Westers skador pa orat. (atalspunkten 5)
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4. Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 1172-1174) for att bevisa att
skadorna uppkommit efter 2010 (&talspunkten 5).

5. Journalanteckningar vardinrdttningar for 6ra (féorundersokningsprotokoll
s. 1136) for att bevisa att Johanna Wester sokt véard for sitt ora flera
ganger. (atalspunkten 5)

6. Journalanteckningar Karolinska universitetssjukhuset
(forundersokningsprotokoll s. 1145-1150) for att bevisa foljderna av
misshandel mot orat. (talspunkten 5).

7. Raittsintyg (forundersdkningsprotokoll s. 1158-1166) for att bevisa
Johanna Westers skador pa orat (atalspunkten 5).

8. Mail fran Eric Bergman till Johanna Wester enligt uppgift fran hosten
2020 (forundersokningsprotokoll s. 1188) for att bevisa att Eric Bergman
forsokt paverka henne under pidgaende utredning.

9. Underrittelseuppslag (forundersokningsprotokoll s. 1194-1195) for att
bevisa farsk skada pa orat.

Handlaggning

OBS: se stimningsansdkan avseende malsigande Mimmi Forsberg,
atalspunkten 2 géllande olaga frihetsberévande. Den avser d&ven malsdgande
Johanna Wester.
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3 Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten |

O
STOCKHOLMS TINGSRATT

Stockholms tingsrétt [ Avdeling 2

B 19915-20 .
INKOM: 202
MALNR: B 19915
Hiktat mal AKTBIL: 80
STOCKHOLMS T|NGSRA’ﬁ\
Avdelning 2 T

INKOM:  2022-02-16
MALNR: B 19915-20

Stamningsansokan

Tilltalade

Eric Bergman (19781018-7877)
Foretrdds av advokat Carl-Henric Ringblom.
- Anhéllen i frdnvaro 2021-04-27, Gripen 2021-04-28, Haktad 2021-04-30.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 VALDTAKT MOT BARN
5000-K222869-18

Eric Bergman har haft analt samlag och/eller vaginalt samlag med NN 7 som
dé var 14 ar gammal. Det hdnde vid tva tillfdllen ndgon gdng under perioden
den 24 februari 2014 till den 31 mars 2014 pa Kvarnvédgen 17, Tungelsta,
Haninge kommun.

Eric Bergman begick gdrningen med uppsat.

Han hade atminstone skilig anledning att anta att malsdganden NN 7 var
under 15 &r.

Lagrum: 6 kap 4 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2018

Malsdagande

Sekretess NN 7
Aklagaren for ej talan
Foretrads av advokat Rebecca Lagh.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 70296 Kungsbron 21 010-562 50 00 registrator.akcity-stockholm@aklagare.se
10722 STOCKHOLM

Telefax

010-562 55 75
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2 GROV MISSHANDEL

5000-K222869-18

Eric Bergman har slagit NN 7 i ansiktet och mot kroppen, tagit stryptag om

hennes hals, samt kvdvt henne genom att trycka ner hennes ansikte i en ) &XE 2. ellen
madrass. Eric Bergman har dérutver skendrankt NN7 genom att beordra

andra ait hélla fast hennes fotter och hander samtidigt som han hallit en blot

handduk 6ver hennes mun och nésa nér hon legat ner. Det—haﬁde-aag-eﬂ-g&n Dess (L v
mellan den 1 januari 2015 och den 28 februari 2015 pa Ljusterd, Osterakers u\\(zul\& 1 hinde
kommun. NN 7 orsakades smirta, ndsblod, andndd, drunkningskénsla, N Ao ¢ A an o—)
panikkénslor och dodséngest.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom Eric Bergman visat sdrskild 4 aevom okt heon
hinsynsloshet och 1ahe[{genom att NN7 tvingades utsta en sa kallad f 1 e - e
skendrinkning, vilket &fen behandling som #r att anse som tortyr samt di  \(V/OV NN+
Eric Bergman genom underliggande hot om brottslig gérning mot andra penthg H
agerat tillsammans med flera personer mot NN7 och séledes varit i numerdrt a5 S
overlige i forhdllande till henne i samband med skendriinkningen. SRV
heavies Lieds
Eric Bergman begick gdrningen med uppsat.

SOy 1{7
Lagrum: 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017 s i

SHTR U7

o - /‘j\f T)Ha’\\ C\"’/
Malsagande .
{C’\’L k(_‘v'\ a, ('1"6'1
Sekretess NN 7 N
Aklagaren for ej talan
Foretrads av advokat Rebecca Lagh. JELENA SAVIC
BEREDNINGSJURIST

GROV FRIBDSKRANKNING

5000-K222869-18

Eric Bergman har begétt foljande brottsliga gdrningar mot NN 7 som han har
varit nérstdende till da Eric Bergman och NN 7 haft en pagéende parrelation
under aktuell period. Det hinde mellan den 1 augusti 2016 och den 23
december 2017 i Sverige, Sverige.

A: MISSHANDEL

Eric Bergman har vridit om NN 7:s arm ett flertal ganger. Det hinde nagon
géng mellan den 1 augusti 2016 till 31 augusti 2016 pa Ekerdvagen, Ekero.
NN 7 orsakades smarta i armen.
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B: MISSHANDEL

Eric Bergman har har knuffat NN7 till marken och darefter slagit NN 7 1

ansiktet ett flertal gdnger med dppen hand ndr NN 7 legat ner och Eric

Bergman har suttit p4 NN 7. Eric Bergman har darutover sparkat NN 7 i

magen, tagit stryptag om hennes hals samt tagit ett hart tag om hennes armar

nér hon legat ner. Det hinde ndgon gang mellan 15 juli 2017 till 15 augusti | .
2017 pa Quality Hotel Friends, Rasta Strandvag 21 Solnalgller Storlien, Are. * X ‘L"/
NN 7 orsakades smirta, andndd, rivsar, blanad i ansiktet och armar samt

blodvite ur nésan.

C: MISSHANDEL

Eric Bergman har tagit stryptag om NN 7:s hals, slagit henne 1 ansiktet ett
flertal ganger, kastat NN 7 i golvet samt kvavt henne genom att trycka hennes
ansikte mot en madrass. Det hdnde nagon gang mellan 22 december 2017 till
23 december 2017 pa Garvar Lundins grand. NN7 orsakades smérta, andndd,
blanad dver hals samt nésblod och skrapsér pa knéna.

Eric Bergman begick garningarna med uppsat.

Varje géarning var led i en upprepad kriankning av NN 7s integritet.
Giérningarna var ocksa sddana att de kunde forvéntas allvarligt skada NN 7s
sjélvkinsla.

Lagrum: 4 kap 4 a § 1 st brottsbalken

Malsagande

Sekretess NN 7
Aklagaren for ej talan
Foretrdds av advokat Rebecca Lagh.

4 Muntlig bevisning

1. Forhor med mélsdganden NN 7 angéende hennes och Eric Bergman
relation, att de dr att anse som nérstdende samt angéende det vald Eric
Bergman utsatt henne for, allt for att bevisa samtliga garningspéstdenden.

2. Forhor med den tilltalade Eric Bergman som fornekar brott.

3. Forhor med vittnet Johanna Nyberg (syster till malsdganden) angéende
vad NN 7 aterberattat for henne avseende vilket vald Eric Bergman utsatt
NN 7 for. NN 7:s maende under tiden hon trdffade Eric Bergman, vilken
relation NN 7 och Eric Bergman haft samt iakttagelser av skador pa
NN7, allt for att bevisa garningspéstdendena 1-3.
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4. Forhdr med vittnet Mimmi Forsberg (Mélsigande i annat atal)

10.

angdende hennes vetskap om NN7 och Eric Bergmans relation, hennes
kénnedom om NN7:s dlder och att NN7 och Eric Bergman haft samlag
ndr NN7 varit under 15 ar samt omstidndigheterna i samband med hennes
egna deltagande under atalspunkten 2 och att hon agerat genom
underliggande hot, allt for att bevisa att Eric Bergman haft samlag med
NN7 innan hon var 15 ar, att NN7 fatt utstd en skendrdnkning samt annat
véld i samband med skendrédnkningen. (&talspunkterna 1-2).

Forhor med vittnet Johanna Wester (malsdgande i annat &tal) angéende
hennes vetskap om NN 7 och Eric Bergmans relation, hennes kdnnedom
om NN:7s alder och att Eric Bergman haft samlag med NN7 nér hon var
under 15 ar samt omstdndigheterna i samband med hennes egna
deltagande under 4talspunkten 2 och att hon agerat genom underliggande
hot, samt hennes iakttagelser avseende vald mot NN7 i bilen pd Ekerd,
allt for att bevisa att Eric Bergman haft samlag med NN 7 innan hon var
15 ar, att NN7 fétt utstd en skendrinkning samt annat véld
(&talspunkterna 1-3).

Forhor med vittnet Vincent Alec Trey Carlén (vén till malsdganden)
angéende hans iakttagelser av NN 7:s méende under 2014-2015 samt vad
NN 7 aterberéttat for honom avseende vad Eric Bergman utsatt NN7 for,
allt for att bevisa att Eric Bergman och NN 7 haft samlag innan NN7 var
15 ar samt att Eric Bergman slagit NN7, kastat henne i golvet, samt tagit
stryptag om hennes hals under 2017. (atalspunkterna 1 och 3)

Forhor med vittnet Jill Andersson Westny (anstilld pa det skyddat
boende for NN7) angdende hennes samtal med NN7 i samband med att
hon kom till det skyddade boendet for att bevisa att NN7 blivit utsatt for
vald samt ait Eric Bergman haft samlag med NN7 innan hon var 15 &r
gammal samt att hon fatt utstd en skendrdnkning. (&talspunkterna 1-2)

Forhor med vittnet Kerstin Nyberg angdende vad NN7 éterberittat for
henne, uppfattningen om NN7:s méende samt iakttagelser av skador pa
NN7 allt for att bevisa att Eric Bergman slagit NN7 (atalspunkterna 2-3)

Forhor med vittnet Josefine Karlsson (psykolog) angdende hennes
samtal med NN7 och hennes méaende for att bevisa att malsiganden matt
véldigt déligt p& grund av det intrdffade.

Forhor med vittnet Moa Rosenberg angdende iakttagelser av bldmérken
pa NN 7:s hals och kropp samt hennes uppfattning kring NN:7s maende

for att bevisa att NN7 blivit psykiskt nedtryckt av Eric Bergman samt att
hon agerat p& grund av underliggande hot fran Eric Bergman.
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11. Férhor med vittnet Alf Nyberg angdende hans iakttagelser av NN7 samt
vad NN7 aterberittat for honom avseende att Eric Bergman haft samlag
med NN7 innan hon fyllt 15 &r samt 6vrigt vald hon fatt utsta, allt for att
bevisa gérningspastdendena under 1 och 3. (dtalspunkterna 1 och 3)

5  Ovrig bevisning
1. Mail mellan Eric Bergman och NN 7 (férundersékningsprotokoll s.
1832-1834) for att bevisa deras néra relation.

2. Rittsintyg (forunderskningsprotokoll s. 1836-1845) for att bevisa NN
7:s skador (&talspunkten 3).

3. Journalanteckningar (fdrundersokningsprotokoll s. 1846-1847) for att
bevisa NN7:5 maende.

4. UMO-journaler (forundersokningsprotokoll s. 1855-1860) for att bevisa
att NN 7 plockat ut p-piller samt dagen efter piller innan 15 ars 4lder
(&talspunkten 1).

5. Journalanteckningar socialtjinsten EAV (férundersékningsprotokoll s.
1869-1877) for att bevisa hennes méaende efter hiindelserna.

6. Hotellbokning Quality hotell Solna (férundersékningsprotokoll s. 1978-
1980) for att bevisa att mélsdgandens uppgifter om att de varit pa Quility
hotell aktuell period stimmer med den hotelibokning som gjorts av Eric
Bergman (&talspunkten 3).

7. Fotografier (férundersékningsprotokoll s. 1988-1993) for att bevisa de
skador som uppkornmit i December 2017 (atalspunkten 3).

8. Fotografier skador (forundersokningsprotokoll s. 1998-2000) for att
bevisa de skador som uppkommit i juli/augusti 2017 (&talspunkten 3).

9. Sms (skiirmdump fran vinnen Vincent Carlén)
(forundersokningsprotokoll s. 2002-2028) for att bevisa att NN7 och Eric
Bergman haft en relation, samt att NN7 utsatts for vald.

10. Tidslinje gjord av NN 7 véren 2018 (forundersékningsprotokoll s. 2080-
2084) for att bevisa att NN7 utsatts for véld frén Eric Bergman.

Handlaggning

OBS: Platsen under atalspunkten 2 &r preciserad frdn okénd plats till
Ljusterd. Den tilltalade &r hiktad for gérning pa okiind plats. Aklagaren anser
inte att det pakallas en héktningsforhandlingen med anledning av denna
precisering.
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S STOCKHOLMS TINGSRA
Stockholms tingsriitt | Avdelning 2

B 19915-20

INKOM: _2021-11-25
MALNR? B 19915-20
Hiiktat mal BIL: 182

STOCKHOLMS TINGSRA

Avdelning 2
INKOM: 11214
s . x MALNR+” B 19915-20
Stamningsansdkan i 30
Tilltalade STOCKHOLMS TINGSRATT
Eric Bergman (19781018-7877) Avdelning 2
Foretrads av advokat Carl-Henric ngblom INKOM:  2022-02-18
- Anhallen i frénvaro 2021-04- 27, Gripen 2021-04-28, Hiktad 2021-04- 302’\(3'{':'& 33109915 20

Ansvarsyrkanden m.m.

VALDTAKT MOT BARN
5000-K1235554-20

Eric Bergman har haft vaginalt och oralt samlag med NN 1 som da var 13 ar.
Det hénde ndgon géng mellan den 1 april 2016 och den 31 maj 2016 i
baksétet i Bergmans bil utanfor Kristianstad, Kristianstads kommun.

Eric Bergman begick gérningen med uppsat.
Han hade atminstone skiilig anledning att anta att malséganden var under 15
ar,

Lagrum: 6 kap 4 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2018

Malsdgande

Sekretess NN 1

Aklagaren for ej talan

Foretrids av Kristianstads kommun, Arbete och vilfirdsforvaltningen,
Christina Davéus.

Postadress
Box 70296
10722 STOCKHOLM

Galuadress Telefon E-post

Kungsbron 21 010-562 50 00 registrator.akcity-stockholm@aklagare.se

Telefax

010-562 55 75
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2  VALDTAKT MOT BARN
5000-K1235554-20

(Flyty om ovvbn) _

&

HU-12-14
Jusert v f\UI\%){\{VM.;
Al hwy u\z\\’i"hum“wn).

KAJSA STURESSON
TINGSNOTARIE

Eric Bergman har haft vaginalt samlag med NN 1 som da var 13 ar. Det
hénde vid tre tillfillen under perioden den 1 juni 2016 till den 31 augusti
2016 i olika tilt samt pa en grasplétt i narheten av Kristianstad, Kristianstads
kommun.

Eric Bergman begick gérningen med uppsat.

Han hade atminstone skilig anledning att anta att malsédganden var under 15
ar.

Lagrum: 6 kap 4 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2018

Malsdgande

Sekretess NN 1

Aklagaren for ej talan

Foretrdds av Kristianstads kommun, Arbete och vélférdsforvaltningen,
Christina Davéus.

VALDTAKT MOT BARN
5000-K1235554-20
;) 1
Eric Bergman har va inalt haft samlag med NN 1 som dé var mellan 13-14

ar. Det hinde ndgon gang mellan den 20 augusti 2016 och den 13 mars 2018 i
en husvagn i nidrheten av Kristianstad, Kristianstads kommun.

Eric Bergman begick gidrningen med uppsat.

Han hade atminstone skilig anledning att anta att mélsdganden var under 15
ar.

Lagrum: 6 kap 4 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2018

Malsédgande

Sekretess NN 1

Aklagaren for ej talan

Foretrids av Kristianstads kommun, Arbete och vilfardsférvaltningen,
Christina Davéus.
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4 MISSHANDEL
5000-K1235554-20
Eric Bergman har slagit NN 1 ett flertal ginger mot hennes kropp med en
batong. Det hiinde nfgon géng mellan den 10 april 2017 och den 30 april

2017 i en husvagn i nérheten av Kristianstad, Kristianstads kommun. NN 1
orsakades smérta och blénad pé lar, rumpa, mage och rygg.

Eric Bergman begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 3 kap 5 § brottsbalken

Malsdgande

Sekretess NN 1

Aklagaren for ej talan

Foretrads av Kristianstads kommun, Arbete och vilfirdsforvaltningen,
Christina Davéus.

5 SEXUELLT OFREDANDE
5000-K1235554-20
Eric Bergman har tvingat NN 1 som dé var 14 &r att k14 av sig naken infor
andra som sttt och tittat p& i rummet. Det héinde nagon ging mellan den 1
juli 2017 och den 31 juli 2017 pé& Quality Hotel Friends, Résta strandvig 21,

Solna, Solna stad. Hans handlande har varit dgnat att krinka hennes sexuella
integritet.

Eric Bergman begick géringen med uppsét.

Han var dtminstone oaktsam betriffande omsténdigheten att mélsdgande var
under 15 r,

Lagrum: 6 kap 10 § 1 st brottsbalken

Malsagande

Sekretess NN 1

Aklagaren for ej talan

Foretrids av Kristianstads kommun, Arbete och vilfirdsférvaltningen,
Christina Davéus.
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6 GROV MISSHANDEL
5000-K1235554-20

Eric Bergman har a.p)skendréinkt NN 1 genom att beodra annan att hélla fast
'8 NN1 iben och armar n#r hon legat ner, for att dérefter halla en blét handduk
6ver hennes mun och nésa och samtidigt hilla vatten 6ver munnen. Det
hénde nigon géng mellan den 28 juli 2017 och den 10 augusti 2017 pé
207~ 1214 Quality Hotel Friends, Rasta strandvig 21, Solna, Solna stad. NN 1 orsakades
__ andndd, drunkningskénsla, panikkénslor och dodsangest.
Jusktrd v fkdagaing
Ak has Aﬁ)”’” indling. Brottet bor bedémas som grovt eftersom Eric Bergman visat sérskild
- hénsynsléshet och rdhet genom att NN 1 tvingades utsta en s kallad
KAJSA STURESSON skendridnkning, vilket &r en behandling att anse som tortyr samt da Eric
TNGENSTARIE Bergman genom underliggande hot om brottslig gérning mot annan agerat
tillsammans med denna och séledes varit i numerirt 6verldge i férhallande till
NNI1 i samband med skendrdnkningen samt att gérningen forstirks ytterligare
genom att Eric Bergman i samband hdrmed sagt "nu ska du do"..

Eric Bergman begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 3 kap 6 § 1 st brottsbalken

Malsagande

Sekretess NN 1
Aklagaren for ej talan
Foretrids av Kristianstads kommun, Arbete och vilfirdsforvaltningen,
Christina Davéus.
201L-021-18"
usterab av aklapariv
?,Vl huvi d('ﬁ(huno\lw)? OLAGA HOT
. 5000-K1235554-20

Eric Bergman har hotat NN 1 genom att att uttrycka att han ska déda henne
£ - 11 och/eller hennes anhoriga. Det hinde nagon gang den l(goktober 2020 i

Cdat blir Ag Stockholm, Stockholms stad.
datum Dlr Al

10-11 okivber 2020) Hotet var sidant att NN 1 kunde forvintas kénna allvarlig rddsla for sin
P och/eller annans personliga sékerhet.
Katy—

KAJSA STURESSON Eric Bergman begick gédrningen med uppsét.

TINGSNOTARIE
Lagrum: 4 kap 5 § 1 st brottsbalken
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Malsdgande
Sekretess NN 1

Aklagaren for ej talan
Foretrids av Kristianstads kommun, Arbete och vilfirdsforvaltningen,
Christina Davéus.

8 OVERGREPP | RATTSSAK
5000-K1235554-20
Eric Bergman har med hot om vald angripit NN 1 for att hon gjort en
polisanmélan mot honom. Angreppet bestod i att Eric Bergman hotat med att
han ska skicka folk efter Alice och hennes familj for att skada och/eller déda

dem om hon inte tog tillbaka polisanmélan mot honom. Det héinde den 22
november 2020 pad Okénd plats, Sverige.

Eric Bergman begick gidmingen med uppsét.

Lagrum: 17 kap 10 § 1 st 1 men brottsbalken

Malsdgande

Sekretess NN 1

Aklagaren for ej talan

Foretrids av Kristianstads kommun, Arbete och vilfardsfsrvaltningen,
Christina Davéus.

9 OLAGAHOT
5000-K1235554-20

Eric Bergman har hotat NN 1 genom att han under en chattkonversation med
NN 1 uttryckt att han ska doéda henne och/eller hennes anhoriga. Det hdnde
den 22 november 2020 pa Okénd plats, Sverige.

Hotet var sddant att NN 1 kunde forvéintas kéinna allvarlig rédsla for sin
och/eller annans personliga sikerhet.

Eric Bergman begick gémingen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 5 § 1 st brottsbalken
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Malsdgande
Sekretess NN 1

10

Aklagaren for ej talan
Foretrids av Kristianstads kommun, Arbete och vilfirdsférvaltningen,
Christina Davéus.

Muntlig bevisning

L.

Forhor med malsiganden NN 1 angéende omstéindigheterna i samband
med hiindelserna, hennes relation till Eric Bergman samt hennes méende
under aktuell period for att bevisa samtliga gérningspastédenden.

Forhor med den tilltalade Eric Bergman som férnekar brott,

Forhor med vittnet Linnéa Mistén angéende omstindigheterna nér Eric
Bergman plockat upp Alice i sin bil samt att Alice haft samlag med Eric
Bergman fore 15 ars &lder for att bevisa atalspunkterna 1-2.

Forhor med vittnet NN 7 (mélsédgande i annat atal) angéende hennes
iakttagelser avseende slag med batong, skendrédnkning och att NN1
tvingats k14 av sig naken, allt for att bevisa gérningspastiendena under
atalspunkterna 4- 6.

Forhor med vittnet Fredrik Samevall angéende hans samtal han haft
med NN1 samt egna tagna screenshots av konversation mellan NN1 och
Eric Bergman for att bevisa att Eric Bergman hotat NN1 samt hennes
familj. (atalspunkterna 7-9).

Forhor med vittnet Mimmi Nylén angdende vad NN1 berittat f6r henne
for att bevisa att NN1 utsatts for valdtikt, vald och hot samt NN1:s
méende.

Forhor med vittnet Anna Sigfridsson angdende vad NN1 berittat for
henne f6r att bevisa att NN1 utsatts valdtiikt, véld och hot samt NN1:s
méende.

Forhor med vittnet Roland Ivarsson angaende vad NN1 aterberéttat for
honom for att bevisa att NN1 utsatts for vald samt att Eric Bergman och
NNT1 haft en sexuell relation innan hon var 15 4r.

Forhor med vittnet Martina Carlsson angdende hennes kontakter med
NNI1 for att bevisa hennes maende generellt och under aktuell period.
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11 Ovrig bevisning

1. Journalanteckningar (forundersskningsprotokoll s. 565-573) for att
bevisa att NN1 varit sexuellt aktiv under aktuell period (&talspunkterna
1-3).

2. Orosanmélan 2018 (fSrunderstkningsprotokoll s. 576-583) for att bevisa
att Alice utsatts for vald i form av slag med batong, skendrénkning samt
att hon och Eric Bergman haft en sexuell relation (dtalspunkterna 1-4 och
6).

3. Beslagsprotokoll samt fotografier avseende batong
(forunders6kningsprotokoll s. 594-597) for att bevisa att Eric Bergman
har innehaft en batong i sin personbil. (dtalspunkten 4)

4. Hotellbokning Quality hotell (fSrundersSkningsprotokoll s. 586-588) for
att bevisa att Eric Bergman har en hotellbokning pa Quality hotell vid
tiden for gédrningen under &talspunkten 5-6.

5. Fortydligande PM samt chattkonversation frén 10 oktober 2020
(forundersSkningsprotokoll s. 562, och 480-530) for att bevisa
atalspunkten 7.

6. Chattkonversationer (fsrundersskningsprotokoll s. 532-561) for att
bevisa atalspunkten 8-9.
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Stamningsansdkan

Tilltalade

Eric Bergman (19781018-7877)
Foretrdds av advokat Carl-Henric Ringblom.

- Anhéllen i frénvaro 2021-04-27, Gripen 2021-04-28, Héktad 2021-04-30.

Ansvarsyrkanden m.m.

MISSHANDEL
5000-K943034-20

Eric Bergman har tagit ett hart tag om och dragit Jennifer

Strand i haret

ﬂl-a-pat—he&n%-exﬁei—gelﬂveﬁ—hareﬂDet hénde ndgon gang mellan den 1 januari

) 21 mars 2019 och den 12019 i Luled, Luled kommun. Jennifer Strand
orsakades smarta och 6mhet i harbotten.
Eric Bergman begick gédrningen med uppsat.
Lagrum: 3 kap 5 § brottsbalken
Malsagande
Sekretess NN 14
Aklagaren for ej talan
Foretrdads av advokat Erik Elgan Maschmann.
Muntlig bevisning
1. Forhor med malsdganden Jennifer Strand (NN 14) angdende sin relation
med Eric Bergman samt angdende omstédndigheterna i samband med
héndelsen for att bevisa att Eric Bergman dragit i hennes har samt slépat
henne 6ver golvet och ddrigenom orsakats smérta och 6mhet i harbotten.
2. Forhor med den tilltalade Eric Bergman som fornekar brott.
Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 70296 Kungsbron 21 010-562 50 00 registrator.akcity-stockholm@aklagare.se

10722 STOCKHOLM

Telefax

010-562 55 75
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3. Forhor med vittnet Therese Strand (syster till malsdganden) angdende
hennes iakttagelser av Jennifer Strands och Eric Bergmans relation samt
angéende vad Jennifer Strand aterberéttat for henne kort efter hiindelsen
avseende véld for att bevisa att Eric Bergman dragit henne hért i haret.

4. Forhor med vittnet Ida Myrevik angdende vad Jennifer Strand
aterberittat for henne kort efter hdndelsen for att bevisa att Eric Bergman
dragit Jennifer Strand i héret.

5. Forhor med vittnet Lina Myrevik angéende vad Jennifer Strand
aterberittat for henne kort efter hdndelsen for att bevisa att Eric Bergman
dragit Jennifer Strand i héret.

6. Forhor med vittnet Erika Anna Lagerhed (handldggare socialtjéinsten)
angaende hennes kidnnedom om relationen mellan Jennifer Strand och
Eric Bergman samt vad Jennifer Strand har beréttat for henne samt
angéende vittnets egna kontakter med Eric Bergman i tjdnsten, allt till
styrkande av att Eric Bergman utsatt Jennifer Strand for vald.

Handidggning



ADVOKATERNA 4

STOCKHOLMS TINGSRATT

Avdelning 2
Stockholms tingsratt NKOM—2021-13-09

MALNR: B 19915-20

AKTBIL: 257

Mal nr B 19915-20

ENSKILT ANSPRAK
Allmén aklagare ./. Eric Bergman
ang grov misshandel

| egenskap av malsdgandebitrade for Tomas Ruuth far jag harmed framstélla foljande

enskilda ansprak.

YRKANDEN
Tomas Ruuth, som bitrader atalet, yrkar att tingsratten forpliktigar

1. Eric Bergman att till Tomas Ruuth utge ett belopp om 60 000 kr avseende
kréankningsersattning jamte rénta enligt 6 § rantelagen fran den 28 februari 2014

till dess betalning sker.

2. Eric Bergman att till Thomas Ruuth utge ett belopp om 2 400 kr. Pa beloppet yrkas
rénta enligt 6 § rantelagen fran den 28 februari 2014 till dess betalning sker.
Beloppet avser sveda och vark samt psykiskt lidande under 1 manad raknat fran

den 28 februari 2014.

GRUNDER OCH NARMARE OMSTANDIGHETER

Eric Bergman har utsatt Tomas Ruuth fér grov misshandel vars narmare omfattning
framgar av atalet i stamningsansdkan daterad den 25 november 2021. Tomas Ruuth &r
darigenom beréattigad skadestand jamlikt 2 kap 1 och 3 §§ samt 5 kap 1 och 6 §§

skadestandslagen.

Postadress Besdksadress Telefon Telefax E-post Advokaterna A4 KB
Alvgatan 16, 531 31 Lidképing ~ Alvgatan 16, 0510-24300 0510-243 03 info@afyra.se Orgnr 969771-7149

Akersjov. 10, 461 53 Trollhattan Akersjov. 10,
Box 284, 541 26 Skovde Kungsgatan 21, Skovde  0500-488 240 www.afyra.se Bankgiro  895-8035


mailto:info@afyra.se
http://www.afyra.se/

Tomas Ruuth har pa grund av den brottsliga garningen fatt sin personliga integritet krankt i
sadan omfattning att krankningsersattningen motsvarande yrkat belopp skall utga. Vidare
har Thomas Ruuth drabbats av sveda och vark samt psykiskt lidande under en period av i
vart fall motsvarande 1 manads sjukskrivning (raknat fran den i atalet senast angivna

tidpunkten), 28 februari 2014.

Tidpunkten for rantan berdknas fran den tid som anges i atalet och med ledning av de

belopp som ovan angivits.

BEVISUPPGIFT

Tomas Ruuth aberopar den av aklagaren aberopade bevisningen. Bevisning aberopas dels
till styrkande av den brottsliga garning som Tomas Ruuth utsatts for, dels till styrkande av

den krankning, sveda och vark samt psykiskt lidande Tomas Ruuth asamkats.

Skoévde 9 december 2021

Marcus Carlsson @ﬂ(baakeﬁ

Marcus Carlsson Rydbacken
Advokat



Avdelning 2

Stockholms tingsratt Stockholm den 8 december 2021

Insandes endast via e-post:

Stockholm.tingsratt.avdelning2(@dom.se

Mal nr B 19915-20

City dklagarkammare 1 Stockholm./. Eric Bergman

Ang. valdtakt mot barn m.m.

I egenskap av malsagandebitride for Mimmi Forsberg, som bitrider atalet, far undertecknad framstalia
nedan angivna ersattningsansprak mot Eric Bergman.

YRKANDE

Mimmi Forsbetg, harefter Mimmui, yrkar att tingsratten ska forpliktiga Eric Bergman att till henne utge
sammanlagt 107 200 kronor jamte ranta enligt 6 § rintelagen pa foljande satt.

62 400 kronor avseende atalspunkten 1, frin den 31 december 2014,
17 400 kronor avseende atalspunkten 2, frain den 30 november 2015, samt

27 400 kronor avseende atalspunkten 3, fran den 23 oktober 20106,
allt till dess full betalning sker.

Advokatfirman Salmi & Partners AB
Box 3095, 103 61 Stockholm Tel 08673 5180 Fax 08673 51 83
Pg 377155-7 Bg 5808-9707 Bg kl.medel 5089-4633
=-ckattebevis 556633-0865

1(2)



GRUNDER

Mimmi har blivit utsatt for brott av Eric Bergman i enlighet med aklagarens garningsbeskrivning. Mimmi

har pa grund av de brottsliga garningarna fatt sin personliga integritet allvarligt krainkt. Hon har aven
asamkats ett fysiskt och ett omfattande psykiskt lidande.

Ersattningsskyldighet foreligger jamlikt 2 kap. 1, 3 §§, 3 kap. 5 § och 5 kap. 1 och 6 §§ skadestindslagen och
fordelar sig enligt foljande

60 000 kronor for krinkning och 2 400 kronor for sveda och virk avseende atalspunkten 1,
15 000 kronor f6r krinkning och 2 400 kronor for sveda och virk avseende atalspunkten 2 samt

25 000 kronor for krinkning och 2 400 kronor for sveda och virk avseende atalspunkten 3.

BEVISNING

Mimmi aberopar samma bevisning som aklagaren angivit 1 stamningsansokan till stod for det enskilda
anspraket samt till stod for skaligheten 1 de yrkade beloppen.

Darutover dberopas foljande skriftliga och muntliga bevisning.

1. Psykologintyg, till styrkande av de fysiska och psykiska skador Mimmi drabbats av med anledning
av de av aklagaren angivna garningarna under atalspunkterna 1-3.

N9

Forhor med Mimmi som ska horas om den krankning girningarna under italspunkterna 1-3 i

stamningsansokan har innebutit {6t henne samt vilka skador hon dsamkats darav, till stvrkande av

skaligheten 1 yrkade belopp.

2(2)
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!} Elisabeth Fritz

2022-01-17

est 1996

STOCKHOLMS TINGSRATT
Avdelning 2

Stockholms tingsréitt INKOM: 2022-01-18

skickas per mejl

JUSTERAT SKADESTANDSANSPRAK

MALNR: B 19915-20
AKTBIL: 336

Angiende mal B 19915-20, City dklagarkammare i Stockholm m.fl../. Eric Bergman,
angaende grov misshandel mm.

I egenskap av malsdgandebitridde for Johanna Elisabeth Wester 1 rubricerat mal fir jag hdrmed

inge justerat skadestandsansprék dér framstillt rdnteyrkande dr preciserat med datum.

YRKANDEN

Malsédgande yrkar att tingsritten forpliktigar Eric Bergman att utge skadesténd till
henne om totalt 213 926 kr enligt foljande berdkning.

Krinkning

Jamlikt 2 kap. 3§ skadestandslagen for krankning av hennes personliga integritet med

Atalspunkten 1 — grov misshandel, 60 000 kr.

Atalspunkten 2 — grov misshandel, 60 000 kr.

Atalspunkten 3 — grov misshandel, 20 000 kr.

Atalspunkten 4 — grovt olaga hot, 15 000 kr.

Atalspunkten 5 — misshandel, 15 000 kr.

Se akt.b 177 atalspunkten 2, Olaga frihetsberdvande, 15 000 kr.

Vaxeltel: 08-21 15 60

Jourtel: 070-867 07 24

Fax: 08-20 44 50

Mail: lina.modig@advokatfritz.com

Mail: info@advokatfritz.com

Hemsida: www.advokatfritz.com
Facebook: www.facebook.com/advokatfritz

Postadress:

Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 195 79

SE-104 32 Stockholm

Besoksadress:
Birger Jarlsgatan 73-75, Stockholm

BG advokatbyran: 667-0947
BG klientmedel: 757-6564

Momsreg.nr: SE556366388801
Org.nr: 556366-3888
Godkand for F-skatt


tel:08-21
http://www.facebook.com/advokatfritz

Sveda och virk
Jamlikt 5 kap 1 § punkten 3 skadestandslagen for sveda och virk avseende fysiskt och
psykiskt lidande med f6ljande belopp,

atalspunkten 1 och 2 2 400 kr
atalspunkten 3 2 400 kr
atalspunkten 4 2 400 kr
atalspunkten 5 2 400 kr
Se akt.b 177 étalspunkten 2, 2 400 kr

Lyte och men

Malsédganden yrkar att tingsrétten forpliktigar Eric Bergman att utge skadestind till henne
jamlikt 5 kap 1 § punkten 4 skadestandslagen for lyte och men avseende drrbildningar pa 6ra
med 16 926 kronor

Rinta
Det yrkas rénta pa beloppen enligt 6 § rintelagen frén varje brottsdatum till dess att full
betalning sker. Enligt f6ljande:

atalspunkten 1 frdn den 19 december 2013
atalspunkten 2 frdn den 20 december 2013
atalspunkten 3 fran den 7 januari 2016
atalspunkten 4 fran den 30 november 2016
atalspunkten 5 fran den 31 december 2016
Se akt.b 177 étalspunkten 2, fran den 30 november 2015
GRUNDER

Malsédganden har blivit utsatt for brott av den tilltalade i enlighet med aklagarens
garningsbeskrivning. Malsdganden har pa grund av de brottsliga girningarna fatt sin
personliga integritet synnerligen allvarligt krénkt vilket har dsamkats ett omfattande psykiskt
lidande och ett fysiskt lidande till f6ljd av brotten.

BEVISNING
Mialsidganden dberopar samma bevisning som aklagaren, dven till styrkande av hennes
skadestdndsansprak.



OVRIGT
Malsdganden bitrader dtalet.

Stockholm dag som ovan,

Lina Modig



Advokatbyra REBECCA

LAGH STOCKHOLMS TINGSRATT

Avdelning 2

Rebecca Lagh, advokat INKOM: 2021-12-23
Barbro Sj6qvist, advokat MALNR: B 19915-20
Sanna Knutsson, advokat AKTBIL: 322
Linnea Sveds, advokat
Sandra Kitlas, advokat Stockholms tingsrétt
Amanda Weijerman, jur kand
Julia Sjtshund, jur kand Avd 2

] 2] n o
Lisa Aspengren, jur kand c.c: Advokat Carl-Henric Ringblom

Hanna Gustafsson, jur kand

Stockholm 2021-12-22

Mal nr B 19915-20 City aklagarkammare ./. Eric Bergman

Sasom malsagandebitrade for NN7 far jag harmed framstélla féljande yrkande
om skadestand.

Yrkande

NN7, som ocksa bitrader atalet, yrkar att tingsratten, pa grund av de brottsliga
garningarna, forpliktigar Eric Bergman, att utge skadestand till henne med totalt 347 200
kr. Ersattningen fordelar sig enligt féljande.

Atalspunkten 1 Valdtikt mot barn

a) Krankning 200 000 kr
b) Sveda och vark 15 000 kr

Darjamte yrkas ranta enligt 4 & 6 § rantelagen fran den 31 mars 2014 till dess full betalning
sker.
Atalspunkten 2 Grov misshandel

a) Krankning 85 000 kr
b) Sveda och vark 2400 kr

Darjamte yrkas réanta enligt 4 & 6 § rantelagen fran den 28 februari 2015 till dess full betalning
sker.

Huvudkontor Filial Telefon 08-400 267 73 Plusgiro 862174-0
Skanegatan 63 bv Kungsgatan 57 B Telefax 08-753 33 33 Klientmedel §62222-7
116 37 Stockholm 753 21 Uppsala rebecca@advokatlagh.se Bankgiro 1718-1783




Atalspunkten 3 Grov fridskridnkning

a) Krankning 40 000 kr
b) Sveda och vark 4 800 kr

Darjamte yrkas ranta enligt 4 och 6 §§ rantelagen fran den 23 december 2017 till dess full
betalning sker.

Grund

Séasom aklagaren angivit i garningsbeskrivningen har den tilltalade begéatt de brottsliga
garningarna. Méalsagandens personliga och sexuella integritet har med anledning av
garningarna blivit krénkt pa ett mycket allvarligt sétt. Hon har dartill asamkats fysiskt och
psykiskt lidande.

Bevisning

NN 7 aberopar samma bevisning som aklagaren samt darutéver journalanteckning
(férundersdkningsprotokoll sid. 1945) fran Capio Vardcentral Hégdalen.

Bevisningen kan eventuellt komma att kompletteras senare.

Ovrigt

Malsaganden onskar héras utan misstankt narvarande i salen.

/

d |
Stockholm/'som ovan
[] tn
zr’,k )N

Rebéccé Lagh




TSM - Avdelningsbrevlada Avdelning 2 - TSM

Fran: Rebecca Lagh <rebecca@advokatlagh.se>

Skickat: den 20 februari 2022 22:19 -

Till: TSM - Avdelningsbrevlada Avdelning 2 - TSM STOCKHOLMS TINGSRATT

. . . . Avdelning 2

Kopia: info@adv-evidentia.se

Amne: Re: B 19915-20 INKOM:  2022-02-21
MALNR: B 19915-20
AKTBIL: 432

Jag far harmed inkomma med justering av krankningsersattning som yrkas i ap. 2 grov misshandel avseende
malsdganden NN7. Justering gors i anledning av justerad garningsbeskrivning.

Den krankningsersattning som yrkas ar totalt 145 000 kr, 60 000 kr avseende stryptag samt kvavning med kudde
och/eller i madrass och 85 000 kr avseende skendrankning.

Vanliga halsningar

Rebecca Lagh

Advokatbyra Rebecca Lagh AB
Skanegatan 63

116 37 Stockholm
www.advokatlagh.se

Tel: 08-400 267 73 | Fax: 08-753 33 33

Informationen i detta e-postmeddelande dr konfidentiellt och endast avsett fér adressaten. Om e-postmeddelandet
felaktigt kommit Dig tillhanda upplyses du hdrmed om att det dr férbjudet att spara, kopiera, sprida eller pG annat
sdtt géra informationen kénd fér nGgon annan édn avsedd mottagare. Vinligen radera e-postmeddelandet och
underrdtta oss omgdende via e-post.
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KRISTIANSTAD ADVOKATBYRA

STOCKHOLMS TINGSRATT~"
Avdelning 2

INKOM:  2021712-08
Till: [ ;
Stockholms tingsrétt

STOCKHOLMS TINGSRATT
Avdelning 2

YRKANDE OM ENSKILT ANSPRAK

INKOM:  2022-02-18
MALNR: B 19915-20

AKTBIL: 431

Parter: City aklagarkammare i Stockholm ./. Eric Bergman ang. valdtikt mot bai
Mal nr: B 19915-20

Som maélsigandebitride for NN1 far jag anmila att NN1 bitriider Atalet samt framstélla féljande

YRKANDE

Atalspunkt 1 i aktbilaga 182, valdtékt mot barn

NNI1 yrkar att tingsritten forpliktar Eric Bergman att till NN1 utge skadestand med 140 000 kr
jamte rénta enligt 4 och 6 §§ réntelagen fran den 31 maj 2016 till dess full betalning sker.

Av beloppet avser 125 000 kr erséttning for kréinkning och 15 000 kr ersittning for sveda och vérk.

Atalspunkt 2 i aktbilaga 182, valdtékt mot barn
NNI1 yrkar att tingsrétten forpliktar Eric Bergman att till NN1 utge skadestdnd med 230 000 kr
jdmte rénta enligt 4 och 6 §§ réntelagen fran den 31 augusti 2016 till dess full betalning sker.

Av beloppet avser 200 000 kr erséttning for krankning och 30 000 kr ersittning for sveda och vérk.

Atalspunkt 3 i aktbilaga 182, valdtékt mot barn
NNI1 yrkar att tingsrétten forpliktar Eric Bergman att till NN1 utge skadestand med 140 000 kr
jémte rinta enligt 4 och 6 §§ rintelagen fran den 13 mars 2018 till dess full betalning sker.

Av beloppet avser 125 000 kr erséttning for krdnkning och 15 000 kr erséttning for sveda och virk.

Atalspunkt 4 i aktbilaga 182, misshandel
NN1 yrkar att tingsrétten forpliktar Eric Bergman att till NN1 utge skadestdnd med 17 500 kr
jamte rénta enligt 4 och 6 §§ réntelagen fran den 30 april 2017 till dess full betalning sker.

Av beloppet avser 15 000 kr erséttning for kréinkning ochf—iﬂelkr erséttning for sveda och vérk.

Atalspunkt 5 i aktbilaga 182, sexuellt ofredande
NN1 yrkar att tingsrétten forpliktar Eric Bergman att till NN1 utge skadestdnd med 25 000 kr jamte
rdnta enligt 4 och 6 §§ réntelagen fran den 31 juli 2017 till dess full betalning sker.

Beloppet avser erséttning f6r krdnkning. a(( y
KAJSA STURESSON

Juslet av Advokat  Christing Davevs  vid hw/wlﬁ(h/mdlim) TINGSNOTARIE
don 18/2. 2022 |

POSTADRESS BESOKSADRESS TELEFON TELEFAX STYRELSENS SATE BANKGIRO
Kristianstad Advokatbyra V. Boulevarden 41 044 -28 19 00, vxl 044 -121707 Kristianstad 5614-9289
Christina Davéus AB 044 - 28 19 05, dir

Box 24 WEB E-POST ORG.NR MOMSREG.NR

291 21 Kristianstad www.ksdlaw.se christina.daveus@ksdlaw.se 556643-1986 SE556643198601
Godkand for F-skatt
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Atalspunkt 6 i aktbilaga 182, grov misshandel
NN1 yrkar att tingsrdtten forpliktar Eric Bergman att till NN1 utge skadestand med 77 400 kr jémte
rdnta enligt 4 och 6 §§ réntelagen fran den 10 augusti 2017 till dess full betalning sker.

Av beloppet avser 75 000 kr ersittning for krdkning och 2 400 erséttning for sveda och virk.

Atalspunkt 7 i aktbilaga 182, olaga hot
NN1 yrkar att tingsrdtten forpliktar Eric Bergman att utge skadesténd till NN1 med 5 000 kr jamte
rénta enligt 4 och 6 §§ rintelagen fran den 10 oktober 2020 till dess full betalning sker.

Beloppet avser ersdttning for krdnkning.

Atalspunkt 8 i aktbilaga 182, dvergrepp i réttssak
NN1 yrkar tingsrétten forpliktar Eric Bergman att utge skadestand till NN1 Med 5 000 kr jamte
rénta enligt 4 och 6 §§ rintelagen fran den 22 november 2020 till dess full betalning sker.

Beloppet avser erséttning for krdnkning.

Atalspunkt 9 i aktbilaga 182, olaga hot
NN1 yrkar att tingsrétten forpliktar Eric Bergman att utge skadestand till NN1 med 5 000 kr jimte
rinta enligt 4 och 6 §§ réintelagen fran den 22 november 2020 till dess full betalning sker.

Beloppet avser erséttning for kréankning.

GRUNDER
NNI aberopar aklagarens giarningsbeskrivningar och Skadesténdslagen.

BEVINING
NN1 aberopar samma bevisning som aklagaren

OMSTANDIGHETER

NN1 och Eric Bergman har haft ett forhallande som paborjades 2016 dd NN1 bara var 13 ar gam-
mal. Eric Bergman har utsatt NN1 for ett stort antal fruktansvérda gérningar vilka framgéar av stam-
ningsanstkan. NN1 har varit betydligt yngre #n Eric Bergman och han har genom sina gérningar
skapat en livssituation som inneburit en forlamande skrackliknande rddsla hos NN1 for vad Eric
Bergman kunnat géra om NN1inte gjorde som han sa och beordrade. Han har fatt NN1 att kénna sig
underdanig och beroende av honom, vilket gor att NN1 befunnit sig i en sérskilt utsatt situation
under flera ars tid. Hans gérningar och sétt att behandla NN1 har varit av savél fysisk som psykisk
karaktédr och det har vallat NN1 bade fysisk och psykisk skada.

Samtliga girningar har inneburit synnerligen allvarliga kréinkningar av NN 1:s personliga integritet.
Det gors géllande att yrkade belopp ar skéliga

Kristianstad den 8 december 2021
P .“\\/:/'/C/-»' =

Christina Davéus



ADVOKATFIRMAN

Stockholms tingsritt

STOCKHOLMS TINGSRATT
Avdelning 2

Stockholm 2021-12-13 INKOM:  2021-12-13

MALNR: B 19915-20
AKTBIL: 296

Parter: City dklagarkammare i Stockholm ./. Eric Bergman

Malet giller: valdtikt mot barn m.m.

I egenskap av ombud och milsidgandebitride fér Jennifer Strand (Jennifer) framstiller jag

skadestandsansprak enligt foljande.

BEGARAN
Jennifer, som bitrader atalet, yrkar att tingsritten ska forpliktiga Eric Bergman att till henne
utge skadestind med 11 350 kr jamte ranta enligt 6 § rintelagen fran den 28 februari 2019

till dess betalning sker.

Beloppet fordelas enligt foljande.
Ersittning for krankning 10 000 kr
Sveda och virk 1 350 kr

GRUNDER M.M.
Eric har allvarligt krinkt Jennifer genom den atalade girningen som innefattat ett angrepp
pa Jennifers person, frihet, frid eller dra. Dirtill har Eric tillfogat Jennifer personskada och

ar darfor skyldig att ersitta henne for fysiskt och psykiskt lidande av 6vergdende natur.

Sarskilt angdende ersittning for sveda och vark

Begird ersittning for sveda och virk motsvarar ersittning for en akut sjuktid om tva veckor.

GRUNDER M.M.
Jennifer aberopar samma bevisning som dklagaren, dven till styrkande av

skadestandsanspriket.

Advokat och dgare | Erik Elgan Maschmann

Advokat | Susanne Glendor Maschmann

Kontorsgemenskap | Advokatfirman Apex KB | Advokataktiebolaget Almgren & Partner | Advokatfirman SAFE CITY KB |
Advokatfirman JW AB

Skeppsbron 40 | 111 30 Stockholm | Telefon 08-428 96 80 | Fax 08-669 79 21 | www.advokatfirmanglendor.se



ADVOKATFIRMAN GLENDOR AB

Dag som ovan

Erik Elgan Maschmann
Advokat



ADVOKATFIRMAN

Evidentia

Advokat Gunnar _E!:mrhardt
Advokat Jan Freij

Advokat Carl-Henric Ringblom STOCKHOLMS TINGSRATT
Advokat Anders Bjdrk Avdelning 2

Advokat Anna Carlén.

Bitrddande jurist {sabetfa Hessler INKOM: 2021-12-07
Bitrddande jurist Anna Christensson. MALNR: B 19915-20
Bitrddandejurist Sarah Turesson AKTBIL: 227

Tilt

Stockholms tingsriit

ENDAST PER E-MAIL: stockholms.tingsratt.avdelning2@dom.se

Anghende mil nr B 19915-20

Som offentlig forsvatare for Eric Bergraan i rubricerat mal fir jag tillskriva tingsrétten och
avge hans instillning till 4talet enligt filjande:

Eric Bergman fornekar brott avseende samtliga dtalspunkter och fir gillande de enskilda
punkterna anféra {6ljande,

Stimningsansékan 2021-11-25, tingsriittens ab 176

1. Grov misshandel

Eric Bergman fémekar gérningen. Han har ej hallit- méilsigandens huvud under vatten
och sdlunda €] skendrénkt honom. Han har gj visat sérskild hinsynsl&shet och rihet.

‘Stimningsanskan 2021-11-25, tingsriitten ab 177

1. Grov misshandel

Eric Bergman fornekar gérningen, Han har ej agerat pa det sitt aklagaren pastdr och ej
heller beordrat andra personet ait hilla fast malsiganden. Han har-¢j visat sirskild
hinsynsloshet och rdhet, ej framstillt underliggande hot om brottslig gérming mot
andra personér eller tillsammans med andra varit i numerirt dverlige mot

maélsdganden.
Post och beséksadrass: Telefon: 08-785 01 15 _Erhail; info@adv-evidentia.se
Advokatfirman Evidentia HB wwiw.adv-evidentia.se

Jakob Westinsgatan 1 A
112 20 STOCKHOLM
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QOlaga frihetsberévande

Eric Bergman fornekar gérningen. Han har ej agerat pa det sttt Aklagaren pastar.

. Maénniskorov

Eric Bergman fornekar- garmngm Han har ej utévat visst vald mot malsédganden, ej
uttalat hot om véld och salunda ej bemiktigat sig samt ot bort malsdganden. Han har
&j heller uppgivit aft hans avsikt varit aft tortera malsaganden.

Han vidgar att han har umgétts med malsdganden samt andra personer under den
aktuella perioden.

Stamningsansikan 2021-11-23, tingsrittens ab 178

].'

Grov misshandel

Eric Bergman fornekar gdrningen. Hanhar ¢j agerat pa det sétt klagaren pastar och ej
heller beordrat andra personer att hélla fast malsiganden. Han har ¢j visat sirskild
hinsynsloshet och rahet, ej framstillt underliggande hot om brotishg gérning mot
andra personer eller tillsammans med andra varit i numerirt dverldge mot
mélsiganden.

Grov misshandel

Eri¢ Ber: gman ormekar gérmingen. Han har-ef agerat p4 det sétf Aklagaren péstar och
han har &j visat.siirskild hansynsldshet och rahet.

Grov misshandel

Eric Be1gman fornekar girningen. Han har &) utdvat nigot vald mot malstiganden och
silunda ej visat sarskild hansynstoshet och tahet.

Grovt ola_qa hot

Eric Bergman férnekar g,ammge n. Han har ¢j agerat eller uttalat sig pa det sitt
&klaparen péstar och har ¢f visat sirskild hénsynsidshet och rahet.

Misshandel

Eric Bergman fornekar garingen. Han har ej agerat Pé det sétt Aklagaren pastér och e
heller orsakat malsdganden smirta eller skador.

Stiimningsansokan 2021-11-25, tingsrittens ab 179

1. Valdtikt mot barn

Eric Bergman fornekar géringen, Han har ¢j haft samlag med mélsiganden.

Post och bestksadress Talefon: 08-785 01 15 Email: info@adv-evidentiase
Advokatfirman Evidentia HB www.adv-gvidentia,se
Jakob Westinsgatan 1 A

11220 STOCKHOLM



2. Grov misshandel

Eric Bergman fornekar gérningen. Han har ej utdvat ndgot vald mot mélsiganden. Han
har e] heller skendrénkt m'alsagcmden ej heller beordrat andra personer att halla fast
midlsdganden. Han har ¢j visat sérskild hinsynsléshet och rihet, ej framstallt
underliggande hot om brottslig gérning mot andra personer eller tillsammans med
andra varit i numerért §verlige mot mélsiganden.

3. Grov fridskrdnkning

Eric. Bergman fornekar de enskilda gérningarna, pt. A-C. Han har ej vid négot tilifille
utévat vald mot malsiganden. Under alla forhallanden gor han gillande att
ghrningarna ej bor rubriceras som grov fridskréinkning da- malsaganden ej &r att
betrakia som nérstende samt ati giiningarna ej r att bedéma. som en upprepad
krdnkning av malsigandens integritet.

Stimningsa nsékan 2021-11-25; tingsriittens ab 182

1. Valdtikt mot bain

Eric Bergman fornekar gérningen. Han har ¢j haft samlag med mélséiganden.

2. Valdtikt mot barn

Eric Bergman fornekar géirningen. Han har ¢j haft samlag med mélséganden.

3. VAldtakt mot barn

Eric Bergman foraekar gimingen. Han har e haft samlag med malsdganden.
4. Misshandel

Eric Bergman formekar gérningen. Han har ej agerat pa det sitt aklagaren pastar och
silunda €j orsakat malsdganden smérta och bidnad.

5. Sexuellt ofredande

Eric Bergman fornekar gérningen. Han har ej agerat p det sétt Aklagaren péstar.

6. Grov misshandel

Exic Bergman fornekar garningen. Han har ¢j agerat pd det sétt som dklagaren pastir
och ej heller beordrat annan person att halla fast malsaganden Han har €] visat
sirskild hansynslshet och rahet, ej framstalit underhggande hot om brottslig girning
mot annan person, ej tillsammans med annan varit i numerirt sveilige mot
mélséganden eller yttrat sig pa sitt som Aklagaren pastar.

7. QOlaga hot _
Post och bestiksadress Telefon: 08-785.01 15 Email: info@adv-evidentia.se
Advokatfirman Evidentia HB www.adv-evidentia.se

Ja_kab'Wes_‘_ci'risgata_n 1A
112 20 STOCKHOLM



Eric Bergman fornekar gérningen. Han har ej uttryckt att han ska doda malsdganden
och/eller hennes anhériga.

8. Overgrepp i rittssak

Eric Bergman fornekar gérningen. Han har ej med hot om vald angripit malsédganden
for att hon gjort en polisanmélan.

9. Olaga hot

Eric Bergman fornekar gérningen. Han har ej uttryckt att han ska déda malsiganden
och/eller hennes anhdériga.

Stimningsansékan 2021-11-25, tingsriittens ab 184

1. Misshandel

Eric Bergman férnekar garningen. Han har ej agerat pa det sitt dklagaren péstér och
har salunda ej orsakat mélsédganden smirta och dmhet i harbotten.

Stockholm den 7 december 2021
- { \ [ $ 1

1 n‘]-—{LL

Carl-Herric Ringblp
V y

Post och besdksadress Telefon: 08-785 01 15 Email: info@adv-evidentia.se
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 STOCKHOLM

www.adv-evidentia.se
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domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2

www.domstol.se
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«##%y SVEA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga 53
l [7] Avdelning 07 2022-09-27 M3l nr B 4540-22
T 071328 Stockholm

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19781018-7877 2022-09-27
Efternamn Fornamn

Bergman Eric

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)
2020-08-05 2020-08-08
2021-04-28

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande

Dok.Id 1822620

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se
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d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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