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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 07 2022-10-14 B 4874-21
071324 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Solna tingsritts dom den 31 mars 2021 i mél nr B 10242-18, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Nils Raby
Ekobrottsmyndigheten

Forsta ekobrottskammaren 1 Stockholm

Klagande och motpart
Justitiekanslern

Box 2308

103 17 Stockholm

Ombud: Héléne Dalhammar Axlund
Samma adress

Klagande och motpart (Tilltalad)
Gabriel Yilmaz, 19820202-0379
Gribbyvégen 58

163 55 Spéanga

Forsvarare och ombud: Advokat Olle Kullinger
Advokatfirman NORDIA KB

Box 70389

107 24 Stockholm

Forsvarare och ombud: Advokat Emil Hofbard
Samma adress

SAKEN
Grovt skattebrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovritten dndrar tingsréttens dom pa foljande sétt:
a) Hovritten domer Gabriel Yilmaz for grovt skattebrott 2015-06-15 - - 2018-06-

13 (4 tillfdllen) enligt 4 § skattebrottslagen (1971:69).
b) Pafoljden bestidms till fangelse 2 ar 6 méanader.

Dok.Id 1854143

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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c) Gabriel Yilmaz pafors skattetilligg med 40 procent av den skatt som ska
betalas pé ett underlag av 3 038 100 kr avseende beskattningsar 2016 och
1 587 959 kr avseende beskattningsar 2017.

2. Gabriel Yilmaz ska betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

3. Hovritten upphéver tingsrittens beslut om erséttning av allmidnna medel till Gabriel
Yilmaz for forsvararkostnader.

4. Hovrétten avslar Gabriel Yilmaz yrkande om erséttning for forsvararkostnader i
hovritten.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovritten ska ddma Gabriel Yilmaz for grovt skattebrott enligt
atalspunkterna 1-4 och pafora honom skattetilldgg. Nar det géller skattetilligg har
aklagaren justerat girningsbeskrivningen i atalspunkt 5 pé sé sétt att det i andra
meningen efter 40 % har lagts till “av den skatt som ska betalas”. Aklagaren har dven
fortydligat att grunden for talan om skattetilldgg &r att Gabriel Yilmaz har ldmnat de

oriktiga uppgifter som framgar av atalspunkterna 3 och 4.

Justitiekanslern har yrkat att hovrétten ska sitta ned Gabriel Yilmaz ersittning for
forsvararkostnader i tingsrétten till ett belopp motsvarande 108 timmar och, med
tillimpning av brottsmalstaxans timkostnadsnorm, tillerkdnna honom erséittning med

192 348 kr inklusive mervardesskatt.

Gabriel Yilmaz har yrkat att hovritten ska tillerkinna honom ersittning for forsvarar-
kostnaden 1 tingsrétten med yrkade 739 375 kr. Han har ocksa yrkat ersittning for

forsvararkostnaden 1 hovritten.

Parterna har motsatt sig varandras dndringsyrkanden.

HOVRATTENS DOMSKAL

Parterna har lagt fram samma bevisning i hovrdtten som i tingsrétten. Dessutom har pa

aklagarens begdran David Agirman horts som nytt vittne i1 hovrétten.

Skuld

Hovritten ansluter sig till tingsréttens beskrivning av de sakomsténdigheter som
framgér av utredningen 1 mélet (s. 5 — 6 1 tingsrittens dom). Det ska dock ndmnas att
Kammarritten 1 Stockholm numera provat och avslagit Gabriel Yilmaz 6verklagande
av Forvaltningsritten i Stockholms dom genom vilken domstolen faststéllt Skatte-
verkets beslut att beskatta honom i inkomstslaget niringsverksamhet for vinst vid de

forsidljningar som &r aktuella i mélet. Kammarrittens dom har fétt laga kraft.
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Hovritten instimmer ocksa i tingsrittens redogorelse for de rattsliga utgangspunkterna

imalet (s. 7 — 8 i tingsrittens dom).

Nir det giller fragan om Gabriel Yilmaz, som aklagaren gjort gillande, ska anses ha
varit faktisk dgare till de sdlda bostadsritterna och fastigheterna och i sé fall varit
skyldig att deklarera inkomsterna fran forsdljningarna i inkomstslaget nérings-
verksamhet utgéar hovritten fran foljande uppstéllning av de 1 malet aktuella kopen och

forsaljningarna:

2014-06-30

Rang Sebast koper 1 Brf HSB Imatra 193

2014-10-21 Rang Sebast séljer 1 Brf HSB Imatra 193
2014-07-14 Efrem Giindiiz koper 1 Brf Akallahdjden
2015-01-07 Efrem Giindiiz séljer i Brf Akallahdjden
2014-09-02 Izla Yilmaz koper 1 Brf Starrbacksgatan 9
2015-01-15 Izla Yilmaz séljer 1 Brf Starrbiacksgatan 9
2015-01-21 David Agirman koper Brf Skogsterrassen Igh 3
(2014-05-08 handpenning erlagd)

2015-02-10 David Agirman sidljer Brf Skogsterrassen Igh 3
2015-02-18 Erik N'doye koper Brf Skogsterrassen Igh 26
(2014-05-05 handpenning erlagd)

2015-03-11 Erik N'doye séljer Brf Skogsterrassen Igh 26
2015-07-10 Dimet Dere m.fl. képer Utholmen 7
2015-11-11 Dimet Dere m.fl. séljer Utholmen 7
2015-08-07 Stefano Sabri koper Laxholmen 184
2016-04-21 Stefano Sabri séljer Laxholmen 184
2015-10-01 Dimet Dere m.fl. koper Utholmen 8
2016-10-19 Dimet Dere m.fl. sdljer Utholmen 8
2016-05-27 David Agirman koper i Brf Tele

2016-08-30 David Agirman séljer i Brf Tele

2016-06-16 Stefano Sabri kdper Brf M6 Igh 12023
2016-12-14 Stefano Sabri séljer Brf M6 Igh 12023
2016-06-23 David Agirman koper Brf M6 Igh 13031



Sid 5

SVEA HOVRATT DOM B 4874-21
Avdelning 07
2017-01-20 David Agirman séljer Brf M6 1gh 13031
e 2016-06-19 Izla Yilmaz koper Brf M6 Igh 13011
2017-07-19 Izla Yilmaz sdljer Brf M6 Igh 13011
e 2016-06-19 Gabriel Yilmaz koper Brf M6 Igh 11023
2017-07-18 Gabriel Yilmaz séljer Brf M6 1gh 11023

Av utredningen framgar att Gabriel Yilmaz i mycket stor utstrdckning har finansierat
kdpen, att han fatt i stort sett hela vinsten vid majoriteten av forsdljningarna, att han
betalat in vinstskatten till respektive kopares skattekonto samt att han eller en kollega
till honom i egenskap av méklare varit inblandad i bade kdp och forsdljning. Som
tingsritten angett talar detta for att han ska anses ha varit faktisk dgare till de olika
objekten. Hovriétten anser att samtliga omstandigheter kring kdpen och forsiljningarna
har betydelse vid denna beddmning. Hovritten anser ddremot inte — som tingsrétten
angett — att det krévs att dklagaren visar att det fanns en 6verenskommelse om
bulvanskap mellan Gabriel Yilmaz och de formella dgarna eller att han styrt 6ver
bostédderna pa ett sdtt som leder till att han ska anses vara dgare av dem. Avgorande ar
1 stdllet om den verkliga inneborden anses vara att de formella kdparna/siljarna har

handlat for Gabriel Yilmaz rikning.

Enligt hovritten finns det ytterligare omstindigheter d4n de som tingsritten angett som
talar for att Gabriel Yilmaz var faktisk dgare. Av uppstéllningen ovan kan bl.a.
konstateras att innehavstiden for respektive bostad har varierat mellan tre veckor och
tretton manader och att ett par kdpare har dgt flera bostdder samtidigt eller kdpt en ny
strax efter att den tidigare kopta har sélts. Som exempel kan anges David Agirman,
som 1 sitt forhor 1 hovrétten uppgett bl.a. att han fick l&na pengar av Gabriel Yilmaz for
att kopa en ldgenhet men att han tvingades silja den eftersom han inte fick sin gamla
lagenhet sdld, stdr som kopare till tre olika ldgenheter, varav tva kdptes med ca en

ménads mellanrum 1 maj-juni 2016 och en kort tid dgdes samtidigt.

Av den skriftliga utredningen framgér vidare att det vid flera kop och forséljningar har
skett transaktioner fran eller till ndgon av de dvriga som forekommer som kdpare

respektive siljare av andra ldgenheter. T.ex. har det den 29 januari 2015 betalats in
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2 120 000 kronor frén Efrem Giindiiz konto till Brf Skogsterrassens konto efter att
David Agirman den 21 januari 2015 kopt ldgenhet nr 3 i den foreningen. Efrem
Giindiiz hade da strax innan, den 7 januari 2015, salt den lagenhet i Brf Akallahdjden
som han kopt den 14 juni 2014. Liknande transaktioner mellan olika kopare/siljare har
forekommit vid bl.a. David Agirmans kdp och forsdljning av Brf M6 Igh 13031 och

Dimet Dere med fleras kop och forsiljning av Utholmen 8.

Dartill kommer att det dr utrett att inte nagon av de formella koparna har folkbokfort
sig 1 bostdderna. Samtliga formella kopare har, med undantag av Gabriel Yilmaz
hustru Izla Yilmaz, som inte horts i malet, kopt bostdderna for relativt hoga belopp
trots att de uppgett att de haft en anstrangd ekonomi. Flera av koparna har uppen-

barligen inte vetat vilken bostad de kopt och flera av dem éar sldkt med Gabriel Yilmaz.

Enligt hovritten kan utredningen om genomforda kop och forsdljningar inte tolkas pa
annat sitt dn att syftet har varit att affarerna skulle generera vinst till Gabriel Yilmaz

och att avsikten inte i nagot fall varit att de formella koparna skulle flytta in.

Efter en sammantagen bedomning anser hovrétten att den utredning som éklagaren har
presenterat dr tillrdcklig for att det ska anses vara bevisat att det ar Gabriel Yilmaz som
har varit faktisk dgare till samtliga bostédder. Eftersom ingen av bostdderna har anvénts
for permanent boende eller som fritidsbostad for Gabriel Yilmaz eller ndgon honom
narstdende ska de anses vara naringsbostadsratter respektive naringsfastigheter. Med
hinsyn till antalet omsatta bostéder, innehavstid, varaktighet och regelbundenhet &r de
att beddma som lagertillgangar i ndringsverksamhet. Gabriel Yilmaz har darfor haft
skyldighet att deklarera for forséljningarna i niringsverksamhet. Detta har han inte
gjort och han har ddrmed ldmnat oriktiga uppgifter i sina deklarationer for aren

2014 - 2017. Mot bakgrund av att han dr utbildad méklare maste han ha insett detta
och ddrmed handlat med uppsat.

Att Gabriel Yilmaz handlat med uppsét giller dven for 2014 nér endast en bostad (Brf
HSB Imatra 193) koptes och saldes. Nér deklarationen for beskattningsaret 2014
ldimnades den 15 juni 2015 hade han som faktisk dgare redan kopt ytterligare fyra

andra bostdder. Han méste darfor ha insett att det fanns en hog risk for att d&ven den
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forsta bostaden skulle betraktas som en niringsbostadsritt. Han har trots det inte tagit
reda pa hur forsdljningen skulle deklareras och har dérfor varit likgiltig till att en

oriktig uppgift lamnats. For dren 2015 - 2017 har han insett att han ldmnat oriktig
uppgift.

Aklagaren har betriffande var och en av atalspunkterna 1 - 4 péstétt att Gabriel Yilmaz
agerande gett upphov till fara for att skatt och avgifter uppgéende till vissa ndrmare
angivna belopp undandras det allménna. Av den skriftliga bevisningen framgér hur
beloppen har berdknats. Beloppen ar lagt raknade i forhédllande till den skatt som har
beslutats 1 skatteprocessen eftersom Gabriel Yilmaz tillgodordknats storre avdrag for
forbattrings- och forsdljningskostnader vid berdkningarna som gjorts gillande i detta
mdl. Utredningen visar ddrmed att fara for undandragande har forelegat for 1 vart fall

de av dklagaren angivna beloppen.

Det som Gabriel Yilmaz har anfort och dberopat motbevisar inte det som dklagaren
pastatt eller tar sddan kraft av dklagarens bevisning att nédvéndigt beviskrav inte har

uppnatts.

Gabriel Yilmaz ska alltsd domas for skattebrott.

Rubricering

I fraga om brotten under atalspunkterna 2 - 4 har undandraganderisken avsett sa hoga
belopp att de redan pa grund av detta ska rubriceras som grova brott. Till detta kommer
att uppstéllningen ovan ger en tydlig bild av en planlagd serie kop och forsidljningar,
varvid ett flertal kop gjorts (samt handpenning betalats) redan under 2014. Samtliga
brott ska dérfor, av de skél som &klagaren angett, bedomas som grova skattebrott (jfr

NJA 2018 s. 634).

Pafoljd
Den brottslighet som Gabriel Yilmaz doms for motsvarar ett samlat straffvirde pa
strax over fiangelse tva ar och sex ménader. Enligt hovrdtten har det inte i nigon

instans forekommit en sd langsam handldggning att det motiverar en reduktion av

straffviardet (jfr NJA 2021 s. 820). Nagra forsvdrande eller formildrande
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omsténdigheter att ta hinsyn till finns inte. Pafoljden ska darfor bestdmmas till
fangelse tva ar och sex ménader. Hovritten har d4 med tillimpning av 29 kap. 5 § 8 p.

brottsbalken tagit hdnsyn till att skattetilligg ska paforas (jfr NJA 2020 s. 734).

Skattetilligg

Eftersom Gabriel Yilmaz har lamnat oriktiga uppgifter enligt vad som konstaterats
ovan ska han ocksa péforas skattetilligg for beskattningsaren 2016 och 2017. Hov-
ritten noterar att det 1 yrkandet angivna beloppet for beskattningsar 2016 utgor
underlag for skatt medan beloppet for 2017 utgor skatten pa motsvarande underlag for
2017. Detta hindrar dock inte att Gabriel Yilmaz pafors skattetilligg i enlighet med det

som framgar av yrkandet.

Ovrigt

Vid denna utgéng i malet har Gabriel Yilmaz inte ritt att av staten {4 erséttning for
forsvararkostnader, vare sig 1 tingsrétten eller hovritten. Det saknas darfor skal for
hovritten att prova dverklagandena fran Justitiekanslern och fran Gabriel Yilmaz i

denna del.

HUR MAN OVERKLAGAR, sc¢ bilaga B
Overklagande senast 2022-11-11

I avgorandet har deltagit f.d. hovrittslagmannen Cecilia Bergman, hovrittsridet Karin
Jonsson, referent, tf. hovrittsassessorn Filippa Sjodén samt namndeménnen Ann-

Christine Bjorkman och Jan Lindholm.

Avrikningsunderlag, se bilaga
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Solna

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Gabriel Yilmaz, 19820202-0379
Gribbyvigen 58

163 55 Spanga

Forsvarare:

Advokat Emil Hofbard
Advokatfirman NORDIA KB
Box 70389

107 24 Stockholm

Forsvarare:

Olle Kullinger
Advokatfirman Nordia Kb
Box 70389

107 24 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Nils Raby
Ekobrottsmyndigheten

Forsta ekobrottskammaren i Stockholm
Box 820

101 36 Stockholm

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran
Grovt skattebrott, 4 § skattebrottslagen (1971:69)
2015-06-15 -- 2018-06-13 (4 tillfdllen)

Ersittning
Gabriel Yilmaz far ersittning av staten for sin rattegangskostnad med skiligen ansedda 500
000 kr. Av beloppet avser 400 000 kr ombudsarvode och 100 000 kr mervirdesskatt.

Ovrigt
Yrkandet om skattetilligg avslas.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Sundbybergsvigen 5 mandag - fredag Box 1356 solnatingsratt.avd4@dom.se
Telefon 08:00-16:30 171 26 Solna Webbplats

08-561 658 40 www.solnatingsratt.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat att Gabriel Yilmaz ska démas for grovt skattebrott och paforas
skattetillagg enligt foljande.

1. GROVT SKATTEBROTT

Gabriel Yilmaz har lamnat oriktiga uppgifter 1 sin till Skatteverket ingivna
inkomstdeklaration for beskattningsér 2014. Det hidnde den 15 juni 2015 1 Spénga,
Stockholms ldn eller pa annan plats i Sverige.

De oriktiga uppgifterna har bestatt i att inkomst av niringsverksamhet avseende
forsaljningsinkomster av bostadsritt inte har redovisats 1 deklarationen. Forfarandet
har gett upphov till fara for att skatt och avgifter om 141 849 kronor undandras det

allménna.

Brottet ar att beddma som grovt eftersom det genomforts med forslagenhet och

planering.

Gabriel Yilmaz begick gérningen med uppsét.

Lagrum: Grovt skattebrott, 4 § skattebrottslagen (1971:69)

2. GROVT SKATTEBROTT

Gabriel Yilmaz har ldmnat oriktiga uppgifter i sin till Skatteverket ingivna
inkomstdeklaration for beskattningsér 2015. Det hdnde den 15 juni 2016 i Spédnga,

Stockholms ldn eller pd annan plats i Sverige.

De oriktiga uppgifterna har bestétt 1 att inkomst av niringsverksamhet avseende
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forsdljningsinkomster av fastighet och bostadsritter inte har redovisats i
deklarationen. Forfarandet har gett upphov till fara for att skatt och avgifter om 2

247 109 kronor undandras det allminna.

Brottet dr att bedoma som grovt eftersom det avsett mycket betydande belopp och

brottsligheten genomforts med forslagenhet och planering.

Gabriel Yilmaz begick garningen med uppsét.

Lagrum: Grovt skattebrott, 4 § skattebrottslagen (1971:69)

3. GROVT SKATTEBROTT

Gabriel Yilmaz har lamnat oriktiga uppgifter 1 sin till Skatteverket ingivna
inkomstdeklaration for beskattningsér 2016. Det hidnde den 7 juni 2017 1 Spanga,
Stockholms ldn eller pd annan plats 1 Sverige.

De oriktiga uppgifterna har bestatt i att inkomst av naringsverksamhet avseende
forsdljningsinkomster av fastigheter och bostadsrétter inte har redovisats 1
deklarationen. Forfarandet har gett upphov till fara for att skatt och avgifter om 1

944 546 kronor undandras det allménna.

Brottet dr att bedoma som grovt eftersom det avsett mycket betydande belopp och

brottsligheten genomforts med forslagenhet och planering.

Gabriel Yilmaz begick gdrningen med uppsat.

Lagrum: Grovt skattebrott, 4 § skattebrottslagen (1971:69)
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4. GROVT SKATTEBROTT

Gabriel Yilmaz har ldmnat oriktiga uppgifter i sin till Skatteverket ingivna
inkomstdeklaration for beskattningsar 2017. Det hinde den 13 juni 2018 i Spanga,

Stockholms ldn eller pa annan plats i Sverige.

De oriktiga uppgifterna har bestétt i att inkomst av ndringsverksamhet avseende
forsaljningsinkomster av bostadsritt inte har redovisats 1 deklarationen. Forfarandet
har gett upphov till fara for att skatt och avgifter om 2 348 153 kronor undandras

det allménna.

Brottet dr att bedoma som grovt eftersom det avsett mycket betydande belopp och

brottsligheten genomforts med forslagenhet och planering.

Gabriel Yilmaz begick gérningen med uppsét.

Lagrum: Grovt skattebrott, 4 § skattebrottslagen (1971:69)

5. TALAN OM SKATTETILLAGG

Det yrkas att Gabriel Yilmaz pdfors skattetilligg enligt foljande: Med 40 % pa ett

underlag av 3 038 100 kr avseende beskattningsér 2016 och 1 587 959 kr avseende

beskattningsédr 2017.

Lagrum: 49 kap 4 §,5 §, 11 §, 14 § och 51 kap 1 § skatteforfarandelagen
(2011:1244).

Gabriel Yilmaz har fornekat gidrningarna och har bestritt skyldighet att betala
skattetilligg enligt dtalspunkten 5.
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UTREDNINGEN

Muntlig bevisning

Gabriel Yilmaz har horts.

Vittnesforhor har pa éklagarens begiran hallits med Dimet Dere, Rang Serbast,

Efrem Giindiiz, Erik N’Doye och Stefanos Sabri.

Skriftlig bevisning

Aklagaren har som skriftlig bevisning beropat inkomstdeklarationer for
beskattningsaren 2014-2017, deklarationer och kontoutdrag, beslut fran
Skatteverket och underlag for skattetillaggstalan, bolagsuppgifter, kommunikation
mellan Gabriel Yilmaz och formella kopare/séljare och andra aktorer samt

berdkning 6ver underlag och undandragen skatt/avgifter.

DOMSKAL — TINGSRATTENS BEDOMNING

Utredningen

Av utredningen framgér bland annat f6ljande.

Gabriel Yilmaz har tidigare arbetat som fastighetsméklare. Under september 2014 —
augusti 2017 har han bidragit till finansieringen av elva bostadsritter och tva
fastigheter. Han har varit formell dgare till ett av objekten medan det har varit andra
formella dgare for resterande objekt. Samtliga objekt har innehafts av respektive
dgare under en forhdllandevis kort period. I de fall dd forsdljningen har genererat

vinst har han 1 samtliga fall, mojligtvis med undantag for bostadsrétten som
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forvdarvades av hans fru, tagit del av 1 princip hela vinsten. Gabriel Yilmaz eller en

kollega har varit miklare vid bade kop och forséljning av objekten.

Gabriel Yilmaz har inte deklarerat forsdljningarna av de bostadsritter och
fastigheter som han inte har formellt 4gt. Det 4r dock Gabriel Yilmaz som har

betalat in vinstskatt for flera av bostadsrétterna a dgarnas vignar.

Skatteverket beslutade den 12 april 2019 att 4ndra Gabriel Yilmaz skatt pa sa vis att
han ska deklarera forsdljningen av de elva bostadsrétter samt de tva fastigheter som
detta mal ror 1 inkomstslaget niaringsverksamhet. Beslutet, som inte vunnit laga

kraft, har 6verklagats och ska provas av kammarritten.

Gabriel Yilmaz har uppgett 1 huvudsak féljande.

Han arbetade som fastighetsmiklare i 14 &r men slutade i december &r 2018 pé
grund av anklagelserna om skattebrott. Under sina aktiva ar hade han egen
verksamhet vid ett antal kontor och anstédllda som han var ansvarig for. Varje kontor
drevs genom ett eget driftsbolag, t.ex. var Swefab &r ett sadant bolag. Han var
ledamot i samtliga bolagsstyrelser. Vad géller de bostadsrétter som omfattas av
atalet, med undantag for de bostadsritter som han sjdlv och hans fru kopte, sa dgde
han inte ndgon utav dem. Han var emellertid varit behjilplig med finansieringen
eftersom édgarna inte hade nagon ekonomisk mojlighet att kpa bostadsrétterna
sjdlva. Syftet for honom var att hjélpa vinner in pd bostadsmarknaden eller att
erbjuda hjélp till vinner som behdvde en bostad. I vissa fall lanade han dven ut
pengar till renoveringar och till att betala avgiften till bostadsréttsforeningen. Trots
att ingen bosatte sig permanent i bostadsritterna var syftet i samtliga fall att s
skulle ha skett. Nér bostadsritterna sdldes fick han tillbaka sina pengar och han fick
dven del av vinsten i flera fall. Det dr dven riktigt att han, i de fall da forséljningen
genererade vinst, betalade in vinstskatten till respektive dgares skattekonto. Detta
betyder dock inte att han dgde ndgon utav bostadsritterna. Det finns inte ndgot avtal

mellan honom och 4dgarna som anger att han dgde bostadsrétterna. De tva
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bostadsrétter som han och hans fru forvirvade i deras respektive namn kdptes som
en langsiktig investering sa att deras barn skulle kunna bo dér i framtiden. Tanken
var att bostadsritterna skulle hyras ut i andrahand fram till dess. De anlitade Renthia
for att skota andrahandsuthyrningen av dessa ligenheter. Bostadsrittsforeningen
kontaktade dem dock och sade att de kunde bli avhysta eftersom de hyrde ut i
andrahand, utan tillstdnd fran styrelsen. Det var Renthia som hade forsummat att
ansdka om sadant tillstdnd men de var dnda tvungna att silja bostadsritterna. Det
fanns inte ndgot omsittningssyfte med nidgon utav bostadsrétterna. Vad géller de tva
fastigheterna dr det riktigt att han som méklare formedlade dessa samt att han
hjélpte till med finansieringen och fick del av vinsten. Han 4gde dock aldrig ndgon

utav fastigheterna.

Rittsliga utgangspunkter

Allmaént giller att beskattning skall ske pd grundval av rittshandlingars verkliga
innebord oavsett den beteckning de asatts. Detta géller inte bara nér det ar fraga om
en enstaka rattshandling utan kan ocksa innebdra en gemensam bedémning av flera
rattshandlingar. I detta ligger ocksa att s.k. skenavtal inte skall laggas till grund for
beskattningen (jfr RA 2004 ref. 27, RA 1998 ref. 19 och RA 2007 ref. 61). Om
syftet med ett kop av en bostadsritt dr att dolja existensen av huvudmannen som
den verklige koparen foreligger ett bulvanforhdllande. Huvudmannen far i sidana
situationer sakrittslig dganderétt redan vid forvarvet av bostaden (jfr NJA 2020 s.
384). Det dr den faktiska dgaren — d.v.s. inte en eventuell bulvan — av bostadsritten

som &r skattskyldig vid en eventuell forséljning.

Med néringsverksamhet avses enligt 13 kap. 1 § inkomstskattelagen
forvarvsverksamhet som bedrivs yrkesmassigt och sjdlvsténdigt. I detta ligger
typiskt sett att det ska vara fraga om verksamhet som bedrivs med vinstsyfte och
varaktighet. Till inkomstslaget niringsverksamhet rdknas inkomster och utgifter pa

grund av ndringsverksamhet.
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En bostadsritt kan vara antingen en privatbostadsritt eller en naringsbostadratt.
Med privatbostadsritt avses i princip en bostadsritt som innehas for dgarens eller
dgarens narstdende permanenta boende eller for fritidsboende (se 2 kap. 8 och 18 §§
inkomstskattelagen). Med néringsbostadsritt avses andel i privatbostadsforetag som

inte ar privatbostadsritt (se 2 kap. 19 § inkomstskattelagen).

Vid avyttring av en nédringsbostadsritt ska vinsten — om bostadsrétten utgor en
lagertillgang — beskattas 1 inkomstslaget niringsverksamhet (se 15 kap. 1 §
inkomstskattelagen). En lagertillgdng ar enligt 17 kap. 3 § inkomstskattelagen en
tillgdng som ar avsedd for omsattning eller forbrukning. Vid beddmningen av om
en bostadsritt utgor en lagertillgang kan rétten fasta vikt vid t.ex. antalet omsatta
bostadsritter, innehavstid, varaktighet och regelbundenhet. Siledes ska yrkesmissig
handel med bostadsrétter tas upp 1 inkomstslaget niringsverksamhet (jfr HFD 2019
ref. 47, p. 33).

AKlagaren har inte styrkt att Gabriel Yilmaz har limnat oriktiga uppgifter i

sin inkomstdeklaration under aren 2014 — 2017

Aklagaren har gjort gillande att Gabriel Yilmaz har limnat felaktiga uppgifter i sin
inkomstdeklaration. Detta eftersom Gabriel Yilmaz, enligt aklagaren, ska anses som
faktiskt dgare till bostadsrétterna och fastigheterna samt att han ska deklarera
forsiljningarna. Aklagaren har vidare gjort gilande att inkomsterna frin

forsidljningarna ska deklareras 1 ndringsverksamhet.

Tingsrétten har att forst ta stédllning till om Gabriel Yilmaz varit den faktiska dgaren
till bostadsrétterna och fastigheterna. Detta méste besvaras forst eftersom dgandet ar
avgorande for frigan om vem som ska redovisa forsdljningarna i sin deklaration.

Det dr dklagaren som har bevisbordan.

Tingsrétten konstaterar att Gabriel Yilmaz, med undantag for en bostadsritt, inte

varit formell dgare till ndgot av de aktuella objekten. Det som énda talar for att
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Gabriel Yilmaz ska anses vara faktisk dgare dr att han i stor utstrdckning har
finansierat kopen, att han flera fall har gottgjort sig storre del av vinsten medan de
formella dgarna (d.v.s. de pastddda bulvanerna) erhéllit ett mindre belopp, att
Gabriel Yilmaz betalat in skatten till respektive dgares skattekonto samt att han i
egenskap av fastighetsméklare har varit inblandad i bade kdp och forsiljning.
Aklagaren har emellertid inte lagt fram nigon bevisning som utvisar att Gabriel
Yilmaz och de formella 4garna haft nagon overenskommelse — skriftligen eller
muntligen - om att Gabriel Yilmaz skulle dga bostadsritterna eller fastigheterna.
Det ar inte heller utrett att det 4r Gabriel Yilmaz som i praktiken har styrt Gver
bostadsrétterna och fastigheterna pa ett sdédant sitt som foranleder slutsatsen att han
ar att anse som dgare. Tingsritten anser att enbart det faktum att Gabriel Yilmaz
hjélpt till med finansiering, tagit del av vinsten samt varit inblandad som maéklare 1
affdrerna inte ar tillrdckligt for att fastsld att han dr att betrakta som faktisk dgare till
bostadsrétterna och fastigheterna. Det ar sdledes inte visat att Gabriel Yilmaz ar

skattskyldig och att han ddrmed bort ha redovisat forsdljningarna i sin deklaration.

Vad giller den bostadsritt som Gabriel Yilmaz — dven formellt — &gt anser
tingsritten att det inte &r visat att det foreligger sidan yrkesméssighet och
varaktighet att forsidljningen ska redovisas som inkomst i niringsverksamhet pé det

satt som aklagaren pastatt.

Mot denna bakgrund anser tingsrétten att det inte dr stéllt utom rimligt tvivel att
Gabriel Yilmaz har ldmnat felaktiga uppgifter i sin deklaration under de

beskattningsdr som anges i gidrningspastdendena.

Av samma skél ska talan om skattetilldgg ogillas.

Riittegingskostnader
Enligt 31 kap. 2 § forsta stycket réttegdngsbalken kan en tilltalad som har frikénts 1
ett mal dir aklagaren for talan fa ersédttning av allmidnna medel for kostnader for

bl.a. forsvarare, under forutséttning att kostnaderna varit skéligen motiverade for att
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den tilltalade skulle kunna tillvarata sin rétt. Ersittning till en frikénd tilltalad for
anlitande av forsvarare enligt 31 kap. 2 § rittegangsbalken ska som regel bestimmas
med utgéngspunkt i brottmalstaxans timkostnadsnorm, men denna kan frangés nir
det &r motiverat av malets beskaffenhet eller av ndgon annan sérskild anledning

(NJA 2016 s. 714).

Det konstateras att malet ror sig om pastadd skattebrottslighet som har kravt ett inte
oviasentligt matt av specialistkompetens. Malet ar enligt tingsrétten av sddan
beskaffenhet att Gabriel Yilmaz haft fog att anlita en sérskild kvalificerad
forsvarare och att det finns skal att franga brottmalstaxans timkostnadsnorm. Han
har déarfor ratt till erséttning for forsvararkostnader 1 den omfattning det har varit
skiligt (jfr NJA 2015 s. 62). Det arvode som de privata forsvararna har angivit ar
dock ovanligt hogt och kan inte med hinsyn till méalets art och beskaffenhet anses
skdligen pakallat for att tillvarata Gabriel Yilmaz ritt. Tingsrdtten anser att ett
belopp om 400 000 kr exklusive moms utgor skilig ersittning for

forsvararkostnader.

Avrakningsunderlag, se bilaga.

OVERKLAGANDEANVISNING, se bilaga 1 (TR-01)
Overklagande senast den 21 april 2021, stills till Svea hovritt men ges in till

tingsratten.

Anders Samuelson
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Solna

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum f6r dom/beslut
19820202-0379 2021-03-31

Efternamn Fornamn

Yilmaz Gabriel

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberévandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoraknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberévad Frihetsberévandet hivt/upphort/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2018-12-05 2018-12-07

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[ ] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsber6vanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
straftéreldggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter diar som har betydelse {6r avrakningen
(3 § 4 torordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Sundbybergsvigen 5 mindag - fredag Box 1356 solnatingstatt.avd4@dom.se
Telefon 08:00-16:30 171 26 Solna Webbplats

08-561 658 40 www.solnatingsratt.domstol.se
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Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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##¥%y, SVEA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga
Avdelning 07 2022-10-14 Mal or B 487401
T i

071324 Stockholm

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19820202-0379 2022-10-14
Efternamn Fornamn

Yilmaz Gabriel

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)
2018-12-05 2018-12-07

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Karin Jonsson

Underskrift Namnfortydligande

Dok.Id 1856987

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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