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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 03 2020-10-23 B 5554-19
Rotel 030112 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Stockholms tingsritts dom den 24 april 2019 1 mal nr B 669-19, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)
Kammaraklagaren Daniel Strand
Aklagarmyndigheten

City dklagarkammare i Stockholm

Klagande (Malsigande)
Sekretess A, se Partsbilaga sekretess

Ombud och mélsigandebitride: Advokaten Silvia Ingolfsdottir Akermark
Brottsbyrdn Advokaterna Akermark & Lodin AB

Parmmatargatan 7

112 24 Stockholm

Motpart (Tilltalad)

Cumali Sanli, 19920404-8236
Medborgare 1 Turkiet

Okiénd adress

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Jonas Kirschon
Prio Advokatbyra AB

Hogbergsgatan 27

116 20 Stockholm

SAKEN
Valdtakt

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten dndrar tingsrittens dom pa foljande sitt.

a. Hovritten domer Cumali Sanli for valdtékt den 22 december 2018 enligt
6 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen och tredje meningen 1 och 2
brottsbalken.

b. Hovritten bestimmer pafoljden till fingelse 2 &r 3 manader.

c. Hovritten forpliktar Cumali Sanli att betala skadestand till Sekretess A med
115 000 kr, varav 15 000 kr solidariskt med Mesut Dincer, 19720204-3399,
i enlighet med vad denne ska betala till foljd av Svea hovritts deldom den

Dok.Id 1634919

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 669 80 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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25 juni 2019 i detta mil, jimte rinta berdknad enligt 6 § rdntelagen
(1975:635) fran den 22 december 2018 till dess betalning sker.

d. Hovritten bestaimmer att Cumali Sanli ska betala en avgift pa 800 kr enligt
lagen (1994:419) om brottsofferfond.

2. Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortsitta att gélla.

3. Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsétta att vara tillimplig pa a) de uppgifter som har lagts fram vid forhandlingen
1 hovrétten inom stingda dorrar och som kan leda till att Sekretess A:s identitet
r0js, och b) uppgifterna om Sekretess A:s identitet 1 partsbilagan till denna dom.

4. Silvia Ingolfsdottir Akermark fér ersittning av staten med 22 517 kr. Av beloppet
avser 15 444 kr arbete, 2 570 kr tidsspillan och 4 503 kr mervardesskatt.

5. Jonas Kirschon far erséttning av staten med 34 505 kr. Av beloppet avser 22 464 kr
arbete, 5 140 kr tidsspillan och 6 901 kr mervéardesskatt.

6. Staten ska sta for kostnaderna 1 hovrétten for malsdgandebitrddet och for den
offentlige forsvararen.
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska ddma Cumali Sanli for valdtékt i enlighet med &talet
samt har utover det i tingsritten dberopade lagrummet dberopat 6 kap. 1 § forsta stycket

tredje meningen 2 brottsbalken.

Sekretess A, 1 det foljande bendmnd “malsdganden”, har yrkat att hovritten ska doma
Cumali Sanli for valdtakt i enlighet med atalet. Vidare har hon yrkat att hovrétten ska
forplikta Cumali Sanli att till henne utge ersittning 1 enlighet med hennes vid tingsrétten
framstdllda yrkanden om skadestidnd jamte rinta. Mélsdganden har bitrétt atalet dven i

hovritten.

Cumali Sanli har motsatt sig att tingsrattens dom éndras. Liksom vid tingsratten har han inte
vitsordat nadgot skadestandsbelopp som 1 och for sig skiligt, men didremot inte haft nagot att

invdnda mot att rdnta berdknas i enlighet med vad malsdganden yrkat.

Hovrétten har med stéd av 51 kap. 21 § fjarde stycket rattegangsbalken avgjort malet vid

huvudforhandling vid vilken Cumali Sanli inte har varit personligen nérvarande.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen dr densamma 1 hovritten som i tingsrétten. Hovrétten har genom
uppspelning av ljud- och bildfiler tagit del av de forhor som holls i tingsriatten med
maélsidganden, med Cumali Sanli och med den tidigare medtilltalade Mesut Dincer samt
med vittnena Sara Cucarano, Lukas Hommerberg, Samuel Ericson, Amanda Hagman

och Sofia Karlsson.

Skuld

Hovritten ansluter sig till det som tingsrétten har angett om beviskrav och
bevisvirdering i brottmal. Vidare instimmer hovritten i tingsrittens beddmning att
maélsdgandens berittelse har varit trovirdig, av de skil som tingsrétten angett.

Hovritten anser dven att mélsédgandens uppgifter om att hon har utsatts for sexuella
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Overgrepp dr tillforlitliga, eftersom dessa vinner starkt stod av vad samtliga i mélet
horda vittnen har uppgett. Vittnenas uppgifter baseras pa vad malsdganden efter
besoket pa den aktuella nattklubben har beréttat for dem om den aktuella handelsen.
Vittnena har vidare redogjort for mélsédgandens sinnestillstdnd och miende i tiden efter
besoket, och deras iakttagelser i den delen ger visst stod for hennes beréttelse. Samtliga
vittnen &r visserligen vénner eller pa annat sitt nirstaende till malsdganden, men deras
respektive beréttelser dr inte sddana att de pa nagot sitt forefaller tillrdttalagda,
overdrivna eller pa nadgot annat sitt paverkade av relationen till mélsdganden.
Hovritten anser darfor att det saknas skil att ifragasitta ndgot av vittnenas trovardighet
eller tillforlitligheten av deras respektive uppgifter. Som ytterligare stod for
malsdgandens uppgifter om sexuella dvergrepp finns de sms som hon skickade till sin
pojkvian Samuel Ericson och till ytterligare en vin kl. 06.25 den aktuella morgonen.
Hovritten finner mot denna bakgrund att malsdgandens uppgifter ska ldggas till grund
for domstolens fortsatta bedomning. Med den utgéngspunkten anser hovrétten att det
genom utredningen 1 malet dr bevisat att malsdganden har utsatts for 6vergrepp pa

angiven plats och vid angiven tidpunkt i enlighet med vad &klagaren har pastatt.

Malsdganden har genomgaende 1 forhor varit séker pa att hon utsatts for tva skilda
overgrepp, vart och ett beginget av tva olika personer. Denna omsténdighet &r nagot
som hon dven konsekvent och tydligt har framhaéllit nir hon talat med vittnena kort
efter hdandelsen. Genom maélsdgandens och Sara Cucaranos i den delen samstimmiga
uppgifter dr det utrett att malsdganden ldimnade kontorsutrymmet, dér de befann sig
tillsammans med Cumali Sanli och Mesut Dincer, vid tva tillfallen under den aktuella
morgonen. Genom malsdgandens och Sara Cucaranos uppgifter dr dven utrett att
milsdganden vid det forsta tillféllet gick ivédg tillsammans med Mesut Dincer och vid
det andra tillféllet tillsammans med Cumali Sanli. Mélséganden har varit tydlig med att
hon vid bada tillfillena befann sig med respektive person inne pa en toalett. Aven de
vittnen som har horts i mélet har uppgett att milsdganden berittat for dem att bada
overgreppen skedde inne pé en toalett. Sara Cucarano har d&ven omvittnat att hon
uppfattade att ndgot hade hdnt nidr malsdganden kom tillbaka till kontorsutrymmet for
andra gangen, dvs. efter att malsdganden tidigare hade ldmnat rummet tillsammans
med Cumali Sanli, eftersom hon sdg att mélsdganden da var ridd och ledsen. Med

hénsyn till det nu anférda och da hovritten har funnit att malsdgandens uppgifter ska
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laggas till grund for beddmningen, ir det enligt domstolen utrett att milsdganden i
enlighet med vad hon uppgett befann sig tillsammans med Cumali Sanli inne pa den
aktuella toaletten vid tidpunkten for den pastadda garningen. Det ar dven utrett att detta
var efter att det pastddda forsta Overgreppet, beganget av en annan person inne pa

samma toalett, hade dgt rum.

I fraga om vad som hinde nir malsdganden och Cumali Sanli befann sig tillsammans

inne pé toaletten gor hovritten foljande bedomning.

Av malsdgandens berittelse framgér att tillvigagingssittet vid nu aktuell hindelse var
i det nirmaste identiskt med tillviigagingssittet vid det foregiende dvergreppet. Aven
om det 1 och for sig framstar som nagot anmarkningsvért att handelseforloppen var s&
pass lika varandra, dr uppgifterna om detta 1 sig inte s& osannolika att det dr uteslutet

att det gick till pa det sétt som malsdganden har angett.

Malsdganden har redogjort for att Cumali Sanli med kraft tryckte ner hennes huvud
och sedan tilltvingade sig oralsex genom att trycka hennes huvud mot sitt konsorgan.
Hon har berittat att detta hinde vid tva tillfdllen inne pa toaletten och har redogjort for
de detaljer rorande tillvigagangssdttet som hon kan minnas, som hur Cumali Sanli holl
1 hennes huvud och med vilken kraft han betvingade henne, samt pa vilket sétt hon
sjalv agerade for att forsoka hindra honom. Av hennes berittelse har dirmed framgatt
att hon inte medverkade frivilligt till det som skedde. Aven vittnet Sara Cucarano har
uppgett att malsdganden i nira anslutning till hdndelsen berdttade for henne om orala
samlag vid detta andra tillfdlle inne pa toaletten. Amanda Hagman har uppgett att
mdilsdganden inte berdttade s& mycket om det nu aktuella tillfillet for henne, men att
hon forstod att gdrningsmannen tagit pa malsdganden pa ett sexuellt sdtt mot hennes
vilja. Amanda Hagman har fortydligat att hennes uppfattning ar att den enda skillnaden
mot det fOrsta dvergreppet var att den andre girningsmannen inte lyckades fora in sin
penis i malsigandens underliv. Aven vittnet Sofia Karlsson har uttryckt det som att den
andre gdrningsmannen enligt milsdganden gjorde ”samma saker” med henne som den
forste. Aven om Amanda Hagmans och Sofia Karlssons vittnesmal — som baseras pa
vad malsdganden sjélv har uppgett — inte uttryckligen innefattar uppgifter om orala

samlag vid det andra dvergreppstillfillet, finns det inget i deras utsagor som motsager
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maélsdgandens uppgifter i rattegdngen om att det var friga om sddana sexuella
handlingar. Hovrétten anser mot den bakgrunden att 8klagaren har uppfyllt sin
bevisborda avseende dessa delar av hindelseforloppet, nimligen att Cumali Sanli har

genomfort tva orala samlag med malsdganden pé det sétt som hon har péstatt.

Aklagaren har dirutdver gjort gillande att Cumali Sanli har utsatt malsiganden for ett
vaginalt samlag, som bestod i att hans penis kom i kontakt med malsdgandens vagina,
men inte trdngde in i vaginan. Mélsidganden har i den delen berittat att hon, i tiden
mellan de bada orala samlagen, satte sig pa kni pa toalettstolen pad samma sétt som vid
det forsta overgreppet och att Cumali Sanli ’forsokte stoppa in den” 1 henne. Hon har
inte ndrmare redogjort for hur detta gick till och hon har uppgett att denna del av
héndelseforloppet dr oklar och att hon inte riktigt minns vad som skedde. Inte heller de
uppgifter som hon ldmnat till vittnena 1 néra anslutning till hindelsen ger ytterligare
vagledning om denna del av hindelseforloppet. Pa grund av den osdkerhet som rader i
frdga om vad som egentligen skedde nir mélsdganden befann sig uppe pa toalettstolen,
anser hovrétten att det inte dr bevisat — eller ens uttryckligen pastatt av malsdganden —
att Cumali Sanlis penis vid nagot tillfdlle kom i1 direkt kontakt med hennes underliv.

Atalet kan dérfor inte vinna bifall i friga om pastiendet om ett vaginalt samlag.

Mot det som hovritten nu har funnit visat nir det giller orala samlag ska stéllas
Cumali Sanlis egna uppgifter. Han har beréttat att det var en flortig stdmning mellan
honom och méalsdganden och att de dven frivilligt kysste varandra nér de befann sig i
kontorsutrymmet. Dessa uppgifter motbevisas dock av de uppgifter som saval
maélsdganden sjdlv som Sara Cucarano har ldmnat, vilka som redan framgatt hovritten
faster tilltro till. De har bada uppgett att det inte var ndgon flortig stimning och de har
tillbakavisat att Cumali Sanli och mélsidganden kysste varandra eller 1 6vrigt hade
ndgon ndrmare fysisk kontakt med varandra. I sammanhanget kan vidare noteras att
Cumali Sanli har vidgétt att han vid ndgot tillfdlle befann sig ensam med malsdganden,
bl.a. 1 anslutning till damernas toaletter, 1at vara att han pastatt att detta skedde fore det
att hon limnade rummet med Mesut Dincer. Aven Mesut Dincer har uppgett att

maélsdganden gick ivdg ensam med Cumali Sanli.
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Vad sedan giller sjdlva hindelsen inne pé toaletten har Cumali Sanli uppgett att han
over huvud taget inte har varit dir med malsdganden. Han har helt tillbakavisat att han
skulle ha haft ndgon form av sexuellt umginge med henne. Cumali Sanlis beréttelse i
den delen &r dérfor av naturliga skél kortfattad och saknar helt detaljer. Hovrétten har
redan funnit att malsdgandens berittelse ska ldggas till grund for bedomningen av vad
som skedde inne pa toaletten. Mot den bakgrunden forsvagar de uppgifter som Cumali
Sanli har ldmnat inte pa nagot sitt bevisvérdet av den utredning som aklagaren har

presenterat om hindelseforloppet dir.

Hovritten finner sammanfattningsvis att det ar stéllt utom rimligt tvivel att Cumali
Sanli genomforde sexuella handlingar med malsdganden som med hénsyn till
kriankningens allvar dr jamforliga med samlag, genom att vid tva tillféllen trycka sin
penis in och ut ur malsdgandens mun samt att hon inte deltog frivilligt. Vidare ar det
enligt hovritten utrett att deltagandet skedde som en f6ljd av vald, bestaende 1 att
Cumali Sanli betvingade mélsdganden genom att trycka ner henne och ta ett hart tag
om hennes huvud. Med beaktande av omstédndigheterna vid gérningen, bl.a. att
malsdganden och Cumali Sanli var inne 1 ett trangt toalettbas, menar hovritten att
malsdganden befann sig 1 en sérskilt utsatt situation 1 enlighet med vad éklagaren har

pastatt.

Med hénsyn till vad hovritten har funnit utrett om Cumali Sanlis tillvigagangssatt
rader inte ndgot rimligt tvivel om att han begick garningen med uppsat till samtliga

relevanta garningsomsténdigheter.

Hovrittens dverviganden innebdr sammanfattningsvis att dtalet — med undantag for
pastaendet om vaginalt samlag — &r styrkt. Cumali Sanli ska dérfor domas for valdtakt.

Brottet dr inte mindre grovt.
Pafoljd
Mot bakgrund av att gdrningen har bestétt av tva skilda gdrningsmoment och dven

innefattat visst vald och tvang, om &n forhdllandevis lindrigt sddant, finner hovrétten

att straffvirdet motsvarar fiangelse 1tva &r och tre ménader.
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Redan pa grund av det hoga straffvirdet kan ndgon annan pafoljd dn fangelse inte
komma i frdga. Det har inte framkommit nagra omsténdigheter i 6vrigt som bor
beaktas vid straffmétningen, varfor pafoljden ska bestimmas i enlighet med

straffvirdet.

Skadestand

Till f61jd av utgangen i skuldfrdgan 4r Cumali Sanli skyldig att betala skadestand till
malsdganden for den kriankning som brottet har inneburit. Méalsdganden har i den delen
yrkat ersittning med 125 000 kr. Det saknas dock enligt hovritten skél att 1 detta fall
frangé det belopp om 100 000 kr som enligt praxis utgar vid valdtdktsbrott av

normalgraden.

Vidare har mélsdganden yrkat att Cumali Sanli solidariskt med den tidigare
medtilltalade Mesut Dincer ska ersitta henne med 15 000 kr for det fysiska och
psykiska lidande som hon orsakats av brottsligheten. Beloppet ar i enlighet med den
schabloniserade ersittning for sveda och véirk som normalt utgér vid véldtéktsbrott av
normalgraden och bor darfor bifallas. Cumali Sanli ska saledes betala skadestand till
malsdganden med 115 000 kr, varav 15 000 kr solidariskt med Mesut Dincer, jamte

yrkad rénta som har vitsordats.

Ovriga fragor

Eftersom Cumali Sanli nu doms for brott dar fangelse ingdr 1 straffskalan, ska han

betala lagstadgad avgift enligt lagen om brottsofferfond.

Advokat Silvia Ingolfsdottir Akermark har nu yrkat erséttning for bl.a. 14 timmars
arbete. Hovritten finner dock att erséttningen i denna del ska bestimmas till ett belopp

motsvarande skéliga 11 timmars arbete.
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Advokat Jonas Kirschon har yrkat erséttning for bl.a. 18,5 timmars arbete. Hovrétten
finner med beaktande bl.a. av malets omfattning i hovritten att erséttningen i den delen

ska bestdmmas till ett belopp motsvarande skéliga 16 timmars arbete.

Med héinsyn redan till att Cumali Sanli doms till ett langt fingelsestraff ska

kostnaderna for malsdgandebitriadet och for den offentlige forsvararen stanna pa staten.

HUR MAN (")VERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2020-11-20

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Erik Mosesson och Susanne Sundberg,
tf. hovrittsassessorn Maria Rydstrom, referent, samt nimndeménnen Isabella Hokmark

och Ture Sjoblom.

Avrékningsunderlag bifogas.



STOCKHOLMS TINGSRATT
Avdelning 1

Rattelse/komplettering
Dom, 2019-04-24

Domslut for Mesut Dincer, 19720204-3399
- Raittelse, 2019-04-25
Beslut av: rdidmannen Lena Carlberg Johansson

Mal nr: B 669-19

Rittelse: Av forbiseende har, ifrdga om ersittning till malsdgandebitridet, beloppet
for tidsspillan angetts till "3470" kr istdllet for "3479" kr. Domen réttas i enlighet

hirmed.




STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr: B 669-19

Avdelning 1 2019-04-24
meddelad 1
Stockholm

PARTER (Antal tilltalade: 2)

Tilltalad

Mesut Dincer, 19720204-3399
Frihetsberovande: Haktad

F.n. Haktet Kronoberg

Offentlig forsvarare:
Advokat Ekrem Giingor
Advokatfirman Devlet AB
Box 3687

103 59 Stockholm

AKklagare

Kammaréklagare Daniel Strand
Aklagarmyndigheten

City éklagarkammare i1 Stockholm
Box 70296

107 22 Stockholm

Malsidgande
Sekretess A, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsidgandebitrade:
Advokat Silvia Ingolfsdottir Akermark

Brottsbyran Advokaterna Akermark &
Lodin AB

Polhemsgatan 16
112 36 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Valdtéakt, 6 kap 1 § 1 st 1 men och 3 men 1 p brottsbalken
2018-12-22

Pafoljd m.m.
Fangelse 2 ar

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Scheelegatan 7 08-561 651 40 mandag - fredag
104 20 Stockholm E-post: stockholms.tingsratt.avdelningl @dom.se ~ 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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Skadestand

Mesut Dincer ska betala skadestand till Sekretess A med 115 000 kr jdmte ridnta pa beloppet
enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 22 december 2018 till dess betalning sker.

Hiiktning m.m.

Mesut Dincer ska stanna kvar i hékte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsitta att
vara tillimplig pa uppgifter som lagts fram vid férhandling inom sténgda dorrar och som kan
roja Sekretess A:s identitet. Detsamma ska gilla Sekretess A:s identitets- och
adressuppgifter i partsbilagan till denna dom.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Ekrem Gilingor far ersittning av staten med 81 244 kr. Av beloppet avser 53 130 kr
arbete, 11 385 kr tidsspillan, 480 kr utligg och 16 249 kr mervérdesskatt.

2. Silvia Ingolfsdottir Akermark fér ersittning av staten for arbete som malséigandebitride
med 62 136 kr. Av beloppet avser 46 230 kr arbete, 3 470 kr tidsspillan och 12 427 kr
mervérdesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen och malsiagandebitradet, liksom vad som
tidigare utbetalats till tidigare entledigade offentlig forsvarare och malsdgandebitrade.
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meddelad 1
Stockholm

Tilltalad

Cumali Sanli, 19920404-8236
c/o Erland Birath
Skarblackavigen 13

122 42 Enskede

Medborgare i Turkiet

Offentlig forsvarare:
Advokat Jonas Kirschon
Prio Advokatbyra AB
Hogbergsgatan 27, 2 tr
116 20 Stockholm

AKklagare

Kammaréklagare Daniel Strand
Aklagarmyndigheten

City éklagarkammare i1 Stockholm
Box 70296

107 22 Stockholm

Malsidgande
Sekretess A, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsidgandebitrade:
Advokat Silvia Ingolfsdottir Akermark

Brottsbyran Advokaterna Akermark &
Lodin AB

Polhemsgatan 16
112 36 Stockholm

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikiinns fran
Véldtékt, 6 kap 1 § 1 st 1 men och 3 men 1 p brottsbalken
2018-12-22

Skadestind
Sekretess A:s skadestdndsyrkande avslas.
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Sekretess
Beslut om fortsatt sekretess framgar pa sidan 2.

Ersiittning

1. Jonas Kirschon fér erséttning av staten med 109 843 kr. Av beloppet avser 69 690 kr
arbete, 13 915 kr tidsspillan, 4 269 kr utligg och 21 969 kr mervérdesskatt.

2. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen.
3. Ersidttningen for malsdgandebitradet framgar pa sidan 2.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat enligt en stimningsansékan, domsbilaga 1. Den bevisning som
anges 1 stdmningsansdkan har aberopats. Dértill har aklagaren som bevisning
aberopat och forevisat fotografier samt en film utvisande den lokal i vilken

héndelseforloppet péstas ha dgt rum.

Malsdganden, Sekretess A, som har bitrétt atalet, har framstéllt enskilt ansprak

enligt domsbilaga 2.

Mesut Dincer har fornekat garningen. Han har bestritt det enskilda ansprék som
riktats mot honom och inte kunnat vitsorda ndgot belopp. Han har dock inte haft

nagra synpunkter betraffande sittet att berdkna yrkad rénta.

Cumali Sanli har fornekat giirningen. Aven han har bestritt skadestandsskyldighet

och inte vitsordat yrkade belopp. Sittet att berdkna rénta har emellertid vitsordats.

Mesut Dincer och Cumali Sanli har varit frihetsberévade i enlighet med vad som

anges 1 stimningsansdkan och 1 bifogat avrakningsunderlag.

DOMSKAL

Skuldfragan

Inledningsvis ér foljande klarlagt. Den aktuella kvillen, den 21-22 december 2018,
befann sig Sekretess A och de bada tilltalade pa klubben Sense pa Sankt Eriksgatan
1 Stockholm. Sekretess A, som nyss hade fyllt 18 &r, hade gétt dit tillsammans med
sin vdninna Sara Cucarano. Pa klubben arbetade bade Mesut Dincer, som hade
chefsstédllning och som brukade hjilpa dgaren, och Cumali Sanli, som arbetade 1

baren. Sekretess A och Sara Cucarano besokte klubben i syfte att roa sig men kom
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under kvéllen att visa intresse for att fa arbeta dér vilket var anledningen till att de
kom i kontakt med framfor allt Mesut Dincer. Det har framkommit att de fyra
personerna satt och pratade efter det att klubben hade sténgt, att de inledningsvis
satt i tva soffor i nattklubbslokalen och att de direfter flyttade in i ett kontorsrum.
Slutligen &r ostridigt att sidllskapet lamnade lokalen ndgon gang mellan kl. 06.00
och 06.30 varvid Mesut Dincer korde bil hem och 6vriga tog tunnelbanan till

Slussen dar de skildes ét.

Cumali Sanli har helt fornekat gidrningen. Han har vidgatt att han och Sekretess A
samtalat under kvéllen och att hon dé visat intresse for samt gjort ndrmanden mot
honom. Han har dock uppgett att det utdver kyssar inte forekommit nadgon

ytterligare fysisk kontakt mellan honom och malsédganden.

Mesut Dincer har emellertid medgett att Sekretess A utfort oralsex pa honom. Han,
som har fornekat att nagra andra sexuella handlingar &gt rum, har forklarat att

malsdganden haft sex med honom frivilligt och att det inte forekommit nagot vald.

De personer som har horts har 1 huvudsak beréttat:

Sekretess A: Hon och hennes vidninna Sara Cucarano var pa nattklubben Sense. De
hade under kvillen dansat och traffat skolkamrater. Under en period befann de sig 1
DJ-baset, dér de bjods pa champagne. De fick d& kontakt med Mesut Dincer. Sara
eller hon fragade om det var mdjligt att f4 jobba pa nattklubben. Mesut Dincer
svarade att de skulle prata om det efter stingning. Mesut Dincer skrev senare till
Sara och bad dem komma till baren, vilket de gjorde. Dir pratade de med
bartendern medan Mesut Dincer stod ldngre bort och pratade med en kollega. Pa
Mesut Dincers initiativ bjods de pa en drink och en shot var. De tre satte sig i en
soffa vid ett bord intill dansgolvet och Mesut Dincers vin, Cumali Sanli, anslot. De
pratade om jobb, om hur gamla hon och Sara var och vad de ville jobba med.

Cumali Sanli satt mest tyst. Klubben hade stdngt och lokalen hade borjat stédas. En
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av killarna sa att de skulle g till ett intilliggande kontorsrum. De gick med dem till
rummet och bdrjade prata lite om vad som kunde hiinda med jobb. Sara spelade
musik frén sin telefon. Det var inte ndgon flortig stimning och hon visade inget
intresse for nadgon av de tvad mdnnen. Hon har fi minnesbilder fran rummet och
minns inte att det dansades. Hon minns inte att hon har suttit i ndgons knid men har

hort Sara prata om det efterat.

Efter nadgra minuter, hon vet inte hur manga, sa Mesut Dincer att han skulle visa
henne runt pa klubben, inklusive de privata ytorna. Hon f6ljde med. Hon och Sara
tdnkte inte att det var konstigt att hon gick sjilv. Nér de ldmnade kontorsrummet
och kom ut 1 en korridor drog Mesut Dincer in henne pd den allmidnna damtoaletten.
Hon ér osédker péd hur han drog in henne men hon tror att han tog henne i armen.
Hon tyckte att det var lite konstigt men inte direkt obehagligt. Vil inne pa
damtoaletten drog Mesut Dincer med ett kraftigare tag om armen in henne 1 ett bés
pa vénster sida. Hon forsokte rycka bort armen men lyckades inte. Hon blev radd
och hamnade i ett chocktillstand. Han laste dorren och tryckte ner henne pa kna
genom att trycka pd hennes axlar. Han drog ner sin gylf och forsokte tvinga henne
att suga av honom genom att ta tag pa baksidan av hennes huvud och trycka henne
mot sin penis. Hon forskte putta bort honom och sa att hon verkligen inte ville.
Hon sa flera ganger nej och bad honom att sluta. Han sa bara att hon skulle var tyst.
Han grep dven tag om hennes har. Han var bestimd, aggressiv och rak pa sak. Hon
forsokte hilla munnen stingd och bita thop men han fick in sin penis 1 hennes mun.
Niér han var klar med det forsokte hon komma 4t dorren for att ta sig ut men han tog
tag 1 hennes arm och vred om for att vinda henne om. Han sa 4t henne att sétta sig
pa knéna pa toalettstolen med sin rumpa mot honom. Han drog ner hennes byxor
och trosor till kndhdjd och tryckte in sin penis 1 hennes underliv. Han hade samlag
med henne i fem till tio minuter. Under samlaget greppade han henne om héfterna.
Hon forsokte skaka av sig honom men lyckades inte. Hon kénde sig kraftlos, som
att hon hade mindre kraft 4n hon brukar. Nér han var klar reste hon sig varvid han

aterigen tvingade ner henne pa knd och tvingade henne att suga av honom tills han
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fick utlosning i hennes mun. Hon sa flera gdnger under forloppet at honom att sluta
och han kan inte ha trott att hon var med pa det hela. Hon vet inte varfor hon inte
skrek sa att Sara eller den andre mannen skulle hora. Hon visste inte hur han skulle

reagera om hon gjorde det.

Nar han var klar drog han upp sina byxor och de gick tillbaka till kontorsrummet.
Hon tror att Sara direkt sag att ndgot hade hant men att hon inte visste vad. Hon
berittade inte for Sara vad som hade hint eftersom hon var ridd. Hon har nistan
inga minnesbilder frdn vad som hinde i rummet dérefter. Hon var chockad och
ledsen. Efter kanske tio till tjugo minuter fragade den andre mannen, Cumali Sanli,
om de skulle himta nigot att dricka. Hon sa ja, eftersom hon var torstig. Hon minns
inte vad som hinde nir de kom ut 1 korridoren men hon minns att hon sedan befann
sig inne 1 ett toalettbas igen. Cumali Sanli tryckte dar ner henne pé knd genom att
trycka pa axlarna, tog ett hart tag om hennes huvud och tvingade henne att suga av
honom. Hon forsokte knuffa bort honom och sa att hon verkligen inte ville, men till
slut tryckte han in sin penis 1 hennes mun. Han drog sedan upp henne och placerade
henne pa kni pé toaletten for att ha sex med henne. Han forsokte trycka in sin penis
1 henne men lyckades inte. D4 placerade han henne pé kné igen och tvingade henne
aterigen att suga av honom genom att halla i hennes huvud. Hon férsokte putta bort
honom och sa att hon verkligen inte ville men han svarade bara med ordet “’tyst”.
Sedan tryckte han in sin penis 1 hennes mun och héll 1 hennes huvud for att tvinga
henne att suga av honom. Han fick utlosning i hennes mun. Han satte pé sig sina

kldder och de gick tillbaka till kontorsrummet. De himtade aldrig ndgot att dricka.

Sara sag att nadgot aterigen hade hint och de var kvar kanske fem minuter tills Sara
sa att de skulle dra. De gick ut bakvégen for att ta tunnelbanan fran Fridhemsplan.
Cumali Sanli sa att han ocksa skulle det. Han skulle till Enskede och de skulle till
Slussen. Hon satt pa tunnelbanan med honom och Sara och tittade hela tiden ner i
golvet. Nér de hoppade av vid Slussen dkte Cumali Sanli vidare. Hon satte sig pa en

av trapporna och borjade storgrata. Hon berdttade for Sara att hon hade blivit
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véldtagen. De ékte ddrefter hem till Sara genom att ta bussen fran Fruingen. Dagen
efter pratade hon igen med Sara och berittade mer om hindelsen. Hon minns inte

vad hon sa da.

Efter hindelsen har hon matt déligt. Hon har haft somnproblem och fatt medicin
utskriven. Den forsta tiden efter handelsen var hon knappt 1 skolan. Anledningen till
att hon forst inte ville polisanméla hdndelsen var kéinslor av dckel, rddsla och stor

skam. Hon tinkte att polisen anda bara skulle ldgga ner utredningen.

Cumali Sanli: Han arbetar pa nattklubben och klockan halv fyra pé natten hade han
stdngt kassan och gétt ner till baren. Han sig Mesut Dincer hinga med de tva
tjejerna, Sekretess A och Sara Cucarano. Mesut Dincer sa att tjejerna skulle jobba
pa klubben och de presenterade sig for varandra. De var glada, det var bra stamning
och de pratade lite mer om jobb. De satt i en soffa i femton till tjugo minuter och
pratade. Han och Sekretess A satt bredvid varandra. De lyssnade pa musik, dansade
och pratade. Han fragade Sekretess A hur gammal hon var och hon sa att hon snart
skulle fylla 19 eller 20. Han fragade Sekretess A om hon var singel och hon svarade
ja. Han fragade om hon tyckte att han hade fina 6gonbryn och hon borjade skratta.
De kom nidrmare varandra och borjade kyssas. Det var Sekretess A som gjorde
ndrmanden mot honom. De gick dérefter till kontorsrummet dér de ocksa dansade
och kysstes. Under en period satt Sekretess A 1 hans knd. Han frigade Sekretess A
om de skulle ga till baren och hon svarade ja. I baren tog de nigra shots och pé vig
tillbaka gick de forbi damtoaletten. Sekretess A skulle anvinda toaletten och han
véntade utanfor. Det stod dven en stdderska utanfor. Mesut Dincer och Sara
Cucarano ropade pa dem frdn kontorsrummet och de gick tillbaka. De dansade
vidare. Efter ndgra minuter gick Mesut Dincer ivdg med Sekretess A och de kom
tillbaka efter fyra till fem minuter. Mesut Dincer tog sin jacka och véska och de
laimnade platsen fran parkeringen. Han fradgade hur tjejerna skulle 8ka hem och
eftersom de ocksa skulle aka tunnelbana dkte de tillsammans. P4 vigen hem fick

han sms fran Mesut Dincer som undrade om allt var lugnt och var de var
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ndgonstans. Mesut Dincer hade sagt 4t honom att folja med tjejerna eftersom det var
sent pa natten och han dnda skulle 4t samma héll. Han tyckte att Sekretess A sag
ledsen ut pé tunnelbanan men hon kan ocksa ha varit trott. Han har tidigare trott att
han hade fragat Mesut Dincer om Mesut Dincer hade gjort ndgot med Sekretess A

men han mindes da fel.

Mesut Dincer: Han arbetade pa nattklubben den aktuella natten. Mellan klockan tva
och tre pa natten befann han sig i DJ-béset, vilket han gor ibland for att f& uppsikt
over lokalen. Det var ganska mycket folk den natten. Han fick 6gonkontakt med en
tjej, Sara Cucarano, som kom fram. Han fragade Sara Cucarano vad hon hette. Hon
kollade pa musikutrustningen och frdgade om hon fick vara i DJ-baset. Han sa att
hon skulle fraga DJ:erna. Han gick ivag for att himta dricka &t DJ:erna och métte da
Sekretess A, Sara Cucaranos védninna. Han fragade de bada tjejerna om de ocksa
ville ha nagot att dricka och de sa ja. Han gick till baren och kom tillbaka med en
flaska cava. Dérefter var han tvungen att gé och sétta pa ventilationen, som under
natten stidngs av med jimna mellanrum. Han tréffade sedan tjejerna igen och fick da
Sara Cucaranos telefonnummer. De sa att det var ett trevligt stille, att det inte var
stokigt och att folk gillade stimningen. De sa att de ville jobba pa klubben och han
svarade att han inte var édgare till sjdlva klubben. Dérefter drojde det ldnge innan
han sdg dem igen. Klockan kvart i fem skickade han ett sms till Sara Cucarano och
fick efter ndgra minuter svaret att tjejerna stod framfor baren. Nar han kom dit hade
de bida en drink. Han gick in bakom baren och borjade arbeta med dagsavsluten. |
baren sdg han Cumali Sanli, Sara Cucarano och Sekretess A. Nér han var klar med
rapporterna sdg han att de hade flyttat till ett bord 1 VIP-omrédet. De satt ddr med
sina drinkar. Han hade dagsrapporterna i handen och skulle ldmna dem till kontoret.
Han borjade prata med dem och de frdgade hur de kunde fa jobb. Hans tanke med
att skicka sms:et klockan kvart i fem var att presentera tjejerna for de killar som
drev nattklubben men nér han kom ut frén kontoret var killarna borta. Han satte sig
vid bordet dér tjejerna satt. Det var ndgon stdderska som ville stida upp och vakten

ville tomma lokalen. De andra gick till garderoben och hamtade sina saker varefter
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de sa att de ville prata om jobbet. Han forklarade att de skulle prata med killarna
som drev klubben men att om de ville kunde de komma till kontoret. De gick dérfor
dit. Sara Cucarano bad om en telefonladdare och fragade hur de skulle gora for att
fa jobb och han forklarade att de fick prata med killarna som drev klubben. Han
borjade fixa med dagsrapporterna och rikna kassorna for 16rdagens klubb. Sekretess
A spelade musik frén sin mobil och fragade om de kunde vara kvar. Han svarade att
de kunde det. Sekretess A sa att de ville jobba och fragade vad de kunde géra och
han sa aterigen att de fick prata med de som dger klubben. Han sag dven Sekretess

A héngla med Cumali Sanli under kvéllen.

Efter en kvart gick Cumali Sanli och Sekretess A fran kontoret. Fran kontoret kan
man inte se vart nigon gar men Sara Cucarano gick upp och sag att de var pé vig
till toaletten. Dérefter pratade och lyssnade de tva pa musik i femton till tjugo
minuter innan Sekretess A och Cumali Sanli kom tillbaka. Efter en stund gick de
bada ivédg igen och han var ensam med Sara Cucarano i ndstan tjugofem till trettio
minuter. Han tror att de andra kom tillbaka tillsammans varefter Sekretess A satte
pa en lat och alla borjade dansa. Sekretess A tog ocksa hans keps och sa att han inte
hade varit rolig under kvillen eftersom han bara jobbat. Hon satt i hans kné i nagra
minuter varefter de dansade. Efter det tog hon hans hand och de gick till
tjejtoaletterna. De gick in 1 det fOrsta toalettbaset till vanster och borjade kyssas.
Sekretess A fragade honom om han ville ha henne, pa vilket han svarade nej. Efter
ndgra minuter av kyssande drog hon ner hans gylf och utférde oralsex pa honom.
Han fick utlosning. Dérefter tvittade han sitt ansikte och hon gick tillbaka till
kontoret. Han foljde efter ndgon sekund senare. De var kvar pa kontoret kanske tio
minuter till men han var trétt och ville 4ka hem. Klockan var di ungefér fem i halv
sju pa morgonen. Han fragade tjejerna vart de skulle dka och de sa Huddinge och att
de skulle ta nattbussen fran Fruéngen. Han erbjod sig att kora dem hem men de
skulle at fel hdll. Cumali Sanli och tjejerna gick ivdg och han korde hem. Han vet
inte varfor han horde av sig till Cumali Sanli och frdgade om tjejerna var med

honom eller hade gatt vidare. Han vet inte varfor Cumali Sanli svarade att det inte
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fanns ndgra problem. Han har inte fatt ndgon fraga fran Cumali Sanli om varfor

Sekretess A var ledsen.

Sara Cucarano: Hon var med Sekretess A den aktuella natten. Nar de kom till

klubben triaffade de pa gamla klasskompisar som de var med fram till en timme
innan stangning. D4 fick de kontakt med tva killar i DJ-béset som vinkade upp dem.
Mesut Dincer stod lite nedanfor baset. De blev bjudna pa champagne av honom.
Han borjade prata med henne och frigade om de var intresserade av att jobba dar.
Han tog hennes nummer och skulle hora av sig. Nar det ndrmade sig stdngning tog
hon upp sin telefon och sag att han hade skrivit att de skulle komma till baren. Hon
och Sekretess A kom dit och stod och vintade nadgra minuter. Personalen bakom
baren holl pé att fixa med kassaapparaterna. De fick varsin drink och gick sedan
med Mesut Dincer och satte sig vid ett bord. Hon minns inte om Cumali Sanli var
med da eller om han snarare kom senare och satte sig med dem. De satt vid bordet
och pratade om jobbet, om vilka de kéinde som jobbade dér, vad for slags jobb de
skulle bli erbjudna och sé vidare. Mesut Dincer sa att de skulle komma tillbaka och
prata med en annan person om jobb. De blev bjudna pé varsin shot vid bordet. Det
var inte nagon sarskilt festlig eller flortig stimning. Hon minns inte vad de annars
pratade om men efier ett tag kom en stidare till lokalen och de var tvungna att
lamna den. Ménnen visade da ett kontorsrum och hon satte sig pa en stol i rummet
och satte pa musik. Varken hon eller Sekretess A var intresserade av mdnnen utan
sdg det som ett bra tillfdlle att fa ett jobb. De hade ocksa berittat att de kinde folk
pa klubben varfor hon kidnde sig trygg med ménnen. Hon har endast vaga minnen
av vad som hénde i rummet, vilket hon tror kan vara pa grund av alkohol. Hon kan
inte minnas att det var en flortig stimning. Hon tror att hon, Sekretess A och
Cumali Sanli dansade. Hon kan inte minnas att Mesut Dincer dansade. Hon minns
inte heller att det har varit ndgon fysisk kontakt mellan Sekretess A och nigon av

mannen.
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Vid ett tillfille satt hon sjidlv med Mesut Dincer och vid ett tillfille med Cumali
Sanli. Sekretess A hade vid de tillfdllena ldmnat rummet med den andre mannen.
Vid det forsta tillfillet limnade Sekretess A rummet med Mesut Dincer. Néar
Sekretess A och Cumali Sanli kom tillbaka efter det andra tillfdllet var det som att
nagonting hade hiant. Hon sig att Sekretess A var radd och ledsen. Genom sitt
kroppsspréak forsokte hon fraga Sekretess A vad som hade hént men fick inget svar.
De bestdmde sig for att ga hem. Pa vigen hem foljde ena killen med dem en bit pa
tunnelbanetaget. Hon har for sig att Sekretess A var tyst pa tunnelbanan. Hon och
Sekretess A gick av vid Slussen och dér brot Sekretess A ihop och beréttade vad
som hade hédnt. Hon grit véldigt mycket och fick knappt ut nidgra ord men av det
hon beréttade forstod Sara Cucarano att hon hade blivit vildtagen. De dkte darefter
hem till henne och Sekretess A beréttade lite mer om vad som hént. Dérefter sov de.
Nasta dag pratade de igen och Sekretess A beréttade att den ena killen hade tvingat
sig pa henne och genom att trycka hennes huvud mot sig tvingat henne att utfora
oralsex pa honom. Han hade dven tvingat henne till vaginalt sex. Sekretess A
berittade om bdda killarna men avseende en av dem var hon osédker pa om det hade
varit bade oralt och vaginalt sex eller bara oralt. Det mérktes att Sekretess A var
ledsen och att det var jobbigt for henne att prata om handelserna. Sekretess A ville
inte polisanmaéla hindelsen eftersom hon trodde att det skulle ldggas ner direkt. Pa
grund av chocken ténkte de inte pa att besdka sjukhus. Hon har mérkt att Sekretess

A har matt daligt 6ver hiandelserna efterat.

Lukas Hommerberg: Han &r farbror till Sekretess A och de traffades vid julfirandet

strax efter hindelserna. Under en promenad dagen fore julafton mérkte han att
ndgot var fel. Sekretess A var spind och lite avstdndstagande. Pa julaftonen gick de
aterigen en promenad och pratade om olika saker. Han konfronterade da Sekretess
A och sa att han mérkte att nagot tyngde henne. Hon ville forst inte gé in pa det men
efter en stunds samtal berdttade hon att hon hade blivit valdtagen pé en nattklubb
och hur det hade gétt till. Hon beréttade att hon hade varit pa klubben med sin

kompis, att de hade haft en bra kvill och hdngt i DJ-baset. Hon var lite intresserad
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av att fa jobba dér och hade frigat DJ:n om det. Han hade vidarebefordrat det till
ndgon i ledningen och hon och hennes kompis hade blivit erbjudna att stanna kvar
och prata om jobb efter stingning. De hade blivit bjudna pa alkohol och Sekretess A
hade blivit erbjuden att gé en guidad tur pa klubben. Hon hade blivit indragen pa en
toalett ddr den forsta valdtakten hade dgt rum. Efter det hade hon blivit tillbakaledd
till baren dér hennes kompis satt. Vid tillfdllet forstod han det som att hon dérefter
dragits ivag till en toalett igen och blivit utsatt for en till valdtakt av bada ménnen.
Han har vid ett senare tillfille fatt veta att det var en missuppfattning att bada
minnen skulle ha varit involverade och att det bara varit en man vid det andra
tillfallet. Han vet inte vad Sekretess A exakt sa men uppfattade henne inte som
osdker pa hindelseforloppet. Han forstod pa Sekretess A:s reaktion att det hela var
pa riktigt. Han mérkte att hon, trots att hon forsokte halla tillbaka sin reaktion, var i
chock och var édcklad och krankt 6ver hela situationen. Hon var orolig for vad folk
skulle tycka. Ett tag trodde han att hon skulle krékas nidr hon pratade om héndelsen,
hon bleknade och blev darrig. Hon fick honom att lova att inte berétta ndgot for
nagon, framforallt for att hon inte ville forstéra julen. Han forsokte dvertala henne
att anméla hindelsen. Efter julen hade de kontakt flera ganger i veckan. Han har

forsokt att stétta henne och fa henne att ga vidare med en anmélan.

Samuel Eriksson: Han dr Sekretess A:s pojkvan. Han fick ett sms av henne vid

sextiden pa morgonen men ldste det forst senare eftersom han sov da. Nar han
senare under dagen pratade i telefon med Sekretess A sa hon att hon inte madde bra
och att kvillen hade slutat déligt. Dérefter sa hon att hon hade blivit valdtagen. Hon
berdttade inte nigra detaljer och han stéllde inte nigra fragor. Han mérkte att nigot
hade hént eftersom hon var ledsen och inte ville prata om det. Nésta gang de talade
om hindelsen var efter julhelgen. Sekretess A sa da att hon hade blivit tillfrigad om
jobb och blivit valdtagen av tva midn. For en ménad sedan berdttade Sekretess A
mer detaljerat om hur valdtikten hade gétt till. Bdda ménnen hade visat henne runt

och véldtagit henne inne pa toaletten, dock inte samtidigt.

14
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Amanda Hagman: Sekretess A &r hennes bdsta vian. De dr véldigt ndra varandra och

pratar mycket. Sekretess A beréttade att hon hade blivit vdldtagen och berdrd pa ett
sexuellt sétt av tvd mén pa nattklubben Sense. Hon ldmnade inte s& minga detaljer
men sa att den forsta mannen hade sex med henne pa en toalett utan att hon ville
det. Av berittelsen framgick att mannen forde in sin penis 1 hennes underliv samt att
hon puttade bort mannen och blev stel i kroppen. Den andra mannen tog pa henne
pa ett sexuellt sitt inne pa toaletten, ndgot som hon heller inte ville. Skillnaden mot
den forsta hiandelsen var enligt Sekretess A att den andra mannen forsokte men
aldrig forde in sin penis 1 henne. Vid samtalet med Sekretess A marktes att hon var
lite ldg och att hennes sinnesstdmning inte var bra. Deras samtal varade minst ndgon
timme. Hon tog absolut det Sekretess A sa pa allvar eftersom denna aldrig skulle

sdga det om det inte var sant.

Sofia Karlsson: Natten efter hindelsen ringde Sekretess A och berittade att hon

hade blivit vildtagen. Hon sa dock inte s& mycket mer. Sekretess A var ledsen och
grit och det var endast fraga om ett kort samtal. Nagra dagar senare da de traffades
berdttade Sekretess att hon hade varit pa nattklubb, att det hade blivit tal om ett
arbete dér och att hon déarfor hade stannat kvar efter stingningsdags. I samband med
det hade Sekretess A gatt runt i lokalen med en av de médn hon hade borjat tala med
och blivit indragen pa en toalett av honom som slet av henne kldderna och valdtog
henne genom att forst trycka in sin penis i hennes underliv och darefter trycka ned
hennes huvud s att hon skulle utfora oralsex pd honom. Sekretess A forsokte gora
motstdnd men mannen var mycket starkare. Sekretess A blev dérefter valdtagen
ytterligare en gédng av en annan man som gjorde samma saker som den forsta. Efter

héndelsen har Sekretess A inte varit lika glad som hon brukar vara.

Tingsrdtten gor foljande bedomning.

Utgadngspunkter for rittens provning
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Den som, med en person som inte deltar frivilligt, genomfor ett samlag eller en
annan sexuell handling som med hénsyn till krinkningens allvar dr jamforlig med
samlag, doms enligt 6 kap. 1 § brottsbalken for valdtakt till fingelse 1 l4gst tva ar
och hogst sex ar. Vid beddmningen av om ett deltagande r frivilligt eller inte ska
det sédrskilt beaktas om frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller handling
eller pa annat sitt. I lagrummet anges att en person aldrig kan anses delta frivilligt
om deltagandet ar en f61jd av bl.a. misshandel eller annat vald. Inte heller kan ett
handlande anses vara frivilligt om gérningsmannen utnyttjar att personen pa grund
av exempelvis allvarlig riddsla eller annars med hidnsyn till omsténdigheterna

befinner sig 1 en sdrskilt utsatt situation.

Liksom vad som géller brottmil 1 allménhet kréavs for en fillande dom 1 mal om
sexualbrott att domstolen genom den utredning som har presenterats finner att det &r
stéllt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begatt den gérning som aklagaren
pastar. Utgangspunkten dr att det rdder fri bevisprovning. Hogsta domstolen har i
rattsfallet NJA 2015 s. 702 anvisat en metod for bevisviardering som kan anvédndas 1
manga fall. Enligt metoden ska domstolen forst prova vérdet av den bevisning som
aklagaren har lagt fram. Darefter ska domstolen ta stéllning till om det
sammanlagda vérdet av denna bevisning ar tillrdckligt for att gérningspastaendet
ska anses vara styrkt. Om beviskravet bedoms uppfyllt ska den tilltalades uppgifter
och annan bevisning som dberopats mot dklagarens garningspastaende granskas.
Om gérningsbeskrivningen dédrigenom motbevisas eller om den tilltalades berittelse
tar sadan kraft frin dklagarens bevisning att beviskravet inte dr uppfyllt ska atalet

ogillas.

Niér bevisningen i ett mal huvudsakligen bestar av muntliga uppgifter blir det en
central uppgift for domstolen att beddma vilket bevisvirde dessa uppgifter har. I
beddmningen ingar att bedoma trovéirdigheten och tillforlitligheten av uppgifterna.
Vid trovirdighetsbeddmningen dligger det domstolen att Gvervdga om det finns

anledning for en person att lamna felaktiga uppgifter. I beddmningen av
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uppgifternas tillforlitlighet maste domstolen 6vervdga om en hord person av nagot
skél kan ha missuppfattat ett hindelseforlopp eller om personens minnesbilder kan
ha paverkats efter hiandelsen. Tillforlitligheten kan ocksa paverkas av den tid som

har forflutit.

Hogsta domstolen har i flera réttsfall uttalat sig om bevisvardering i mél om
sexualbrott (se NJA 2017 s. 316 I och II, NJA 2010 s. 671 samt NJA 2009 s. 447 1
och II). I réttsfallen uttalas att en trovardig utsaga fran méalsdganden i forening med
vad som 1 Ovrigt har framkommit 1 mélet kan vara tillrackligt for en fillande dom.
Hogsta domstolen har angett ett antal kriterier som kan vara behjélpliga vid
beddmningen av utsagorna (se NJA 2010 s. 671 p. 8). Kriterierna har varit foremal
for sakkunnig analys, som tagit sin utgangspunkt 1 tillgédnglig forskning pa omradet.
Slutsatserna i analysen &r bl.a. att det forhdllandet att en utsaga &r klar, lang och
detaljrik ofta kan vara tecken pé att den ar sann, medan det saknas egentligt stod for
att anse att konstansbrister (i bemirkelsen att ldgga till eller ta bort information) ar

ett kriterium pa bristande tillforlitlighet.

I valdtaktsmal saknas ofta andra personer dn malsdganden och den tilltalade som
varit ndrvarande under hindelseforloppet. I sadana fall bygger bevisningen, utdver
deras uppgifter, inte sillan pa vad malsdganden efter hdndelsen har berittat for
andra personer om det som kan ha intriaffat. Det &r alltsd inte i egentlig mening
fraga om utredning som tar sikte pa den pastddda girningen eftersom vittnena inte
gjort ndgra egna iakttagelser av sjdlva hindelsen. Sddana uppgifter kan emellertid
tillsammans med vittnenas egna iakttagelser av exempelvis malsdgandens beteende
och reaktioner efter hdndelsen i vissa fall utgora ett indirekt stod for malsédgandens

berittelse (se NJA 2017 s. 316 I p. 11).

Tingsrittens bedomning av bevisningen
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Sekretess A har forvisso forklarat sig ha ett vagt minne av vissa delar av
héndelseforloppet. Bland annat har hon angett att hon i princip inte minns nigra
detaljer frdn den stund de tillbringade i kontorsrummet dit de flyttade sig fran
sofforna ute i klubblokalen. Overlag 4r dock Sekretess A:s berittelse
sammanhdngande och utan motségelser. Berittelsen ar lang, tydlig och
forhallandevis detaljrik. Av vad som framkommit synes Sekretess A ha ldmnat en i
allt visentligt likadan beréttelse dven under forundersokningen. Vissa av de detaljer
som Sekretess A har ldmnat giller annat &n atalade gérningar. Hennes berittelse
framstar som sjilvupplevd. Mélsdganden har ocksa varit tydlig med att hon varit
osdker pd vissa forhdllanden, exempelvis 1 frdga om vissa detaljer i den gérning
Cumali Sanli atalats for. Hon har inte gett intryck av att vilja 6verdriva utan har
tvartom beréttat pa ett aterhallsamt och eftertinksamt sétt. Det har inte framkommit
nagon anledning for Sekretess A att felaktigt anklaga de béada tilltalade for brott. I
den delen beaktar tingsratten det forhdllandet att Sekretess A uppgett sig tycka
valdigt mycket om klubben Sense dir de bada tilltalade arbetar och sjilv varit

mycket intresserad av att f4 anstillning dér.

Fran forsvarets sida har rests invdndningen att Sekretess A dver huvud taget inte
uppsokt likare och inte forrén 1 mitten av januari polisanmaélt hidndelsen. Detta ar
givetvis en omstdndighet som gor att en beréttelse frdn en mélsdgande skulle kunna
ifrdgaséttas. Det dr dock inte ovanligt att en malsédgande 1 ett sexualbrottsmal
avvaktar med att gora en polisanmilan och véljer att inte 14ta sig likarundersokas.
Sekretess A har forklarat att hon inte ville att nigon skulle veta vad som hade hént,
att hon var riddd att inte bli tagen pa allvar och att hon inte riktigt visste hur man
skulle gé vidare. Det har genom forhoret med Lukas Hommerberg framkommit att
Sekretess A fick honom att lova att han inte skulle fora vidare det hon berittat for
honom; en begiran hon ocksa stéllde till vinnen Tim Larsson i det sms hon
skickade tidigt den aktuella morgonen. Med beaktande hirav och med hénsyn tagen
till den stundande julhelgen framstdr hennes dréjsmal med likarundersékning och

anmdilan som fullt begripliga.
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Sammanfattningsvis bedomer tingsritten att malsdgandens uppgifter ar trovérdiga.
Tillforlitligheten paverkas dock i viss mén av att hon forklarat sig inte minnas vissa
delar av hindelseforloppet. Tingsrétten dterkommer till denna fraga da det géller

beddmningen av vilket ansvar var och en av de tilltalade har.

Sekretess A:s berittelse vinner starkt stod av vad vittnena beréttat. Tingsrdtten kan
konstatera att malsdganden vid flera tillfillen i nirtid efter hindelsen for flera
personer beréttat om denna pa ett sitt som dverensstimmer med hennes egen
berittelse infor tingsratten. I den delen beaktar tingsratten frimst Sara Cucaranos
vittnesmal. Sara Cucarano dr den person som nérvarat pé platsen for hiandelsen och
som dér kunnat gora iakttagelser. Hon har vidare 1dmnat platsen tillsammans med
Sekretess A, tillbringat de ndrmaste timmarna med henne och sett vininnans forsta
reaktioner pa det intrdffade. Tingsrdtten faster likaledes stor vikt vid Lukas
Hommerbergs uppgifter. Lukas Hommerberg, Sekretess A:s farbror, har forklarat
att malsdganden vid tva tillfillen under julhelgen anfortrott sig at honom och har
noggrant beskrivit de reaktioner hon uppvisade i anslutning till deras samtal.
Slutligen har dven pojkvdannen Samuel Eriksson och vdninnorna Amanda Hagman
och Sofia Karlsson berdttat om de samtal och 6vriga kontakter de haft med

malsdganden 1 anslutning till hindelsen.

Aven 6vrig bevisning som aberopats av aklagaren utgdr stdd for aklagarens
pastdenden. Detta giller frimst det nyss nimnda sms:et till Tim Eriksson samt de
tvd meddelanden med ordet "Hjilp” som skickats till ytterligare tvd personer den
aktuella morgonen. Aven den forevisade chatten mellan de bada tilltalade — som
forvisso kan ténkas ha ett annat syfte — utgor visst om dn inte sérskilt starkt stod for

aklagarens talan.
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Tingsritten anser sammanfattningsvis att det ar bevisat att Sekretess A pa angiven
plats och vid angiven tidpunkt blivit foremal for dvergrepp. I frdga om respektive

atalad persons medverkan gor tingsritten foljande bedomning.

Atalet mot Mesut Dincer (atalspunkten 1)

Att det forekommit ett oralt samlag mellan Mesut Dincer och Sekretess A ar
ostridigt. Sekretess A har beréttat att Mesut Dincer skulle visa henne runt 1
lokalerna, att han drog in henne pa damtoaletten dédr han med ett kraftigt tag forde in
henne 1 ett av basen vars dorr han laste, att han dérefter drog ned gylfen och med
sina hdnder mot hennes axlar tryckte ned henne pd kné varefter han tvingade henne
att suga pd hans penis. Vidare har hon beréttat att han da hon sa nej tog tag i hennes
har och bakhuvud och tryckte henne mot kdnsorganet. Enligt Sekretess A fortsatte
hiandelseforloppet med att Mesut Dincer drog ned hennes byxor och trosor till
knéna, tog ett grepp om hennes hofter och forde in sin penis 1 hennes underliv, samt
att han dédrefter ytterligare en ging tvingade henne att utfora oralsex som slutade
med att han fick utlosning i hennes mun. Sekretess A har beréttat att hon uppskattar
att hindelsen pagick mellan fem och tio minuter, att hon flera ganger pé ett bestamt

sdtt sa nej och att hon bade forsokte trycka och skaka bort Mesut Dincer.

Sekretess A:s uppgifter framstar, som angetts ovan, som mycket trovirdiga och
vinner alltsd stod av bdde muntlig och skriftlig bevisning. D4 det géller uppgifter
som vittnena ldmnat beaktar tingsrétten frimst Sara Cucaranos beréttelse om hur
Sekretess A berittat om hur hon av Mesut Dincer tvingats till bdde oralt och
vaginalt sex. Av Sofia Karlssons uppgifter framgar vidare att Sekretess A foljt med
Mesut Dincer runt i lokalen och att hon pé en av toaletterna tvingats till bade oralt
och vaginalt samlag. Stor vikt fasts ocksa vid de uppgifter Amanda Hagman har
lamnat. Hon har berittat att hon och Sekretess A dr bésta vinner, att de anfortror sig
at varandra och att Sekretess A under ett 1dngt samtal uppgett att hon vid det forsta

tillféllet pa toaletten tvingats till svil vaginalt som oralt samlag. Tingsrétten
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noterar sirskilt Amanda Hagmans uppgift om hur Sekretess A reagerade genom att
bli alldeles stel i kroppen. Som angetts tidigare har Lukas Hommerberg berittat om
Sekretess A:s fysiska reaktioner i samband med att hon berittat om handelsen for
honom. Han har uppgett att Sekretess A svalde, var blek och darrade och att han
upplevde att hon var néra att krikas. Lukas Hommerberg har beskrivit Sekretess A
som chockad, dcklad och kriinkt. Aven Samuel Eriksson har uppgett att han mérkte
pa Sekretess A att ndgot hade hint eftersom hon var ledsen och har berittat att

Sekretess A till honom sagt att hon blivit valdtagen.

Det nu sagda innebér alltsé att dklagarens bevisning 1 den del av atalet som riktas
mot Mesut Dincer ér tillrdckligt stark for att beviskravet stéllt utom rimligt tvivel
ska vara uppfyllt 1 fraga om att hindelsen gick till pa det sétt som Sekretess A
berittat. Det dligger da tingsrétten att granska Mesut Dincers uppgifter och ta
stéllning till om dessa fordndrar bevisldget pa ett sitt som innebdr att beviskravet

inte ar uppfyllt.

Mesut Dincer har beréttat klart och tydligt, om dn nagot detaljfattigt, om handelsen.
Enligt tingsréttens formenande gar emellertid hans uppgifter inte ihop med den
ovriga utredningen. Inledningsvis kan konstateras att Mesut Dincer endast berittat
om oralsex medan Sekretess A beskrivit savél orala som ett vaginalt samlag.
Noteras ska vidare att uppgiften att det sexuella umgénge som forekommit mellan
honom och malséganden varit frivilligt inte ldmnats 1 samband med inledande
polisforhor utan forst i ett senare skede. Mesut Dincer har vid forhandlingen berittat
om hur han och Sekretess A dansade, borjade pussas och dérefter tillsammans gick
till toaletten dér Sekretess A utforde oralsex. Inte ndgon av de horda har emellertid
lamnat uppgifter om en flortig stimning mellan Sekretess A och Mesut Dincer.
Sekretess A har tvdrtom uttryckt att hon helt saknade intresse for honom, dels dé
hon redan hade en pojkvén och dels d& han var mycket dldre @n henne. Att det

skulle varit fridga om ett frivilligt sexuellt umgénge dr inte heller forenligt med
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maélsdgandens reaktion efter hindelsen, och Mesut Dincers forklaring framstar som

en efterhandskonstruktion.

Visserligen har bdde Mesut Dincer och Cumali Sanli angett att Sekretess A ska ha
gétt ivig med dem i en annan ordningsfoljd 4n den som hon sjilv och Sara
Cucarano beréttat om. Beaktas ska dock att Mesut Dincer ocksa nimnt att Sekretess
A isjdlva verket lamnat platsen ytterligare en gang. Sekretess A, Sara Cucarano och
samtliga andra horda personer har dven varit tydliga med att hindelserna intréffat 1

den ordning dklagaren pdstatt. Tingsrétten anser detta vara visat.

Sammanfattningsvis anser tingsrétten att det ar stillt utom rimligt tvivel att Mesut
Dincer genomfort de sexuella handlingarna med Sekretess A som dklagaren péstatt.
Det har framkommit att Sekretess A deltog i handlandet som en f6ljd av 1
stimningsansdkan angivet vald. Dartill ar klarlagt att Sekretess A med eftertryck
uttryckt sin ovilja till deltagande, bl.a. genom att tydligt sdga nej. Slutligen far
malsdganden, som varit mycket yngre 4n Mesut Dincer, paverkad av alkohol som
hon till viss del fatt av honom och inlast i ett toalettbas, anses ha befunnit sig i en
sarskilt utsatt situation. Mesut Dincer, som handlat uppsatligen, ska
sammanfattningsvis domas for valdtakt enligt garningsbeskrivningen i atalspunkten

1.

Atalet mot Cumali Sanli (&talspunkten 2)

Som angetts tidigare 1 domen har Sekretess A pd ett mycket trovardigt sétt berédttat
att hon utsatts for 6vergrepp pa klubben Sense den aktuella natten. Under
utredningen och i samband med rittegdngen har hon uppgett att hon véldtagits av
tvd personer och beskrivit de garningar hon ska ha utsatts for. I frdga om Cumali
Sanlis del 1 handlandet har emellertid méilsdganden gett uttryck for en viss
tveksambhet. I forhoret har hon uppgett att hon, en stund efter att hon kommit

tillbaka till kontorsrummet sedan hon valdtagits av Mesut Dincer, kédnde sig torstig
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och foljde med Cumali Sanli till baren for att hamta nagot att dricka. Hon har vidare
berittat att darefter exakt samma héndelseforlopp som det med Mesut Dincer

utspelade sig, med det undantaget att ndgot vaginalt samlag inte fullbordades.

De uppgifter Sekretess A har lamnat stods dven da det géller atalet mot Cumali
Sanli till stor del av den 6vriga bevisning som &klagaren har dberopat. Detta giller
givetvis den skriftliga bevisningen, bl.a. sms 1 vilka Sekretess A skrivit och bett om
hjélp men framfor allt det meddelande hon skickat till sin vén 1 vilket hon berattat
att hon blivit valdtagen av tva personer. Aven vittnesbevisningen utgér, om én ett
nagot svagare, stod for den beréttelse Sekretess A har ldimnat. Sara Cucarano har
uppgett att Sekretess A for henne beréttat att hon vid tva tillfallen blivit valdtagen
av tva olika personer men att hon varit nagot oséker pd vad som exakt hint vid det
andra tillfallet. Sara Cucarano har emellertid forklarat sig inte kénna till detaljer
betrdffande gérningarna. Inte heller Samuel Eriksson, som beréttat att hans flickvin
valdtagits vid tva olika tillfillen, har kunnat nimna ndgra ytterligare detaljer. Aven
Lukas Hommerberg har berittat att Sekretess A for honom uppgett att hon varit
utsatt for valdtékt vid tva olika tillfallen, men noteras ska att denne inledningsvis
uppfattat malsdganden som att tva mén samtidigt forgripit sig pa henne. Da det
slutligen géller vaninnorna Amanda Hagmans och Sofia Karlssons uppgifter i nu
aktuell del har Sofia Karlsson endast uppgett att den andre giarningsmannen gjorde
samma sak som den forsta medan Amanda Hagman uttryckt det som att

garningsmannen vid det andra tillfdllet “tagit pa Sekretess A pa ett sexuellt satt”.

Till skillnad frdn Mesut Dincer har Cumali Sanli helt fornekat att det forekommit
ndgon form av sexuellt umgédnge mellan honom och Sekretess A. Han har dock
medgett att han tyckte att mélsdganden var snygg, att det fanns en attraktion mellan
dem samt att de pratade, dansade och hdnglade. Cumali Sanli har dock forklarat att
han aldrig f61jde med Sekretess A in pé toaletten och att det enda han gjorde var att
viinta utanfor. Aven om det inte #r visat att Sekretess A och Cumali Sanli kyssts

eller pd annat sétt varit fysiska med varandra har uppgifter om att det forekommit
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dans och att Sekretess A och Cumali Sanli i1 vart fall suttit nira varandra limnats i

flera forhor, bl.a. Mesut Dincers men dven till viss del i Sara Cucaranos.

Sekretess A har forklarat att hon inte vet hur hon hamnade inne pa toaletten en
andra gang. De uppgifter hon har ldmnat om den delen av hindelseforloppet
framstar dverlag som mer vaga dn de som avser foregaende atalspunkt.
Overhuvudtaget har Sekretess A uppgett sig i princip sakna minnesbilder av den
stund hon och 6vriga personer befunnit sig 1 kontorsrummet. Orsaken till detta har
hon inte kunnat uppge. Hon har forklarat att hon inte var sérskilt pdverkad av
alkohol men har betonat att hon kédnde sig vildigt chockad; nagot som kan ha

paverkat hennes minnesbilder.

For att tingsrétten ska kunna fdlla Cumali Sanli till ansvar krévs att ett annat
hiandelseforlopp dn det dklagaren pastar framstar som uteslutet. Trots mélsdgandens
berittelse och det stod som finns for denna gar det inte att fa en helt klar bild 6ver
vad som har intréffat i detta senare skede. Att hindelseforloppet varit ett annat dn
det aklagaren pastatt kan inte uteslutas. Vid en sammantagen beddémning anser
tingsritten att den utredning aklagaren presenterat inte ar sadan att den nar upp till
gillande beviskrav. Vad som kan ha intraffat mellan Sekretess A och Cumali Sanli

ar, mot hans fornekande, sammanfattningsvis inte utrett.

Cumali Sanli ska alltsé frikdnnas.

Skadestindsfrdagan

Pa grund av utgangen i ansvarsfragan avseende Cumali Sanli ska det

skadestandsyrkande som riktats mot honom ogillas.

I friga om Mesut Dincers skadestdndsskyldighet gor tingsrétten f6ljande

overviganden. Eftersom Mesut Dincer doms for valdtikt mot Sekretess A ska han
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betala skadesténd till henne for den krinkning som brottet har inneburit. Sekretess
A har yrkat erséttning med 125 000 kr. Ersdttning for valdtékt av normalgraden
bestdms normalt till 100 000 kr. Omsténdigheterna vid girningen, exempelvis det
véld som forekommit, &r inte sddana att det finns anledning att doma ut ett hdgre
belopp. Vid valdtiktsbrott av normalgraden tillimpas &dven en schabloniserad
erséittning pa 15 000 kr for sveda och virk. Sekretess A:s yrkande ska i denna del
bifallas.

Pé beloppen ska utgd yrkad, vitsordad rénta.

Pafoljdsfragan

Mesut Dincer forekommer endast i belastningsregistret avseende en trafikforseelse

som saknar betydelse for bedomningen av pafoljdsfragan i detta mal.

Vid forhandlingen har framkommit att Mesut Dincer lever under ordnade

forhdllanden bl.a. vad giller sysselsdttning och att han saknar missbruksproblem.

Som angetts tidigare i domen dr minimistraffet for valdtikt fingelse 1tva ar.
Aklagaren har gjort gillande att straffviirdet ir patagligt hdgre, en bit dver tre ar,
och har exempelvis pekat pa omstidndigheter som valdsanvindningen och det
forhallandet att malsdganden befunnit sig i en sérskilt utsatt situation. Enligt
tingsréttens bedomning ir emellertid omsténdigheterna i malet inte sddana att
straffvdrdet dverstiger minimistraffet. Det har rort sig om ett kortare
héndelseforlopp och det vald som har brukats har varit forhillandevis ringa. Det
brott till vilket Mesut Dincer har befunnits skyldig har ett straffvirde motsvarande

tvd ars fingelse.
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Valdtékt &r ett brott av sddan art att fingelse presumeras. Nagon annan pafoljd kan i
forevarande fall inte komma i fraga och fingelsestraffets lingd utdoms i enlighet

med straffvirdet.

Ovriga frigor

De offentliga forsvararna och mélsdgandebitriadet ska tillerkdnnas de skéliga
ersédttningar de har begért. D4 Mesut Dincer doms till ett avsevirt fangelsestraff och

Cumali Sanli frikdnns ska staten svara for dessa kostnader.

D& Mesut Dincer doms for ett brott med fangelse 1 straffskalan ska han enligt lag

betala avgift till brottsofferfonden.

For brottet valdtikt &r inte foreskrivet lindrigare straff dn fiangelse 1 tva &r och det ar
inte uppenbart att skil for haktning saknas. Skélen for hdktning uppviager det
intrang eller men 1 6vrigt som dtgérden innebdr for Mesut Dincer eller nagot annat
motstdende intresse. Mesut Dincer ska darfor dven fortsdttningsvis vara héktad i

avvaktan pa laga kraft.

Sekretess ska fortfarande gilla i enlighet med vad som anges i domslutet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bifogade anvisningar (TR-01)

Ett skriftligt 6verklagande, stéllt till Svea hovritt, ska ha kommit in till tingsrétten
senast den 15 maj 2019.

Pa tingsréttens vagnar

Lena Carlberg Johansson
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I avgorandet har deltagit radmannen Lena Carlberg Johansson samt nimndeménnen
Nils-Henrik Tideberg, Heidie Nordblom och Barbro Ulfvarson. Skiljaktig mening,

se ndsta sida.
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Skiljaktie mening

Néamndeménnen Heidie Nordblom och Barbro Ulfvarson ér skiljaktiga i fraga om

Cumali Sanlis skuld och anger:

I likhet med majoriteten anser vi att Sekretess A ldmnat en trovirdig beréttelse. I nu
aktuell del har hon pa ett detaljerat satt beréttat att Cumali Sanli inne i en av
toaletterna tryckt ned och tagit hart i henne samt utsatt henne for de sexuella
handlingar som dklagaren péastétt, ndgot hon motsatt sig vilket hon visat bade
genom att med styrka séiga nej och genom att forsoka trycka bort den tilltalade.
Vidare har hon beréttat om den riadsla hon ként; nagot Cumali Sanli maste ha
uppmarksammat. I nu aktuell del stods hennes berittelse savil av den skriftliga
bevisning, exempelvis sms dér det talas om valdtakt utférd av tva personer, som de
vittnesforhor aklagaren har dberopat. Det ska sarskilt beaktas att Sekretess A, redan
da hon och Sara Cucarano just skilts dt fran Cumali Sanli pa Slussen, beréttat for
Sara Cucarano om att hon nyss blivit vildtagen av tva personer. Aven om Sekretess
A 1samtal med vissa vittnen uttryckt viss tveksamhet om det forhallandet att hon
under de sexuella handlingarna med Cumali Sanli inte penetrerats vaginalt har hon
infor samtliga personer hon direfter pratat med och som kommit att horas 1 malet,

sttt fast vid att det varit tva personer som utsatt henne for overgrepp.

Vid en samlad beddmning anser vi att dklagaren har formatt styrka att Cumali Sanli
begatt dtalad girning. Han ska alltsd domas for valdtikt i enlighet med den mot
honom riktade girningsbeskrivningen. Overrostade i denna del &r vi i 6vrigt ense

med majoriteten.



STOCKHOLMS TINGSRATT Avrikningsunderlag

Avdelning 1 2019-04-24 Mal nr: B 669-19
Stockholm
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19720204-3399 2019-04-24
Efternamn Férnamn
Dincer Mesut

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som péfoljden avser. Frihetsberdvandet har
dgt rum under nedan angivna tider.

*pé sdtt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberévande som pagar)

2019-03-05

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underréttat domstolen om att personen har piborjat verkstéllighet eller har
verkstillt pafoljd 1 annat mal under den tid som han eller hon varit berdvad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordaknande av tid for frihetsberovande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[ ] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar, beslut
eller avrdkningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Nar domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avridkningsunderlag och avridkningsunderlag enligt 12 a §
strafforeliggandekungérelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse for avrdkningen (3 § 4
forordningen (1990:893) om underriéttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Scheelegatan 7 08-561 651 40 mandag - fredag
104 20 Stockholm E-post: stockholms.tingsratt.avdelningl @dom.se ~ 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se



STOCKHOLMS TINGSRATT Avrikningsunderlag

Avdelning 1 2019-04-24 Mal nr: B 669-19
Stockholm
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19920404-8236 2019-04-24
Efternamn Férnamn
Sanli Cumali

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som péfoljden avser. Frihetsberdvandet har
dgt rum under nedan angivna tider.

*pé sdtt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberévande som pagar)
2019-03-05 2019-04-16

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underréttat domstolen om att personen har piborjat verkstéllighet eller har
verkstillt pafoljd 1 annat mal under den tid som han eller hon varit berdvad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordaknande av tid for frihetsberovande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[ ] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar, beslut
eller avrdkningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Nar domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avridkningsunderlag och avridkningsunderlag enligt 12 a §
strafforeliggandekungérelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse for avrdkningen (3 § 4
forordningen (1990:893) om underriéttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande




AKLAGARMYNDIGHETEN Stamningsansokan Sida 1(4)

Aklagaromrade Stockholm Handling 139
City aklagarkammare i Stockholm Arende AM-7334-19
Kammaraklagare Daniel Strand 2019-04-04 Handlaggare 111-34

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

. .. STOCKHOLMS TINGSRATT
Stockholms tingsratt

Avdelning 1
B 669-19
INKOM:  2019-04-04
MALNR: B 669-19
Haktat mal AKTBIL: 57

Stamningsansokan

Tilltalade

Mesut Dincer (19720204-3399)
Foretrads av advokat Ekrem Gilngor.
Anhdllande verkstallt 2019-03-05, Haktad 2019-03-07.

Cumali Sanli (19920404-8236)

Tolkbehov turkiska, medborgarei Turkiet.

Foretrads av advokat Jonas Kirschon.

Anhdllande verkstallt 2019-03-05, Haktad 2019-03-07.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 VALDTAKT (Mesut Dincer)
5000-K 61386-19

Mesut Dincer har genomfort ett vaginalt samlag och tva andra sexuella
handlingar som med hansyn till krénkningens allvar & jamforliga med samlag
med mal saganden, som inte deltog frivilligt. Med andra sexuella handlingar
avses att Mesut Dincer vid tvatillfalen har tryckt sin penisin och ut ur

mal sagandens mun; vid sistatillfallet fick han utlésning i mal sagandens mun.

Mal saganden deltog i samlaget och i de andra sexuella handlingarna som en
foljd av vald. Valdet har bestétt i att han betvingat mal sdganden genom att
trycka ned malsdganden pa golvet, genom att ta hart tag om hennes huvud och
trycka hennes huvud mot sin penis samt genom att ta fast tag om hennes kropp
och dlitai henne. Dértill har Mesut Dincer otillborligt utnyttjat att
malsdganden pa grund av allvarlig radsla befunnit sig i en sérskilt utsatt
situation.

Det héande ndgon gang den 22 december 2018 pa en toalett pa klubben Sense
pa Sankt eriksgatan 51, Stockholm, Stockholms stad.

Mesut Dincer begick garningen med uppsét.

Lagrum: 6 kap 1 8 1 st 1 men och 3 men 1 p brottsbalken

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 70296 Kungsbron 21 010-562 50 00 registrator.akcity-stockholm@aklagare.se
10722 STOCKHOLM

Telefax

010-562 55 75



Stamningsansokan Sida 2(4)

Aklagaromrade Stockholm Handling 139
City aklagarkammare i Stockholm Arende AM-7334-19
Kammaraklagare Daniel Strand 2019-04-04 Handlaggare 111-34

Malsagande

SekretessNN 1
Aklagaren for g talan
Foretrads av advokat Silvia Ingolfsdottir Akermark.

2 VALDTAKT (Cumali Sanli)
5000-K61386-19

Cumali Sanli har genomfort ett vaginalt samlag och tva andra sexuella
handlingar som med hansyn till krankningens allvar &r jamforliga med samlag
med mal saganden, som inte deltog frivilligt. Vad géller det vaginala samlaget
sa har Cumali Sanlis penis kommit i kontakt med mal sdgandens vagina dock
utan att trangain i vaginan. Med andra sexuella handlingar avses att Cumali
Sanli vid tvatillfalen har tryckt sin penisin och ut ur malsdgandens mun.

Malsdganden deltog i samlaget och i de andra sexuella handlingarna som en
foljd av vald. Vadet har bestétt i att han betvingat mal sdganden genom att
trycka ned henne och genom att ta hart tag om hennes huvud. Dartill har
Cumali Sanli otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av allvarlig rédda
befunnit sig I en sarskilt utsatt situation.

Det hande ndgon gang den 22 december 2018 pa en toalett pa klubben Sense
pa Sankt eriksgatan 51, Stockholm, Stockholms stad.

Cumali Sanli begick garningen med uppsat.

Lagrum: 6 kap 1 8 1 st 1 men och 3 men 1 p brottsbalken

Malsagande

SekretessNN 1
Aklagaren for g talan
Foretrads av advokat Silvia Ingolfsdottir Akermark.

3 Muntlig bevisning
1. Forhor med malsiaganden NN 1

2. Forhor med den tilltalade M esut Dincer som fornekar brott.

3. Forhor med den tilltalade Cumali Sanli (tolkbehov turkiska) som
fornekar brott.



Stamningsansokan Sida 3(4)

Aklagaromrade Stockholm Handling 139
City aklagarkammare i Stockholm Arende AM-7334-19
Kammaraklagare Daniel Strand 2019-04-04 Handlaggare 111-34

4. Forhor med vittnet Sara Cucar ano angaende hennes iakttagel ser av de
béda tilltalade och malsaganden vid det aktuellatillfallet och om vad
mal saganden beréttat for henne om handel sen och om mélsdgandens
sinnestillstand till styrkande av gérningspastaendet.

5. Forhor med vittnet L ukas Hommer ber g angdende vad malséganden
beréttat for honom om handel sen och om malsigandens sinnestillstand till
styrkande av garningspastaendet.

6. Forhor med vittnet Samuel Eriksson angaende angaende vad
mal saganden beréttat for honom om héndelsen och om méalsdgandens
sinnestillstand till styrkande av garningspastaendet.

7. Forhor med vittnet Amanda Hagman angdende angdende vad
malsdganden beréttat for henne om handel sen och om mal sdgandens
sinnestillstand till styrkande av géarningspastaendet.

8. Forhor med vittnet Sofia K arlsson angéende angaende angéende vad
malséganden beréttat for henne om handel sen och om mal sdgandens
sinnestillstand till styrkande av géarningspastaendet.

4  Ovrig bevisning

1.Understkningsprotokoll mobiltelefon (Mesut Dincer), fup s 19-21

2.Undersokningsprotokoll mobiltelefon (Cumali Sanli), fup s 22-24

3.Sms 181222 fran Mesut Dincer till Sara Cucarano, fup s 25

4.Sms 181222 kl 06.25 fran malsaganden till Jeffrey Risshall Villdta, fup s
26

5.9ms 181222 kil 06.25 fran malsaganden till Samuel Eriksson, fup s 27-28
6.Sms 181222 kl 07.19till Tim, fup s29

7.0versatta textmeddelanden 181222 mellan de béda tilltalade (Cumali Sanlis
mobiltelefon), fup s 30-35

Handlaggning

Beraknad tidsatgang for forhandlingen: en heldag; dock nagot svaruppskattat
eftersom tolkbehov, varfor det kan varalampligt med en reservdag

Tid for yrkanden och sakframstallan: ca20 min



Stamningsansokan Sida 4(4)

Aklagaromrade Stockholm Handling 139
City aklagarkammare i Stockholm Arende AM-7334-19
Kammaraklagare Daniel Strand 2019-04-04 Handlaggare 111-34

Beraknad tidsdtgang for forhor: malsaganden och de bada tilltalade caen
timme vardera, vittnet Sara Cucarano ca 45 min, dvrigavittnen ca 15 min
vardera.

Hanvisning till handlingar 6nskas avseende den skriftliga bevisningen.

Huvudfdrhandlingsplan (foérslag):

- Yrkanden och sakframstéllan 09.00-09.30

- Masagandeforhor 9.30-10.30

- Forhoér med Mesut Dincer kl 10.30-11.30

- Haktedlunch 11.30-13.00

- Forhor med Cumali Sinli kl 13.00-14.00

- Vittnesforhér med Sara Cucarano 14.00-14.45
- Paus 14.45-15.00

- Férhdr med 6vriga vittnen 15.00-16.30

- Slutanféranden 16.30-17.30



Brottsbyran

- OM DU MISSTANKS ELLER UTSATTS -

STOCKHOLMS TINGSRATT
Avdelning 1

Johan Akermark | Silvia Ingolfsdottir Akermark | Marcus Lodinnkom: 2019-04-11

Ingrid Elovsson | Carl-Albin Rudolfsson | Carl von Feilitzen | Juni I;Aﬁ\m%n BTt

Stockholms tingsratt

Avdelning 1

Angaende mal nr B 669-19; City aklagarkammare i Stockholm./. Mesut Dincer och Cumali Sanli
angaende valdtakt

| egenskap av malsdgandebitrade for Sekretess NN1 far jag gentemot Mesut Dincer och Cumali Sanli
framstalla foljande skadestandsansprak.

Yrkanden

Sekretess NN1 bitrader atalet och yrkar att tingsratten forpliktar Mesut Dincer att till henne utge
skadestand enligt nedan.

Krankning av den personliga integriteten jamlikt 2 kap 3 § skadestandslagen 125 000 kr

Vidare yrkar Sekretess NN1 att tingsratten forpliktar Cumali Sanli att till henne utge skadestand enligt
nedan.

Krankning av den personliga integriteten jamlikt 2 kap 3 § skadestandslagen 125 000 kr
Slutligen yrkar NN1 att Mesut Dincer och Cumali Sanli solidariskt ska utge skadestand enligt nedan.
Sveda och vark jamlikt 5 kap 1 § skadestandslagen 15 000 kr

Pa beloppen yrkas ranta enligt 6 § rantelagen fran den 22 december 2018 till dess full betalning sker.
Grunder

Yrkandena grundar sig pa den brottslighet som Mesut Dincer och Cumali Sanli har atalats fér i malet
och pa den krankning och personskada i form av psykiskt och fysiskt lidande som de tilltalade darmed
orsakat Sekretess NN1.

Bevisning

Till bevisning anropas samma bevisning som aklagaren har angivit i stimningsansékan, dock aven till
styrkande av skadestandsyrkandet.

Ovrigt
Sekretess NN1 yrkar att forhandlingen halls inom stangda dérrar.
Stockholm den 11 april 2019

Silvia Ingolfsdottir Akermark

Brottsbyran Advokaterna Akermark & Lodin AB | Org. nr 559170-7400
Besoksadress: Pilgatan 24 | 112 23 Stockholm | T-bana: Radhuset | Buss: Landstingshuset
Postadress: Polhemsgatan 16 | 112 36 Stockholm
Telefon: 08-999 605 | Fax: 08-992 887 | info@brottsbyran.se | www.brottsbyran.se
Bankgiro: 5665-6127 | Godkand for F-skatt
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domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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#¥, SVEA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga
1 Avdelning 03 2020-10-23 Mal nr. B 5554-19
|| Rotel 030112 Stockholm

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19920404-8236 2020-10-23
Efternamn Fornamn

Sanli Cumali

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats 1 malet eller som pafoljden avser. Frihetsberovandet
har &gt rum under nedan angivna tider.

*pa sdtt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)
2019-03-05 2019-04-16

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvarden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

|:| Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberdvanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvdrden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddir som har betydelse for avrikningen
(3 §4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdittelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande / Maria Rydstrom

Dok.Id 1639105

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 mandag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 669 80 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se
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d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Bilaga

Hur man overklagar Patent- och marknadsoverdomstolens

avgorande

Den som vill 6verklaga Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hogsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Patent- och marknadséverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Patent-
och marknadséverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
forbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Patent- och marknadséverdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Hogsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det ir av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, s som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbatrligen

beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag f6r avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgorandet som klaganden
begir,
4. de skal som klaganden vill ange for att

avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden dberopar och vad
som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta domstolen
anvinda forenklad delgivning vid utskick av
handlingar i malet, under férutsittning att
mottagaren dar eller i nagon tidigare instans
har fatt information om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/

