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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 01 2020-10-16 T 7237-19
Rotel 0119 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Attunda tingsrétts dom 2019-05-29 i mal T 4441-18, se bilaga A

PARTER

Klagande

Dennis Asberg, 19660315-1256
Mossbovigen 2

184 91 Akersberga

Ombud: Advokaten Conny Larsson
Advokatfirman Singularity Law AB
Fridhems Grénd 5

184 91 Akersberga

Motpart
Bertil Bjorklunds dodsbos konkursbo
Adress hos stillforetradaren

Stéllforetradare: Konkursforvaltaren jur.kand. Ann-Christine Halén
Ackordscentralen Syd AB

Nordenskioldsgatan 24

211 19 Malmé

SAKEN
Aterbiring av legat

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten avvisar Dennis Asbergs yrkande om nedsittning av erséttnings-
skyldigheten for rattegangskostnader i tingsrétten.

2. Hovritten faststéller tingsrdttens dom.
3. Dennis Asberg ska ersiitta Bertil Bjorklunds dédsbos konkursbo for rittegéngs-

kostnader i hovrétten med 70 000 kr, avseende ombudsarvode, och rénta pa
beloppet enligt 6 § riantelagen (1975:635) frdn denna dag till dess betalning sker.

Dok.Id 1620854

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 10 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Dennis Asberg har yrkat att hovritten ska ogilla den talan som Bertil Bjorklunds
dodsbos konkursbo (konkursboet) fort mot honom i tingsrétten och forplikta
konkursboet att ersitta hans rittegdngskostnader i tingsritten. Dennis Asberg har
vidare yrkat att hovritten under alla forhallanden ska sétta ned hans erséttnings-

skyldighet for rattegangskostnaderna i tingsratten.

Konkursboet har motsatt sig dndring av tingsréttens dom.

Bada parter har yrkat erséttning for rattegangskostnader 1 hovrétten.

Hovrétten har avgjort malet utan huvudférhandling (50 kap. 13 § andra stycket 2
rattegangsbalken).

PARTERNAS TALAN OCH UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Parterna har 1 hovriétten vidhéllit de grunder och utfort sin talan pé i huvudsak samma

satt som 1 tingsrétten enligt vad som framgar av tingsrittens dom.

Parterna har 1 hovrétten lagt fram samma muntliga och skriftliga bevisning som i

tingsritten. Forhoret i tingsritten med Dennis Asberg har spelats upp fran ljud- och

bildfil.

HOVRATTENS DOMSKAL

Dennis Asbergs yrkande om nedscittning av rittegdngskostnadsbeloppet i tingsriitten

Dennis Asberg har i sitt dverklagande formulerat sina yrkanden pa s sitt att hovriitten
ska befria honom frén det betalningsansvar, genom skyldighet att dterbdra legatet eller
betala dess virde, som han &domts i tingsritten samt forplikta Bertil Bjorklunds
dodsbos konkursbo att ersétta hans rattegdngskostnader i tingsritten och hovrétten.

Efter att 6verklagandetiden gatt ut har han angett att hans yrkanden ska uppfattas sé att
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han yrkar att hovrétten under alla forhallanden ska prova skéligheten i det belopp som

konkursboet begérde ersittning for i tingsrétten avseende rattegdngskostnader.

Hovritten anser att de ursprungliga yrkanden som Dennis Asberg har framstillt innan
overklagandetidens utgang inte kan tolkas pa annat sitt fin att Dennis Asberg vill f3 till
stdnd en dndring av tingsrattens dom betraffande aterbiring av legatet eller dess vérde.
Eftersom han har yrkat ersittning for sina rattegdngskostnader i tingsrétten far
yrkandet forstds sa att han ocksa vill bli befriad fran skyldigheten att ersitta
konkursboets rittegangskostnader vid tingsritten (se NJA 2004 s. 69). Hans yrkanden
kan dock inte anses innefatta ett yrkande om nedsittning av réittegangskostnads-
beloppet i tingsrétten. Eftersom det yrkandet har framstéllts forst efter

overklagandetidens utgéng ska det avvisas.

Frdagan om Dennis Asbergs dterbdringsskyldighet

Hovrétten gor ingen annan bedémning an tingsritten nér det géller fragan om

preskription. Konkursboets krav mot Dennis Asberg ir allts3 inte preskriberat.

Som framgar av tingsrittens dom har konkursboet gjort gillande att Dennis Asberg
med stod av 1 forsta hand 21 kap. 5 § drvdabalken och 1 andra hand 4 § i samma kapitel
ska betala tillbaka det yrkade beloppet till konkursboet.

Av 21 kap. 5 § drvdabalken framgar att egendom som har utgetts som legat eller 1
enlighet med en dndamalsbestimmelse ska lamnas tillbaka till dodsboet, om det
behovs for att den dodes skulder ska kunna betalas. Finns egendomen inte 1 behall,
ska erséttning utges for det virde egendomen hade nér aterlimnande pékallades, om
det inte finns sdrskilda skl mot detta. Bestimmelsen avser enligt sin ordalydelse
aterbetalning for att den dédes skulder ska kunna betalas. En skillnad foreligger
dédrmed jimfort med ordalydelsen i 4 § samma kapitel, som géller dodsbodeldgare,
som anger att ett arvskifte ska ga ater nér arvskifte skett innan den dodes och boets

andra skulder har betalts.



Sid 4
SVEA HOVRATT DOM T 7237-19
Avdelning 01

Dennis Asberg har, som tingsritten kommit fram till, genom forordnandet i Bertil
Bjorklunds testamente, fatt ett legat i form av hélften av den i malet aktuella
fastigheten. Det &dr ocksa sa att skatteskulden uppkom efter Bertil Bjorklunds dod
genom att dodsboet sélde den fastighet som Dennis Asberg var hilftenigare i.
Eftersom Dennis Asberg figde hilften av fastigheten nér den sildes har hans
samtycke till forsidljningen varit en nédvindig forutsittning for forsiljningen. Av den
utredning som parterna har lagt fram framgar inte varfor dodsboet betalade ut hilften
av kopeskillingen fran fastighetsforsiljningen till Dennis Asberg utan nigot avdrag

for den skatt som skulle uppkomma med anledning av forsédljningen.

I den uppkomna situationen dr fragan om 21 kap. 5 § drvdabalken kan tillimpas pa

det legat som Dennis Asberg har fitt genom utbetalning frin dédsboet.

Som tingsritten har redovisat fick 21 kap. 4 och 5 §§ drvdabalken sin nuvarande
lydelse genom en lagéndring ar 1981. Den grundldggande tanken bakom den reform
som di genomfordes var att avskaffa det personliga ansvar som dodsbodelédgarna
dittills hade haft for den dodes skulder. Till skydd for borgendrerna infordes de
nuvarande bestimmelserna i bl.a. 4 och 5 §§ om étergéng av arvskifte och aterbiring

av egendom som utgetts som legat.

Nuvarande bestimmelse 1 5 § hade sin motsvarighet i den tidigare 21 kap. 6 § som
angav att egendom som utgivits som legat skulle dterbéras om det behovdes for
tackning av gédld. Som hovritten tidigare har redovisat anger nuvarande lydelse av

5 § att den avser aterbetalning for att den dodes skulder ska kunna betalas. Enligt
lagtexten skulle alltsa inte skulder som har uppkommit efter dodsfallet, och inte &r att
beddma som den dddes skuld, omfattas av bestimmelsen. Sddana skulder inbegreps
dock enligt den tidigare 6 § och av lagstiftningens forarbeten framgar att ndgon
dndring 1 sak inte var avsedd. Det var betrdffande den nu géllande 5 § i stillet fraga
om rent sprékliga justeringar (prop. 1980/81:48 s. 22 och 41). I doktrinen har
betriffande 5 § konstaterats att skulder som har uppkommit efter dodsfallet inte
avses enligt lagtexten, men att dven en sddan skuld inbegreps enligt den tidigare 6 §.
Det har vidare framhallits att det ar svarbegripligt hur skillnad ska kunna goras
mellan den dodes skulder och skulder som uppkommit efter dodsfallet. (Se Wallin
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m.fl., Arvdabalken Del II, s. 226). Dartill kommer att det i lagens forarbeten har
angetts att atergadngsreglerna i 21 kap. 4 § avser inte bara den dédes skulder utan
ocksa andra skulder som kan avila boet, t.ex. enligt 18 kap. 3 § drvdabalken (prop.
1980/81:48 s. 40). De enda exempel som angetts i forarbetena pa sadant som kan
utgora “boets andra skulder” dr saledes begravningskostnader och andra kostnader
hinforliga till dodsboets vard och forvaltning. Att bara en dodsbodeldgare, och inte
en legatarie, kan bli ansvarig for sddana skulder ar naturligt eftersom det bara ar

dodsbodeldgare som kan vidta den typen av réttshandlingar for dodsboets rakning.

Det ar riktigt, som tingsritten har framhallit, att det bara ar dodsbodeldgare som kan
vidta rattshandlingar som binder dodsboet och att en legatarie inte med bindande
verkan kan ingd avtal for dodsboets rikning. I detta fall har dock skatteskulden ett
direkt samband med det legat som Dennis Asberg har fatt utbetalt. Som tidigare har
angetts forutsatte en forsiljning av fastigheten Dennis Asbergs samtycke.
Skatteskulden dr ddrmed inte jamforbar med sddana kostnader som &vilar dodsboet
och som legatarien helt saknar insyn 1 och bestimmanderitt Gver sdsom t.ex.

begravningskostnader eller kostnader for dodsboets forvaltning.

Sammantaget anser hovrétten att 21 kap. 5 § drvdabalken kan tillimpas pa den skuld

som uppkommit i detta fall och som konkursboet har begért aterbiring av fran Dennis

Asberg.

Hovritten dvergar dirfor till att prova Dennis Asbergs invindningar om att han ska
undgé aterbetalningsskyldighet pa grund av principen om condictio indebiti eller

proportionalitetsprincipen.

Dennis Asberg har erhallit legatet genom en utbetalning frin dédsboet. Betalningen
har inte saknat réttsgrund. Forutsittningarna for att tillimpa principen om condictio
indebiti dr dirmed inte uppfyllda och Dennis Asberg kan inte undgé terbetalnings-

skyldighet pd den grunden.

Nir det géller proportionalitetsprincipen ansluter sig hovritten till det som tingsratten

har angett.
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Dennis Asberg har inte ifrigasatt det av konkursboet yrkade beloppet och hovritten
gor darfor ingen annan bedomning dn tingsrétten i fragan om det belopp som Dennis

Asberg ska aterbetala till konkursboet.

Tingsréttens dom ska alltsa inte &ndras.

Rdttegangskostnader

Vid denna utging ska Dennis Asberg ersitta konkursboets rittegingskostnader i
tingsrétten och 1 hovrétten. Konkursboet har 1 hovrétten yrkat erséttning for
rattegangskostnader med 70 000 kr, motsvarande 16 timmars ombudsarvode inklusive
mervirdesskatt. Hovritten anser att det yrkade beloppet #r skiligt. Dennis Asberg ska
diarmed ersitta konkursboet for rattegangskostnader i enlighet med vad som anges 1

domslutet.

HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga B
Overklagande senast 2020-11-13

I avgdrandet har deltagit hovrittsraden Annika Akerlind, referent, Lars Wallinder och

Lena Blixt.
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ATTUNDA TINGSRATT DOM Mal nr
2019-05-29 T 4441-18
Meddelad i
Sollentuna

PARTER

Kirande

Bertil Bjorklunds dédsbos konkursbo
c/o Ackordscentralen Syd AB
Nordenskioldsgatan 24

211 19 Malmé

Stéllforetrddare: Konkursforvaltaren jur.kand. Ann-Christine Halén
Ackordscentralen Syd AB

Nordenskidldsgatan 24

211 19 Malmé

Svarande

Dennis Asberg, 660315-1256
Mossbovigen 2

184 91 Akersberga

Ombud: Advokaten Conny Larsson
Advokatfirman Conny Larsson AB
Fridhems Grénd 5

184 91 Akersberga

DOMSLUT

1. Dennis Asberg ska sdsom atergang av legat till dodsboet efter Bertil Bjorklund
solidariskt med Bo Andersson betala 390 000 kr samt rdnta enligt 6 § réntelagen fran
den 25 juni 2018 till dess betalning sker.

2. Dennis Asberg ska ersitta Bertil Bjérklunds dodsbos konkursbos rittegingskostnad
med 114 899 kr, varav 109 375 kr avser ombudsarvode och tidsspillan, samt rdnta
enligt 6 § rintelagen fran denna dag till dess betalning sker.

Dok.1d 905743

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 940 Tingsvégen 11 08-561 696 02 méndag — fredag
191 29 Sollentuna E-post: 08:00-16:30

tvistemalarende.attunda.tingsratt@dom.se
www.attundatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Bertil Bjorklund, 180826-3519, avled den 17 mars 2008. Bertil Bjorklunds son, Bo
Andersson, 4r ensam deldgare i dddsboet efter Bertil Bjorklund och Dennis Asberg dr

legatarie i enlighet med Bertil Bjorklunds testamente.

Bouppteckning efter Bertil Bjorklund forréttades den 11 juni 2008. Enligt
bouppteckningen utgjordes Dennis Asbergs legat av hiilften av fastigheten Kristianstad
Sondraby 9:8 (Fastigheten), aktier och ett fordon. I oktober 2008 beviljades dodsboet
lagfart for hela Fastigheten. Dennis Asberg hade d4 ritt till halva Fastigheten och

dodsboet, genom Bo Andersson, ritt till andra halvan av Fastigheten.

Den 16 december 2008 saldes Fastigheten for 1 360 000 kr. Koparna tilltradde
Fastigheten den 2 februari 2009. I egenskap av legatarie erhdll Dennis Asberg hilften
av kopeskillingen, cirka 680 000 kr, som legat.

Ar 2010 beslutade Skatteverket vid taxeringen for inkomstaret 2009 om slutlig skatt
for dodsboet med 300 745 kr, varav 289 000 kr utgjordes av vinst fran forséljningen av
Fastigheten. Sista dagen for betalning av skatteskulden var den 15 maj 2011 men
dodsboet ldimnade skatteskulden obetald. Négra dagar senare restforde
Kronofogdemyndigheten skulden och dédsboet blev foremal for verkstéllighet. Den

21 juli 2014 avslutade Kronofogdemyndigheten sin tillgangsundersokning av dodsboet

utan att ndgra utméatningsbara tillgdngar till tickande av skulden patréftats.

Den 3 september 2015 skickade Skatteverket en betalningsuppmaning till Dennis
Asberg dir han uppmanades att dterbetala hela legatet som han erhallit efter Bertil
Bjorklund. Detta var forsta gdngen som Dennis Asberg fick en betalningsuppmaning

avseende skatteskulden. Dennis Asberg bestred betalningsuppmaningen.

Efter ansokan av Skatteverket forordnades en boutredningsman f6r dodsboet den

26 februari 2016. Boutredningsmannen framstillde krav pé atergéng av legat och
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egendom i dodsboet. P4 grund av att det saknades tillrdckliga medel i dédsboet for att
betala skatteskulden och att skulden ndrmade sig preskription ansdkte
boutredningsmannen i oktober 2016 om att dodsboet skulle forséttas i konkurs.
Dodsboet forsattes 1 konkurs den 13 oktober 2016. Bertil Bjorklunds dodsbos

konkursbo (Konkursboet) har nu viickt talan mot Dennis Asberg om 4terging av legat.

I en lagakraftvunnen tredskodom fran den 30 juli 2018 (Attunda tingsrétts méal nr
T 5142-18) har Bo Andersson forpliktats att sdsom atergang av arv till dodsboet betala
390 000 kr samt viss rénta.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Konkursboet

Konkursboet har yrkat att Dennis Asberg sisom éterging av legat/arv ska forpliktas att
till dodsboet efter Bertil Bjorklund solidariskt med Bo Andersson betala 390 000 kr
jamte ranta enligt 6 § rdntelagen frdn delgivning av stdmning (den 25 juni 2018) till

dess betalning sker.

Konkursboet har yrkat ersittning for sin rattegdngskostnad.

Dennis Asberg

Dennis Asberg har motsatt sig kiromalet. Han har inte ifrigasatt det yrkade

kapitalbeloppet eller ranteyrkandet.

Dennis Asberg har yrkat ersittning for sin rittegingskostnad.
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GRUNDER OCH OVRIGA OMSTANDIGHETER

Konkursboet

Arvskifte och utgivande av legat har skett utan att den dodes skulder fullt ut har
betalats. Medel har inte heller stéllts under sérskild vérd till betalning av skulderna.
Arvskiftet ska darfor gé ater och legatet ska dterlimnas till dodsboet intill det belopp
som behdvs for att betala den dodes skulder jimte kostnaderna for forfarandet.
Egendomen finns inte i behall och erséttning motsvarande egendomens vérde ska
dirfor utges. Dennis Asberg har mottagit legat, alternativt arv, motsvarande ett viirde

av 1 vart fall 680 000 kr.

Skatteskulden dr den dddes skuld och dtergang mot Dennis Asberg ska ske med stod
av 21 kap. 5 § drvdabalken. For det fall skatteskulden skulle anses vara dodsboets
skuld har Dennis Asbergs legat ersatts av en ritt att utfa en andel av vinsten i samband
med fastighetsforsiljiningen. Dennis Asberg har dirmed intagit stillning som universell
testamentstagare, dvs. dodsbodeldgare, och 21 kap. 4 § drvdabalken ska d& tillimpas

vid dtergang av arv mot honom.

Aterging av totalt 390 000 kr behovs for att den dodes skulder jimte kostnader for
forfarandet ska kunna betalas. Av 390 000 kr avser 274 189 kr skatteskulden,

31 250 kr kostnader for boutredningsmannen och 84 561 kr hittills uppkomna
konkurskostnader. Det foljer av forarbetena till andringen i drvdabalken avseende
dodsbodeldgares ansvar for den dodes skulder att kostnaderna for forfarandet omfattas

av aterging.

Rénta yrkas i enlighet med 4 § fjdrde stycket rintelagen.
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Dennis Asberg
Preskription

Kravet mot Dennis Asberg grundas i ett skattekrav som Skatteverket har mot Bertil
Bjorklunds dodsbo. For skattefordringar géller en preskriptionstid om fem ar. Kravet
framstilldes forsta gdngen &r 2015 mot Dennis Asberg och kravet var vid den
tidpunkten preskriberat. Det har inte vidtagits ndgon preskriptionsbrytande atgérd mot
Dennis Asberg. Eftersom Dennis Asberg ir endast legatarie omfattar inte
preskriptionsbrytande atgirder som vidtagits mot dodsboet honom. Dennis Asberg
borde ha meddelats personligen om situationen och atgarderna mot dodsboet. Kravet ar

preskriberat och kan inte lingre goras gillande mot Dennis Asberg.

Condictio indebiti

Kravet mot Dennis Asberg kan enligt principen om condictio indebiti inte goras
gillande mot honom. Dennis Asberg fatt legatet i god tro. Han har inte varit medveten
om att dodsboet inte betalat skatten och han har inte heller haft anledning att missténka
att skatten inte hade betalats. I egenskap av legatarie har Dennis Asberg saknat insyn i
och kontroll 6ver dédsboets forvaltning och har inte fatt nagon information forrén
Skatteverket kontaktade honom i september 2015. Dennis Asberg har ocksa inrittat sig
efter legatet och investerat beloppet i sin bostad. Skatteverket har vidare varit passivt
mot Dennis Asberg under en lang tid; sju och ett halvt ar. Skatteverket har haft uppgift
om att Dennis Asberg varit legatarie da Skatteverket haft tillging till bouppteckning
och andra handlingar frin dodsboet dir Dennis Asbergs stillning framgétt.
Skatteverket har haft tillgdng till information och maktmedel som ger Skatteverket en
overlidgsen stillning i forhillande till Dennis Asberg. Det finns #ven ett intresse i den
ekonomiska samfardseln, dvs. att en legatarie ska kunna lita pa att fa behdlla det som
erhallits. Mot bakgrund av omstéindigheterna — vilka mdjligheter Dennis Asberg haft
for att ta tillvara sin ritt, hur Dennis Asberg har informerats, att Dennis Asberg forsatts
1 situationen genom att dodsbodeldgaren Bo Andersson underlatit att betala skatt — s

blir det orimligt att Dennis Asberg ska 4terbira legatet till dodsboet.
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Proportionalitetsprincipen

Enligt proportionalitetsprincipen ska myndigheters atgérder inte ga utdver vad som
krévs for att uppna syftet och dndamalet med &tgirderna. Nir Skatteverket framstéllde
kravet forst direkt mot Dennis Asberg och sedan via dédsboet och direfter
Konkursboet for att pa det séttet fa in skatten, si ska agerandet uppfylla kravet pa
proportionalitet. Dennis Asberg har inte ekonomiska mdjligheter att &terbira legatet.
Om han forpliktas att gora det kommer det att innebira att Dennis Asberg och hans
familj med tva minderariga barn stills pa gatan. Sa ingripande konsekvenser kan inte

anses uppviga samhdllets intresse av att driva in den aktuella skatten.

Konkursboet

Preskription

For dodsboets skatteskuld géller en preskriptionstid om fem ér. Preskription for en
sadan skuld sker fem &r efter utgdngen av det kalenderar da den limnades for
indrivning, vilket i detta fall skedde ar 2011. Preskriptionsavbrott har skett i samband
med konkursansdkan och konkursbeslutet den 13 oktober 2016. Den skulden ér
dirmed inte preskriberad. Konkursboets krav mot Dennis Asberg ir dock inte ett krav

fran det allménna. En femarig preskriptionstid géller inte for dtergang av legat.

Condictio indebiti

Principen om condictio indebiti r inte tillimplig. Det saknar betydelse for
iterbetalningsskyldigheten om Dennis Asberg varit i ond eller god tro vid mottagandet
av legatet. Det finns inga relevanta bestimmelser om ond eller god tro i1 d&rvdabalken.
Dennis Asberg har emellertid i och for sig varit i ond tro eftersom det 4r allméint kéint

att det vid en fastighetsforsdljning ofta uppstar en skatteskuld.

Proportionalitetsprincipen
Proportionalitetsprincipen &r inte tillimplig 1 detta fall. Principen géller i forhallandet

mellan enskilda och det allmédnna. Det nu aktuella kravet dr privatrittsligt.
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UTREDNING

Konkursboet har som skriftlig bevisning aberopat bouppteckning efter Bertil
Bjorklund, Bertil Bjorklunds testamente, likvidavrakning och utdrag ur

Kronofogdemyndighetens utsdkningsregister.

Dennis Asberg har pa egen begiran horts under sanningsforsikran. Han har som
skriftlig bevisning dberopat betalningsuppmaning fran Skatteverket, e-
postkonversation fran Kronofogdemyndigheten, bouppteckning efter Bertil Bjorklund

och Bertil Bjorklunds testamente.

DOMSKAL

Konkursboets krav dr inte preskriberat

Det krav pa atergang av legat som konkursboet framstillt mot Dennis Asberg #r ett
privatrittsligt krav och inte ett krav fran det allmidnna. Att kravet uppkommit till f61jd
av att en skatteskuld hos dodsboet saknar betydelse. Den preskriptionstid som géller
for skattefordringar enligt 3 § lagen (1982:188) om preskription av skattefordringar

m.m. dr dirmed inte tillimplig pa det krav som dr aktuellt 1 malet.

I drvdabalken saknas bestimmelser om preskription av atergang av legat. I avsaknad
av sadana bestdmmelser kan enligt tingsréittens mening i vart fall inte kortare

preskriptionstid 4n tio ar gilla.

Dennis Asberg fick kiinnedom om kravet den 3 september 2015, dvs. inom tio ar fran
bade det att dodsboets skatteskuld uppkom samt limnades for indrivning.

Konkursboets krav mot Dennis Asberg 4r dirfor inte preskriberat.
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Atergdng kan ske med stéd av 21 kap. 5 § fordldrabalken

Genom forordnandet i Bertil Bjorklunds testamente har Dennis Asberg fatt hilften av
Fastigheten, dvs. viss sak. Han &r ddrmed legatarie och inte en sddan universell
testamentstagare som ar att betrakta som dodsbodeldgare. Det saknar betydelse att

Dennis Asberg angetts som dddsbodeligare i likvidavrikningen.

Dennis Asberg har erhallit sitt legat i form av hilften av forsiljningssumman sedan
lagfarten pa Fastigheten overgatt till dodsboet och dodsboet sélt Fastigheten. Den
skuld som Konkursboet nu kraver atergdng av legatet for att kunna betala &r en
skatteskuld som uppkom hos dédsboet vid forsdljningen av Fastigheten och alltsa efter

Bertil Bjorklunds bortgang.

Egendom som har utgetts som legat ska ldmnas tillbaka till boet om det behovs for att
den dodes skulder ska kunna betalas (21 kap. 5 § drvdabalken). Enligt ordalydelsen
omfattas inte dodsboets skulder, som ju uppkommer efter dodsfallet. Sddana skulder
omfattas dock av ordalydelsen i 21 kap. 4 § drvdabalken, dér det stadgas att om
arvskifte sker innan den dodes och boets andra skulder har betalats sé ska skiftet ga

ater.

Den friga tingsritten forst har att ta stillning till &r om Dennis Asberg, sdsom
legatarie, dr skyldig att 1dmna tillbaka delar av sitt legat till tickande av den aktuella

skatteskulden, som uppstatt hos dodsboet.

Konkursboet har argumenterat for att dodsboets skatteskuld ska anses som den dodes
skuld mot bakgrund av att skulden har en néra koppling till den dodes egendom och
belastade egendomen sdsom en latent skatteskuld redan vid tidpunkten for dodsfallet.

En sddan skuld far véirderas och antecknas 1 bouppteckningen efter den avlidne.

En latent skatteskuld kan beskrivas som en skuld som &nnu inte uppkommit men som

grundas pd omsténdigheter som foreligger. Att en sddan skuld fér tas upp i en
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bouppteckning har till syfte att uppna en rittvis fordelning av egendomens virde, dvs.
att lata den latenta skatten utgora en sérskild faktor vid vdrderingen av egendomen (se
t.ex. réttsfallet NJA 1975 s. 288). Det &r alltsé inte frdga om en faktisk skuld hos en
viss fysisk eller juridisk person. Tingsrétten anser darfor att en latent skatteskuld inte

bor anses som den dodes skuld i den mening som avses i 21 kap. 5 § drvdabalken.

Konkursboet har ocksa, med hdnvisning till vad som framkommer om bakgrunden till
bestaimmelsen, argumenterat for att 21 kap. 5 § drvdabalken ska anses tillimplig trots

dess ordalydelse. Tingsrétten gor i den fragan foljande 6verviganden.

21 kap. 4 och 5 §§ drvdabalken fick sin nuvarande lydelse genom en lagdndring i juli

1981 (prop. 1980/81:48).

Genom lagindringen avskaffades dodsbodeldgares dittills obegransade personliga
ansvar for dodsboets skulder och ersattes av nuvarande 4 § om att bodelning eller
arvskifte som sker innan skulderna betalts ska ga ater. Dodsbodeldgarnas personliga
ansvar begransades alltsa till att omfatta bara den atergédngspafoljd som regleras i den
nu gillande bestimmelsen. Till skillnad fran den dittills gidllande bestimmelsen
infordes dock genom den nuvarande 4 § en reglering om att tergangsreglerna inte
skulle omfatta bara den dodes skulder, utan ocksa andra skulder som kan avila boet,
t.ex. enligt 18 kap. 3 § drvdabalken. I den sistnimnda bestimmelsen anges t.ex.

kostnader for begravning eller boets uppteckning, vard eller forvaltning.

Niér det géller 21 kap. 5 § drvdabalken s& omfattade den tidigare motsvarande
bestdmmelsen dven skulder som uppkommit efter dodsfallet. Av forarbetena framgar
att ndgon dndring i sak inte var avsedd. Det kan ocksa konstateras att utgdngspunkten
ar att det bara dr dodsbodeldgare som kan vidta réttshandlingar som binder dddsboet.
En legatarie kan inte med bindande verkan inga avtal for dédsboets rikning. Mot den
bakgrunden framstar det som naturligt att dtergdngsbestimmelsen betrdffande
dodsbodeldgare omfattar dven boets andra skulder, medan bestimmelsen avseende

legatarie inte gor det.
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Tingsritten konstaterar vidare att det inte skulle vara en rimlig ordning att lata en
legataries aterbetalningsskyldighet vara beroende av om forséljning av egendomen
sker av dodsboet fore det att legatet utgetts, eller om legatet utges fore forsiljningen sa

att en skatteskuld uppkommer hos legatarien.

Tingsritten kommer sammanfattningsvis till slutsatsen att 21 kap. 4 § drvdabalken kan
tillimpas pa det legat som Dennis Asberg fatt. Tingsriitten dvergar dirmed till att
préva Dennis Asbergs invindningar om condictio indebiti och

proportionalitetsprincipen.

Principen om condictio indebiti medfor inte att dterbetalningsskyldigheten bortfaller
De principer som har utbildats om condictio indebiti avser dterkrav ndr ndgon har
betalat en skuld som inte fanns eller har betalat ett for stort belopp i den felaktiga tron
att det fanns en betalningsskyldighet. Det avgdrande d&r om betalningen har skett utan
rattsgrund och inte utgdr en disposition pa sa sétt att betalaren frivilligt har valt att
betala oavsett om betalningsskyldighet faktiskt foreligger eller inte. Principen géller
alltsa misstagsbetalningar. Som utgdngspunkt har betalningsmottagaren bevisbordan

for att omstdndigheterna dr sddana att betalarens aterkravsrétt ska falla.

Dennis Asberg har erhdllit legatet genom en utbetalning fran dodsboet. Det har inte
framkommit nagra omsténdigheter till stod for att det varit friga om en
misstagsutbetalning. Dennis Asberg har dirmed inte visat att forutsittningarna for
tillimpning av principen om condictio indebiti dr uppfyllda. Han kan ddrmed inte

undgé aterbetalningsskyldighet pa den grunden.

Proportionalitetsprincipen medfér inte att dterbetalningsskyldigheten bortfaller
S4som tingsritten anfort ovan dr konkursboets krav mot Dennis Asberg ett
privatréttsligt krav. Den proportionalitetsprincip som géller i forhallandet mellan
enskilda och det allménna &r inte tillimplig mellan parterna. Det géller &ven om kravet
uppstétt till foljd av Skatteverkets krav pa dodsboet. Dennis Asberg kan dirmed inte
undga dterbetalningsskyldighet pd denna grund.
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Enligt tingsrittens mening utgdr inte det som Dennis Asberg anfort heller i 6vrigt

sddana omsténdigheter som innebér att hans dterbetalningsskyldighet ska bortfalla.

Dennis Asberg ska dterbetala det belopp som Konkursboet begdirt
Av det belopp som Konkursboet yrkat atergang av avser 274 189 kr skatteskulden,
31 250 kr kostnader for boutredningsman och 84 561 kr konkurskostnader.

Den egendom som aterbérs enligt 21 kap. drvdabalken ska ersitta dven kostnaderna for
forfarandet. Om det uppkommer 6verskott, ska det fordelas efter fornyad bodelning
respektive nytt arvskifte (prop. 1980/81:48 s 41). Bade kostnaderna for
boutredningsmannen och konkurskostnaderna far enligt tingsrdttens mening anses som
sddana kostnader som omfattas av atergdngskravet. Dennis Asberg har inte ifrigasatt
beloppen. Det yrkade beloppet ir inte storre én det belopp Dennis Asberg erhallit som
legat. Han ska dérfor forpliktas att — solidariskt med den betalningsskyldighet som
alagts Bo Andersson i tingsrattens dom den 30 juli 2018 i mal nr T 5142-18 — betala
yrkat belopp och rinta till dédsboet.

Rdttegangskostnader

Dennis Asberg har forlorat mélet och ska dirfor ersitta Konkursboet for
rattegangskostnader. Konkursboet har yrkat erséttning med 114 899 kr for totalt
25 timmars arbete och tidsspillan till en taxa om 3 500 kr per timme exklusive
mervardesskatt samt med 5 524 kr for utldgg 1 form av ans6kningsavgift och

resekostnader. Tingsritten bedomer att den yrkade erséttningen &r skilig.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-02)
Ett 6verklagande stills till Svea hovritt och ska ha kommit in till tingsrétten senast

den 19 juni 2019. Provningstillstdnd krévs.

Malin Stensbéack
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Anvisningar for 6verklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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