HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
VASTRA SVERIGE 2022-07-29 B 4085-22
Avdelning 2 Goteborg

Rotel 23

OVERKLAGAT AVGORANDE
Uddevalla tingsritts dom den 30 maj 2022 i mal nr B 410-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Tilltalad)

Lukas Andersson, 20010923-0177
Frihetsberovande: Hiktad

Haéllebacksviagen 36, Igh 1101, 444 43 Stenungsund

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Jenny Jorwall
Pilgrind 2, 271 42 Ystad

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaréaklagaren Katarina Olsson
Aklagarkammaren i Uddevalla

Motpart (Malsdgande)
Oliver Berndtsson Lindblom
Réakvagen 4, 471 33 Skiarhamn

Foretradd av dklagaren

SAKEN
Forsok till mord, m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten lamnar Lukas Anderssons yrkande om avvisning utan bifall.

Hovritten dndrar tingsréittens dom pa sé sétt att hovrétten domer Lukas Andersson for
brott mot lagen om brandfarliga och explosiva varor enligt 29 § andra stycket 2 (av
tingsrétten bedomt som grovt brott enligt 29 a § forsta stycket samma lag) samt be-
staimmer fingelsestraffets langd till 8 ar 6 minader.

Lukas Andersson ska vara fortsatt hiktad till dess fangelsestraffet far verkstillas.

Tingsréttens forordnande om beslag ska besta.

Sid 1 (6)

Dok.Id 663260

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag — fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

www.vastrahovratten.domstol.se
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Jenny Jorwall ska fé ersdttning av staten med 42 555 kr, varav 26 028 kr for arbete,
3 696 kr for tidsspillan, 4 320 kr for utligg och 8 511 kr for mervardesskatt. Staten ska

std for denna kostnad.

YRKANDEN I HOVRATTEN

Lukas Andersson har yrkat att hovritten ogillar atalet for forsok till mord och grovt
brott mot lagen om brandfarliga och explosiva varor (LBE), 1 andra hand domer ho-
nom for icke grovt brott, samt under alla forhallanden sétter ned fangelsestraftets
langd. Han har vidare yrkat att hovrétten ogillar skadestdndsyrkandet, 1 andra hand sit-

ter ned erséttningen for krinkning samt sveda och virk.

Aklagaren har anslutningsvis yrkat att hovritten skirper fingelsestraffet. Hon har i
garningsbeskrivningen betréffande atalet for grovt brott mot LBE efter ordet “svart-

krut” tillagt ”, vilket han forvarat 1 sin bostad”.

Part har motsatt sig bifall till motparts yrkande om éndring av tingsrattens dom. Lukas
Andersson har yrkat att hovrétten avvisar aklagarens tillagg till gdrningsbeskrivningen,
eftersom det utgdr en otillaten dndring av atalet.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen

Hovritten har tagit del av 1 huvudsak samma bevisning som tingsritten betrdffande de

overklagade atalspunkterna. Inspelningarna av forhoren som holls dér i dessa delar har

spelats upp.
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Atalet for forsok till mord och skadestindsyrkandet

De horda personerna har i stora delar varit 6verens om hiandelseforloppet. Hovrétten
anser att Oliver Berndtsson Lindblom har gett ett trovirdigt intryck och att hans upp-
gifter framstar som tillforlitliga. Hans beskrivning av hindelsen far dartill starkt stod
av aklagarens ovriga bevisning. Det som Lukas Andersson har gjort gillande forsvagar

inte virdet av aklagarens bevisning.

Hovrétten ansluter sig till tingsrittens bedomning att det dr utrett att Lukas Andersson
uppsatligen stack Oliver Berndtsson Lindblom med en kniv och han att ddrigenom or-
sakades skador pa tunntarmen och blodkaérl, blodvite och smérta. Skadan var livsho-
tande. Hovriétten instimmer dven i tingsrittens uppfattning att Lukas Andersson inte

hade ratt till nodvarn och att han inte heller kan ha trott att han hade en saddan ratt.

Nar det giller fragan om det &r styrkt att Lukas Andersson uppséatligen forsokte doda
Oliver Berndtsson Lindblom anser hovritten, liksom tingsritten, att utredningen inte
visar att Lukas Andersson hade ett sa kallat avsikts- eller insiktsuppsét. Det finns dére-
mot flera omstédndigheter som visar att Lukas Andersson agerade med likgiltighetsupp-
sat. Utover det som tingsritten har redovisat kan tilldggas att hovrétten, genom Oliver
Berndtsson Lindbloms, Anton Arvidssons och Lukas Stensholms uppgifter, anser det
utrett att Lukas Andersson uttalade ett dddshot mot Oliver Berndtsson Lindblom under
den forsta delen av skeendet, strax efter det att denne blivit nedknuffad i en buske. Ho-
tet ger ytterligare stod for att Lukas Andersson var upprord. Aven den omstéindigheten
att Lukas Andersson lamnade platsen efter knivsticket och inte vidtog nigra &tgérder
for att hjdlpa Oliver Berndtsson Lindblom talar for att Lukas Andersson hade ett likgil-
tighetsuppsét. Hovrétten finner alltsd, pd samma sétt som tingsrétten, att Lukas
Andersson agerade med likgiltighetsuppsat. Hovrédtten ansluter sig till tingsréttens be-

domning att gdrningen ska bedomas som forsok till mord.

Hovritten instdimmer dven i tingsrittens bedomning i frdga om skadestand.
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Atalet for brott mot lagen om brandfarliga och explosiva varor

Det tilldgg som aklagaren har gjort i garningsbeskrivningen nér det géller brott mot
LBE innebér inte att dtalet dndras till att avse en annan gérning, utan &r en tilldten

atalsjustering. Lukas Anderssons yrkande om avvisning ska darfor lamnas utan bifall.

Aklagaren har i hovriitten pastatt att Lukas Andersson hanterat en behallare med stubin
och svartkrut genom att forvara den. Som tingsrétten anfort ar det utrett att Lukas
Andersson utan tillstand hanterade den explosiva behéllaren. Det star klart att Lukas
Anderssons hantering innefattade att han forvarade den och pa de skél som tingsritten
anfort anser dven hovritten att Lukas Anderssons hantering skedde uppsétligen. Han

ska darfor domas for brott mot LBE.

Aklagaren har till stdd for att brottet ska beddmas som grovt angett dels att varan var
av sarskild farlig beskaffenhet, dels att hanteringen skedde 1 en sadan milj6 att varan

typiskt sett kunde befaras komma till brottslig anvindning.

En explosiv vara anses vara av sérskilt farlig beskaffenhet om dess konstruktion ar sa-
dan att den relativt enkelt kan orsaka stora skador. Som exempel pa detta ndmns i for-
arbetena till LBE handgranater, minor och bomber som litt kan f3s att detonera. Aven
varor med hog sprangkraft, till exempel dynamitsprangdmne, kan utgéra varor av sir-

skilt farlig beskaffenhet (prop. 2019/20:200 s. 84-85).

Niér det géller behallarens farlighet konstaterar hovrétten att den innehdll 122 gram
svartkrut. Av yttrande frin Nationellt forensiskt centrum, som i den delen hinvisar till
Forsvarsmaktens handbok, ar riskomradet for splitter 50-150 meter for laddningar som
innehdller 8-80 gram krut. Av forhoret med Alexander Ohrstrom framgér att en kraftig
sa kallad banger innehéller cirka 100 gram springmedel och att en sddan exempelvis
skulle kunna “’blasa ut” en bil, med glassplitter och utbuktande tak som f61jd. Han har
inte kunnat uttala sig specifikt om risken for personskador for en person som skulle be-

finna sig 1 bilen vid en sddan explosion. Allmént sett skulle dock enligt Alexander
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Ohrstrém en explosion av en sddan vara som ér aktuellt i detta mal kunna orsaka hor-
selskador och, om den sker i ndrheten av grus, sten eller jord, skulle utkast kunna or-

saka personskador pa relativt langt avstand.

Behallaren innehéller mer krut 4n en normalt forekommande kraftig banger och var av
farlig beskaffenhet. Det har emellertid inte framkommit att den var av sadan sdrskilt
farlig beskaffenhet som avses i den aktuella bestimmelsen. Lukas Andersson innehade
vidare visserligen narkotika, delvis i Overlatelsesyfte, och han ar dven tidigare domd
for brott. Hovrétten anser dock att det inte kommit fram att hanteringen av behallaren
skedde i en sddan kriminell miljo att den typiskt sett kunde befaras komma till brottslig
anvandning. Hovritten anser sammanfattningsvis att omstandigheterna ar allvarliga,

men att brottet ska beddmas vara av normal svarighetsgrad och inte som ett grovt brott.

Brott som inte ir 6verklagade i friga om skuld

I enlighet med tingsrittens dom har Lukas Andersson gjort sig skyldig till narkoti-

kabrott och vapenbrott, ringa brott.

Pafoljd

Vid bedomningen av straffvirdet for mordforsoket beaktar hovritten att Lukas
Andersson sokte brak och att han, trots att andra personer forsokte hindra honom, an-
grep Oliver Berndtsson Lindblom och stack denne 1 buken. Sticket var sa pass kraftigt
att det gick igenom tre lager av kldder och huden samt orsakade Oliver Berndtsson
Lindblom livshotande skada. Aven med beaktande av att Lukas Andersson begick
brottet med likgiltighetsuppsat anser hovritten att straffvirdet for mordforsoket
motsvarar atta ars fangelse. Nér det géller brottet mot LBE anser hovrétten att omstén-
digheterna &r sa allvarliga att brottet ligger relativt néra ett grovt brott. Straffvérdet i

den delen motsvarar fangelse 1 ett ar och sex manader.
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Hovrétten anser att straffmatningsvardet for den samlade brottsligheten motsvarar
fangelse i atta ar och sex manader. Hovritten ansluter sig till tingsrittens val av pa-
foljd. Straffet ska ddrmed skirpas pa det sétt som framgér av domslutet. Hovritten gor
samma beddmning som tingsritten i fraga om forverkande av villkorligt medgiven fri-

het.

Hiiktning

Det finns risk for att Lukas Andersson pa fri fot fortsétter att bega brott. Han ska déarfor

stanna kvar 1 hikte.

OVERKLAGANDE, se bilaga B
Overklagande senast den 26 augusti 2022

Hovrittslagmannen Eva Ahlquist, hovrittsraden Linda Nordblom och Gustav Nystrom
(referent) samt nimndeménnen Christina Carlquist och Michael Johansson har deltagit

1 avgorandet.

AVRAKNINGSUNDERLAG, se bilaga C
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meddelad i
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PARTER (Antal tilltalade: 2)

Tilltalad

Lukas Andersson, 20010923-0177
Frihetsberovande: Haktad
Hillebacksvagen 36 Lgh 1101
444 43 Stenungsund

Offentlig forsvarare:
Advokat Jenny Jorwall
JORWALL Advokatbyra AB
Pilgrand 2

271 42 Ystad

Aklagare

Kammaraklagare Andrea Welin
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Uddevalla
Box 674

451 24 Uddevalla

Malsigande
Oliver Berndtsson Lindblom

Malsigandebitride:
Advokat Robert Mjésén
Advokatfirman Credo AB
Norra Strandvigen 5

473 34 Henan

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Forsok till mord, 3 kap 1 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken

2022-02-13

2. Narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p narkotikastrafflagen (1968:64)
2022-02-15

3. Vapenbrott, ringa brott, 9 kap 1 § 2 st vapenlagen (1996:67)
2022-02-15

4. Brott mot lagen om brandfarliga och explosiva varor, grovt brott, 29 a § 1 st lagen
(2010:1011) om brandfarliga och explosiva varor
2021-12-31 -- 2022-02-15

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Zachaus grind 2 mandag - fredag Box 323 uddevalla.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 451 18 Uddevalla Webbplats

0522-65 71 00 www.uddevallatingsratt.domstol.se
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Pifoljd m.m.

1. Fingelse 8 ar

2. Forordnande angaende tidigare utdomt fiangelse.
(Lunds tingstritt Brottmélsenhet, 2021-05-18, B526/21)
- Villkorligt medgiven frihet férklaras helt forverkad.

Lagrum som aberopas

29 kap 7 § 1 st brottsbalken
34 kap 1 § 1 st brottsbalken
34 kap 5 § 1 st brottsbalken

Skadestand

Lukas Andersson ska betala skadestind till Oliver Berndtsson Lindblom med 129 533 kr
jamte rinta pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 13 februari 2022 till dess
betalning sker.

Forverkande och beslag

1. I beslag tagen narkotika, pasar och kontanter férklaras forverkade. Beslagen ska besta
(Polismyndigheten Region Vist, polisomrade LPO S Fyrbodal; beslagsliggare 2022-5000-
BG18053, nr 1-6 och 8-9).

2. Beslaget av textilier ska besta tills domen vunnit laga kraft. Darefter ska godset utlimnas
till Oliver Berndtsson Lindblom (Polismyndigheten Region Vist, polisomrade LPO O
Fyrbodal; beslagsliggare 2022-5000-BG16907, nr 1-3).

3. Beslaget av skor, klider, viska och mobiltelefon ska besta tills domen vunnit laga kraft.
Direfter ska godset utlimnas till Lukas Andersson (Polismyndigheten Region Vist,
polisomrade Utredning 1 PO Fyrbodal; beslagsliggare 2022-5000-BG 18028, nr 1 och
beslagsliggare 2022-5000-BG 18167, nr 1-4, 7, 11 och 14).

4. I beslag tagen targasanordning forklaras forverkad. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten
Region Vist, polisomrade Utredning 1 PO Fyrbodal; beslagsliggare 2022-5000-BG24987,
nr 1).

5. I beslag taget tindmedel och krut férklaras forverkat. Beslaget ska bestd
(Polismyndigheten Region Vist, polisomrade LPO S Fyrbodal; beslagsliggare 2022-5000-
BG18075, nr 1-2).

Hiktning m.m.
Lukas Anddersson ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning
1. Jenny Jorwall far ersittning av staten med 191 597 kr. Av beloppet avser 38 319 kr
mervirdesskatt.

2. Robert Mj6sén far ersittning av staten for arbete som malsdgandebitride med 85 654 kr.
Av beloppet avser 17 131 kr mervirdesskatt.
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3. Staten ska sta for kostnaden f6r férsvararen och maélsdgandebitridet.
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meddelad i
Uddevalla

Tilltalad

ALVA Viktoria Gustafsson, 20021221-0025
Hillebacksvigen 36 Lgh 1101

444 43 Stenungsund

Offentlig forsvarare:
Advokat Sten-Ake Katlsson
Advokatfirman Hammar KB
Box 154

451 16 Uddevalla

Aklagare

Kammaraklagare Andrea Welin
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Uddevalla
Box 674

451 24 Uddevalla

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for
Narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p narkotikastrafflagen (1968:64)
2022-02-15

Pafoljd m.m.
Skyddstillsyn

Frivardskontor
Frivarden Vianersborg

Overvakare
Forordnas av frivirdskontoret

Lagrum som aberopas

29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Foérverkande och beslag

I beslag tagen narkotika, pasar och kontanter forklaras forverkade. Beslagen ska bestd
(Polismyndigheten Region Vist, polisomrade LPO S Fyrbodal; beslagsliggare 2022-5000-
BG18053, nr 1-6 och 8-9).

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Zachaus grind 2 mandag - fredag Box 323 uddevalla.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 451 18 Uddevalla Webbplats

0522-65 71 00 www.uddevallatingsratt.domstol.se
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Ersittning
Sten-Ake Karlsson far ersittning av staten med 14 420 kr. Av beloppet avser 2 884 kr
mervardesskatt. Alva Gustafsson ska betala 14 420 kr av denna kostnad till staten.
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FORSOK TILL MORD

Aklagaren har begirt att Lukas Andersson ska démas for forsok till mord samt pastatt

att foljande har hint.

Lukas Andersson har f6rsokt déda Oliver Berndtsson Lindblom genom
att sticka honom i buken med ett vasst foremal. Det hinde den 13 februari
2022 pa Stenunge allé, Stenungsund, Stenungsunds kommun. Oliver
Berndtsson orsakades livshotande skada bestiende av stickskada in i buken
med skador pa tunntarmen och blodkirl, blodvite och smiirta.

Det fanns en fara for att brottet skulle fullbordas, i vart fall har sidan fara
varit utesluten endast pa grund av tillfalliga omstindigheter.

Lukas Andersson begick girningen med uppsit.

Aklagaren har vidare begirt att beslaget visst gods som tagits i beslag hos Lukas

Andersson och Oliver Berndtsson Lindblom ska besta till dess domen vunnit laga

kraft.

Oliver Berndtsson Lindblom, som bitratt atalet, har begirt skadestand med 132 733 kr och
ranta enligt 6 § rintelagen fran den 13 februari 2022 till dess betalning sker. Av
beloppet avser 125 000 kr krinkning, 4 550 kr sveda och virk samt 3 183 kr

inkomstforlust.

Oliver Berndtsson Lindblom har medgett aklagarens begiran om beslag,.

Lutkas Andersson har fornekat forsok till mord under anforande av att han inte haft

uppsat att doda Oliver Berndtsson Lindblom. Han har erkéint grov misshandel.
Lukas Andersson har, for det fall han doms for grov misshandel, medgett att betala
skadestind med 40 000 kr avseende krinkning, 3 183 kr avseende inkomstforlust,

075 kr for sveda och virk samt begird rinta.

Lukas Andersson har medgett aklagarens begiran om beslag.
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Utredningen

Oliver Berndtsson Lindblom hade tillsammans med bland andra vinnerna Lukas
Stensholm, Martin Jansson och Anton Arvidsson varit pa krogen och avslutade kvillen
pa McDonald’s. Aklagaren har visat en 6vervakningsfilm dir det framgar att det var
viss oreda kring den plats dir séllskapet satt och att nagon kastade vad som sag ut att
vara en aluminiumburk tvirs 6ver lokalen. Sillskapet limnade restaurangen for att
vinta pa sin taxi vid en parkeringsplats. Lukas Andersson var tillsammans med sin vin

Sebastian Bodin pda McDonald’s.

Ingen i de tva sillskapen kinde ndgon i det andra sillskapet. Lukas Andersson sirskilde
sig fran Sebastian Bodin genom att han hade en halsduk som tickte halva ansiktet och
talade skdnska. Sebastian Bodin sirskilde sig fran Lukas Andersson genom att ha en

orange keps.

Polisen har gatt igenom Gvervakningsfilmer fran McDonald’s. Av dessa tillsammans
med uppgifter som lamnats vid huvudférhandlingen har féljande framkommit. Lukas
Andersson och Sebastian Bodin gick in pa McDonald’s kl. 03.30. Oliver Berndtsson
Lindbloms sillskap var da redan dér. Kl. 03.38 limnade Oliver Berndtsson Lindbloms
sillskap lokalen. Kl. 03.39 limnade Lukas Andersson och Sebastian Bodin
McDonald’s. Kl. 03.42 kom Lukas Andersson och Sebastian Bodin ater in for att pa
nytt lamna lokalen kl. 03.44. KI. 03.46 syntes rorelser utanfor entrédorren och nagra
sekunder senare konturerna av en cykel. Lukas Andersson och Sebastian Brodin har

berittat att de limnade platsen per cykel. SOS-alarm tog emot ett larmsamtal kl. 03.49.

Nir Lukas Andersson och Sebastian Bodin limnade McDonald’s vid det f6rsta
tillfallet konfronterade de Oliver Berndtsson Lindbloms sillskap och bad dem att ga
tillbaka och stida. Métet slutade med att Lukas Andersson knuffade ned Oliver
Berndtsson Lindblom 1 en buske. Vid det andra tillfillet utdelade LLukas Andersson ett

knivstick mot Oliver Berndtsson Lindblom.

Edvin Andersson arbetade pa McDonald’s. Karin Velander var en av polisminnen

som forst kom till platsen.
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Av fotografier pa Oliver Berndtsson Lindbloms kliader framgar att knivsticket gick

igenom en regnjacka, en tréja och en t-shirt innan det penetrerade huden.

I ett rittsmedicinskt yttrande avseende skadan framgar bland annat f6ljande.
Pivisade skador

Stickskada in i buken med skador pa tunntarmen och blodkitl.

Skadornas uppkomstsitt
Beskrivningen av skadebilden talar starkt for att skadorna orsakats av
skarpt vild med eggvasst foremadl sisom exempelvis kniv. /.../

Skadornas svirighetsgrad
Skadorna har varit livshotande. /.../

Katarina L Sj6lin, som utfirdat det rittsmedicinska yttrandet, har uppgett bland annat
foljande. I och med att blodkatl och tarm skadats, sa foreligger det utan behandling en
beaktansvird risk f6r dodlig utgang pa grund av blodférlust och risk for infektion. Det
krivs viss kraft for att ett eggvasst foremal ska ga igenom klidder och hud. Ju spetsigare
och vassare foremalet dr, desto mindre kraft behovs. Nir foremalet penetrerat kliderna
och huden krivs bara lite extra kraft for att skada blodkirl och tarmar eftersom det inte

finns ndgra ben eller ndgot brosk ger motstand.

Ovriga hérda har i huvudsak uppgett vad som framgar nedan. Tingsritten har valt att
skriva ut namn i stallet f6r en beskrivning av personen i de fall det varit helt klart vem
forhorspersonen syftat pa. Med “Lukas™ avses Lukas Andersson och med ”Lukas S”

avses Lukas Stenson.

Oliver Berndtsson Lindblom: Han hade druckit 61, groggar och en shot, men hans
berusningsgrad var lag. Det hade varit ett 15-tal grabbar pa McDonald s sa det var lite
stokigt kring dem. Det var Lukas S som kastade drickan. Sjilv kastade han varken
dryck eller mat och kan inte sta for det som vinnerna gjorde. Det blev lite skammigt
att stanna kvar pa restaurangen och nagra ville r6ka, sa de gick ut for att vinta pa sin
taxi. Efter ett par minuter kom Lukas och Sebastian. De tva sade at dem att stada efter

sig. Han var den ende som svarade och sade att det skulle de inte géra. Det var
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Sebastian som pratade. Lukas var ganska tyst och stod mest bredvid. Sebastian
upprepade det denne hade sagt och han sjilv gav ater ett nekande svar. Lukas tinde till
och knuffade ned honom i ett buskage. Det var en knuff med tvd hinder pa brostet
med ritt sa bra kraft. Nir han reste sig borjade Lukas och Sebastian ga fran platsen.
Han tyckte det var absurt och flinade till. Lukas uttalade pa ett avstind om 7—10 meter

att om han sag honom (Oliver) igen sa skulle han déda honom.

Efter ndgon minut kom Lukas och Sebastian tillbaka. Lukas var dd mer delaktig och
har ett aggressivt kroppssprak, men denne var inte pa samma nivd som Sebastian.
Sebastian sade dter at dem att ga in och stida. De tva vinde sig bara mot honom.
Lukas blev mer och mer nirgangen samt brostade upp sig. Till slut stod denne cirka en
halvmeter fran honom samtidigt som Sebastian pratade och gestikulerade. Lukas var
mer eller mindre 1 ansiktet pa honom och i sjilvférsvar knuffade han bort Sebastian
med ena handen pa axeln sa att denne forflyttade sig en kortare striacka bakat. Sedan
blev han huggen 1 buken. Det var en huggrorelse underifran med full kraft. Lukas
laddade bakifran och kérde fram handen. Da Lukas hade sin hand vid hans buk sig
han att Lukas hade nagot 1 handen. Det sag ut som en mejsel eller en kniv. Han sade
att han hade blivit stucken eller huggen. Lukas stod redo for att gora ett nytt hugg, men

da han sagt att han blivit stucken limnade Lukas omedelbart platsen.

Sillskapet uppfattade redan fran borjan situationen som konstig eftersom Sebastian
och Lukas vagade ga pa dem som var fyra ganska stora killar. Det egna sillskapet var
ganska lugnt under handelseférloppet. Sjalv varken vagade han eller ville han goéra

nagot.

Likaren som opererade skadan sade att saret satt 5 millimeter till vinster om
kroppspulsadern samt att om kroppspulsadern hade punkterats, sa hade han (Oliver)

avlidit.

Oliver Berndtsson Lindblom har visat foremalet som stack ut frin L.ukas Anderssons

hand och mattat en stricka som var ungefir lika lang som tva pekfingrar.
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Lukas Andersson: Han hade under kvillen tagit Ecstacy och ”rokt” samt hade kinningar
av benso fran kvillen innan. Missbruk gér honom ibland lite mer littirriterad. Han
hade varit pa Stenson for att himta mer att roka. Nar han kom till McDonald’s sag han
fyra fulla personer. Sebastian sade att nagon hade kastat nagot och denne ville prata
med personalen. Sebastian ville ocksa prata med de fyra och de gick dirfor ut.
Sebastian var arg och skrek. Han uppfattade att nagon flinade at Sebastian, vilket han
tror gjorde honom irriterad, sa han puttade personen. Det var en litt putt med en hand
pa axeln. Sedan gick Sebastian och han tillbaka in pda McDonald’s. Sebastian pratade

med personalen och sedan gick de ut igen.

Allt gick jattesnabbt. Sebastian botjade “’kifta” igen och det var mest Oliver som
svarade. Oliver puttade honom (Lukas) och han puttade tillbaka. Tva av Olivers vinner
drog honom bakat, men han tog sig loss. Han fick fram en liten fallkniv som han hade
1 sin ficka, gjorde ett stick framat och traffade Oliver. Bladet fillde han ut genom att
lossa en spirr da han tog upp kniven. Han sag inget blod och Oliver stod upp. Han
trodde darfor att han kanske triffat jackan och kladerna. Forst pa vigen dirifran
kopplade det vad det var som hade hint. Halsduken hade han uppdragen for att det
var kallt och regnade samt lite f6r att inte bli igenkand. Kniven hade han med sig f6r
att kunna dela det hasch han hade képt. Kniven var ganska liten, men ganska bred och
vass. Han kastade bort den pa vagen fran McDonald’s. Att han tog fram kniven
berodde pa att han var stressad. Det var fyra personer mot tva. Han tinkte inte, utan

det skedde per automatik.

Lukas Andersson har visat hur langt knivens blad var och mattat en stricka som var

ungefir lika lang som hans pekfinger.

Anton Arvidsson: Han hade druckit nagra 61 och nagra groggar. Han var ganska berusad,
men uppfattade allt som hiande. Lukas och Sebastian kom ut till dem. De tva var tydligt
aggressiva samt skrek pa och hotade dem. Det var mest Sebastian som skrek. Ingen av
de fyra sade emot. Lukas puttade in Oliver i en buske. Det var en kraftfull knuff med
tva hander. Oliver reste sig upp. Nir Sebastian och Lukas borjade limna platsen sade

Sebastian att de skulle ha stuckit kniven i dem. Darefter sade Lukas till Oliver att om



UDDEVALLA TINGSRATT DOM Mail nr: B 410-22

rotel 14

han sdg denne igen sé skulle han déda denne eller dem. Lukas pekade mot Oliver och

talade med en tydlig skansk dialekt.

En kort tid senare kom Lukas och Sebastian tillbaka. Sebastian sade att de fyra skulle
bétja stida och han tror att Oliver nekade. Lukas hoppade direkt pa Oliver och
bétjade putta pa denne. Det rérde sig om kanske fyra knuffar. Oliver gjorde inget
motstand, men kan sdkert ha knuffat tillbaka. Lukas gjorde sedan ndgot slags slag som
inte sag sa kraftigt ut. Oliver sade att han hade blivit huggen. Han sag slaget och att

nagot som Lukas tog bort glittrade till. Lukas backade och sprang darifran.

Lutkas Stensholy: Han var berusad, men dnda sa pass nykter att han férstod vad som
hinde. Nir vintade pa taxin kom Lukas och Sebastian och skillde ut dem f6r att de
bett sig illa och sade att de skulle gé in 61 att stida upp. Det var Sebastian som pratade
och som var aggressiv. Oliver sade att de inte skulle stida upp och da puttade Lukas
ner Oliver 1 en buske. Oliver reste sig upp. Lukas och Sebastian gick i vig. Lukas sade
att om han sag dem dir igen sa skulle han d6da dem. Uttalandet var riktat mot Oliver

eller mot dem alla.

Efter nagon minut kom Lukas och Sebastian tillbaka. Allt gick mycket fort. Lukas
borjade ga mot Oliver. Anton och han forsokte ga emellan, men Lukas tog sig f6rbi.
Lukas sprang fram ett par meter och hégg Oliver i magen. Det sig ut som ett slag.

Oliver sade att han hade blivit knivhuggen. Direfter férsvann Lukas och Sebastian.

Martin Jansson: Han hade druckit 61, men var inte sa berusad eftersom han uppfattade
allt som hinde. Nir de vintade pa taxin blev det brak. Sebastian sade att de inte hade
betett sig bra. Det kindes vildigt hotfullt. Oliver svarade och blev nedputtad i en
buske. Oliver knuffade till Lukas pa axeln i sjalvforsvar. Sebastian och Lukas gick

sedan in.

Sebastian och Lukas kom ut igen. Da gick det vildigt fort. Det blev diskussioner
mellan Lukas och Sebastian 4 ena sidan samt Oliver a den andra. Sedan r6k man ihop;

Lukas och Sebastian hoppade pa Oliver. Man sade att man skulle ga pa familjerna och
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déda dem allihop om man sig dem igen. Lukas och Oliver knuffades fram och tillbaka;
Oliver agerade 1 sjalvférsvar. Anton och Lukas S gick emellan. Direfter fick Oliver en
kniv 1 magen; han sdg att ndgot hinde men inte vad. Oliver sade att han hade blivit
stucken. Direfter forsvann Sebastian och Lukas. Det var Sebastian som sade att han
skulle d6da dem om de inte gjorde ritt fOr sig. Lukas sade ndgot om familjen; att han

skulle knulla deras médrar eller ndgot liknande. Lukas sade inte niagot om att déda.

Sebastian Bodin: Han var vildigt onykter och hade bade druckit och tagit piller. Det satt
fem yngre killar pa McDonald’s. De gapade, skrek och kastade mat. Pl6tsligt flog nagot
i luften som nistan triffade personalen i ansiktet. Han fragade personalen vad killarna
héll pa med och personalen sade att de hade hallit pa sa dnda sedan de kom. Han sade
till Lukas att detta inte var ok, utan att killarna skulle ga in och stida. Han gick efter
killarna och fragade vad fan de sysslade med samt sade att de skulle ga in och fixa
detta, att det annars inte skulle bli bra och att han annars skulle slipa in dem. Han blev
bemott med en vildigt dalig attityd. Oliver var nog den enda som sade nagot. Oliver
var vildigt otrevlig och spydig samt vigrade géra som han sade, medan de 6vriga var
mer tillmotesgdende samt lyssnade och tog it sig. Sedan blev det tumult. Oliver och
Lukas r6k thop och 6vriga forsokte skingra dem. Han stillde sig i mitten med ryggen
mot Lukas eftersom det var fem personer som stod och héll fast denne. Han ville inte
att Oliver skulle gora nagot mot Lukas. Han minns inte att de gick ut frain McDonald s
vid tva tillfillen, men antar att de gick in for att dubbelkolla med personalen om
ungdomarna ljog. Han fattade inte att nagot allvarligt hade hant forrin Oliver skrek att

han blivit knivhuggen.

Aklagaren har fatt tillatelse att ldsa upp foljande ur polisforhér med Sebastian Bodin
den 15 februari 2022.

Bada tva slar samtidigt. Vi andra fyra far isir dem. De andra killarna haller i
min polare, jag beh6ver inte hélla i killen som blivit knuffad, han star lugn
sjalv. Min kompis var fly férbannad, han hade inte gett sig dar, sa jag sa till
de andra "slipp honom inte". Darefter Iyckas han ta sig loss och direfter
kinner jag att det kommer en arm i sidan pa mig. Det var min vans arm.
Jag fattar inte att det 4r en kniv, jag trodde att han slog honom i magen.
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Sebastian Bodin har angett att han vid férhoéret fortfarande var patind och att han inte

vet om han sagt sa.

Edvin Andersson: Det var ett ging ungdomar pa McDonald’s som hade druckit och som
betedde sig oartigt. Sebastian och Lukas talade med honom och hans kollega om att
man inte betedde sig sa som ungdomarna gjorde. Sdsom han minns det sade de tva vid
flera tillfdllen olika saker som de ville g6ra som himnd eller f6r att vara snidll mot
personalen. Lukas pratade mest med Sebastian och det var Sebastian som pratade med
honom (Edvin). Det f6rsta han minns att Sebastian sade var att Sebastian skulle slinga
sin cheeseburgare pa fonsterrutan pa ungdomarnas bil. Sebastian kom senare tillbaka
och hade da insett att ungdomarna inte hade nagon bil. Om han minns ritt berittade
Sebastian ocksa att de knuffat en av ungdomarna, men det kan ocksa ha varit
ungdomarna som knuffat Sebastian och Lukas. Sebastian sade nagot om att kasta mat
pa dem igen eller ta tag i dem eller ta dem; de skulle himnas eller gora nagot. Lukas
sade nagot till Sebastian om att de var tvungna att gi om de skulle hinna ifatt
ungdomarna. Om han i polisférhor sagt att det var vid det fOrsta tillfillet da Sebastian

och Lukas gick ut som Lukas sade detta, si stimmer det.

Karin Velander: Hon kom till platsen och pratade med fyra personer, varav en hade
blivit knivskuren. Den skadade avfordes snabbt med ambulans. Hon talade med de
andra tre och forsokte fa fram ett signalement. Savitt hon minns berittade ingen om

nagot hot.

Tingsrittens bedémning

Av utredningen framgar att Lukas Andersson stuckit Oliver Berndtsson Lindblom 1
buken med en fillkniv med de skador som dklagaren pastatt som foljd. Det dr genom
rittsintyget klarlagt att skadorna varit livshotande, dvs. skadorna bedéms ha medfort
en beaktansvird risk for dodlig utgang om de inte kommit under behandling. Sasom
tingsratten redogor for nedan ér det nagot oklart vad som hinde fére knivsticket. Det
finns dock inget som talar f6r att Lukas Andersson befunnit sig i en nédvirnssituation
eller att han uppfattat att han befunnit sig i en sadan situation. Objektivt sett ar Lukas

Anderssons girning dirmed att bedéma som forsok till mord eller f6rsok till drap.
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For att Lukas Andersson ska domas for f6rsok till mord eller f6rsok till drap krivs att
han hade uppsit till att déda Oliver Berndtsson Lindblom. Ansvar f6r f6rsok till mord
eller drap forutsitter att girningsmannen handlade med uppsat och att uppsatet

omfattade effekten att den angripne skulle do.

En grundliggande férutsittning for att uppsat ska foreligga dr att girningsmannen i
tillricklig grad varit medveten om vad han gjort. Uppsat féreligger inte vid ofrivilliga
rorelser, sisom exempelvis reflexmissiga ageranden. Kravet pa medvetenhet innebir
dock inte att handlandet maste ha foregitts av nigra 6verviganden'. Lukas Andersson
har i denna del uppgett att han inte tinkte och att hans handlande skedde per
automatik. Det Lukas Andersson beskrivit, bland annat att han fillde ut knivens blad
och tog fram den ur fickan, ir inte nagon reflexmaissig rérelse som han var omedveten
om eller of6rmogen att kontrollera. Att han méjligen handlade instinktivt och utan
eftertanke forindrar inte bedémningen. Lukas Andersson har alltsa i brottsbalkens

betydelse haft uppsit till den rorelse som han utférde med kniven.

Det finns inte mycket som talar for att Lukas Andersson hade fo6r avsikt att déda
Oliver Berndtsson Lindblom. Oliver Berndtsson Lindblom, Anton Arvidsson och
Lukas Stensholm har visserligen angett att Lukas Andersson uttalat ett dédshot (medan
Martin Jansson uppgett att det var Sebastian Bodin). Aven om Lukas Andersson yttrat
sig pa sa satt, sd talar det inte med nagon storre styrka for att Lukas Andersson faktiskt
hade for avsikt att déda Oliver Berndtsson Lindblom. Inte heller att LLukas Andersson
medférde kniv och hade en halsduk uppdragen éver munnen talar med nagon storre
styrka for detta. Diremot talar det faktum att Lukas Andersson avholl sig fran att
utova ytterligare vald efter knivsticket med styrka mot en sadan avsikt. Det dr dirmed
inte styrkt att Lukas Andersson hade avsiktsuppsat. Det finns heller inget som talar for
att Lukas Andersson handlade i den forestillningen att doden var en saker eller

praktiskt taget oundviklig foljd av girningen. Han hade dérfor heller inte insiktsuppsat.

1 Se rittsfallet NJA 2016 s. 763
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Kvar att préva dr om Lukas Andersson agerade med likgiltighetsuppsat i forhallande
till att Oliver Berndtsson Lindblom skulle d6. Prévningen av om likgiltichetsuppsat
foreligger ska ske i tva steg. Forst ska fragan stillas om girningsmannen var medveten
om risken for effekten, dvs om Lukas Andersson var medveten om risken for att
Oliver Berndtsson Lindblom skulle d6. Om den fragan besvaras jakande uppkommer
den andra frigan, nimligen om girningsmannen var likgiltig infér effekten, dvs. om
Lukas Andersson var likgiltig inf6r att Oliver Berndtsson Lindbloms déd

torverkligades.

Det dr allmint kint att stickvald mot buken kan leda till déden. Lukas Anderssons
rorelse har beskrivits som ett slag mot Oliver Berndtsson Lindbloms mage. Bade
beskrivningen i sig och det faktum att kniven penetrerade Oliver Berndtsson
Lindbloms regnjacka, tr6ja, t-shirt och hud visar att slaget skedde med viss kraft.
Eftersom Lukas Andersson, och méjligen dven Oliver Berndtsson Lindblom, var 1
rorelse pa en plats dar det fanns flera andra personer och dir det var begrinsade
ljustérhallanden har Lukas Andersson haft en reducerad f6rméga att kontrollera mot
vilken del av Oliver Berndtsson Lindbloms nedre bl som knivspetsen riktades. An
svarare har det varit att kontrollera vilken framatriktad effekt rorelsen skulle fa. Det ar
dirmed uteslutet att Lukas Andersson inte var medveten om risken for att Oliver
Berndtsson Lindblom skulle kunna dé. Denna insikt hade Lukas Andersson dven i sitt

narkotikapaverkade tillstand.

Nista fraga dr om Lukas Andersson var likgiltig infor att Oliver Berndtsson Lindbloms
dod skulle forverkligas. For att sa ska vara fallet fodras i allméanhet att risken for
effekten enligt girningsmannens forestéllning var avsevird. Det innebdr normalt att
risken maste ligga ganska hogt pa en sannolikhetsskala i den meningen att den ska
uppfattas som “stor” eller “betydande”.” Vad Lukas Anderson haft for uppfattning om

risken att d6 av ett knivhugg i buken ér oklart, men han kan inte ha uppfattat risken

2 Se rittsfallet NJA 2016 s. 763
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som lag dven om det heller inte ar styrkt att han utgick fran eller antog att Oliver
Berndtsson Lindblom skulle d6. I bedémningen maste det ocksa vigas in att Lukas

Anderssons beteende varit hinsynslést och att han var i en upprord sinnesstimning’.

Aven om inte alla detaljer kring hindelsef6rloppet ir helt klarlagda, sa ir foljande
utrett. Nagon eller nagra ur Oliver Berndtsson Lindbloms sillskap hade betett sig illa
pa McDonald’s. Beteendet var dock inte riktat mot Lukas Andersson eller Sebastian
Bodin och sillskapet hade limnat restaurangen innan Lukas Andersson och Sebastian
Bodin ingrep. Av Edvin Anderssons uppgifter framgar att det inledningsvis var
Sebastian Bodin som var den drivande. Det framgar dock av Edvin Anderssons
uppgifter i polisférhor att Lukas Andersson sade att man var tvungen att gd om man
skulle hinna ifatt sillskapet. Vidare framgir av dvervakningskamerorna att Lukas
Andersson limnade restaurangen ndgra meter fore Sebastian Bodin. Detta visar att
Lukas Andersson hade ett eget intresse i saken. Vil utanfor var det Sebastian Bodin
som konfronterade sillskapet. Det finns inget som tyder pa att Oliver Berndtsson
Lindblom eller ndgon annan ur sillskapet riktade sig mot Lukas Andersson. Anda
brukade Lukas Andersson helt opakallat vald gentemot Oliver Berndtsson Lindblom

genom att knuffa omkull denne.

Det maste efter den férsta konfrontationen ha statt helt klart f6r Lukas Andersson och
Sebastian Bodin att Oliver Berndtsson Lindbloms sillskap inte tinkte ga in och stada.
Trots det gick de ut en andra gang och det framgir av 6vervakningskamerorna att det
var Lukas Andersson som limnade restaurangen forst dven vid det andra tillfallet. Vid
detta tillfalle riktade man genast in sig mot Oliver Berndtsson Lindblom. Av bland
annat Sebastian Brodins uppgifter i polisforhér och Lukas Anderssons egna uppgifter
framgar att det slutade med att tva personer, Lukas Stensholm och sannolikt Anton
Arvidsson, holl fast Lukas Andersson. Denne tog sig loss och gjorde ett utfall med en
kniv. Utfallet var inte var riktat mot nagon av de som hallit fast honom, utan mot

Oliver Berndtsson Lindblom.

3 Se rittsfallet NJA 2016 s. 763
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Lukas Anderssons agerande visar att han varit mycket upprérd och hans beteende har
fran och med att han knuffade omkull Oliver Berndtsson Lindblom varit mycket
hinsynslost. Det dr hirigenom styrkt att forvekligandet av effekten, dvs. att Oliver
Berndtsson Lindblom skulle d6, inte utgjorde nagot relevant skl f6r Lukas Andersson
att avstd fran knivhugget. Ett att annat sitt att uttrycka det ar att Lukas Andersson 7
garningsogonblicket skulle ha knivhuggit Oliver Berndtsson Lindblom dven om han vetat
att denne skulle d6. Lukas Andersson ska alltsa domas f6r f6rsok till uppsatligt
dédande.

Utgangspunkten ér att f6rsok till uppsatligt dédande ska bedémas som f61rsok till
mord. For att girningen ska vara att bedéma som drap krivs att brottet dr att anse som
mindre grovt, d.v.s. att omstindigheterna ska framsti som klart férmildrande®.
Exempel pa klart férmildrande omstindigheter kan vara att girningsmannen handlat 1
stark affekt till f6ljd av en provokation fran offrets sida eller att det har varit friga om
ett snabbt hindelseforlopp. Girningsmannens psykiska sirdrag eller att han eller hon
har varit starkt pressad kan ocksa vara att beakta. Aven det férhallandet att girningen
har begatts 1 en nédvirnsliknande situation kan vara att viga in. Det kravs dock att
omstindigheterna vid en samlad bedomning framstéar som klart formildrande for att

girningen ska bedémas som drap.

Den aktuella girningen har varit impulsstyrd och det har rort sig om ett snabbt

forlopp. Dessa omstindigheter ar formildrande, men inte 1 sa hog grad att garningen
ska bedoms som forsok till drap. Hade girningen fullbordats hade den dock legat pa
den ligre delen av straffskalan for mord. Lukas Andersson ska démas for forsok till

motd.

Det ar straffvirdet for forsoket till mord som kommer att bli styrande f6r paféljden.

Straffvirdet vid forséksbrott anses som regel vara ligre dn straffvirdet for
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motsvarande fullbordade brott. Straffvirdet paverkas emellertid av flera faktorer. En
faktor dr hur stor den konkreta faran var for att handlingen skulle leda till brottets
fullbordan. En annan ir hur langt handlandet har fortskridit. Om géirningsmannen har
gjort allt som krivs for att den brottsliga effekten ska intrdda ar straffvirdet ofta hégre

in om det aterstatt nagot for giarningsmannen att géra for att brottet ska bli fullbordat.

Lukas Andersson har pa ett allvarligt sitt angripit Oliver Berndtsson Lindbloms liv och
hilsa, vilket lett till en livshotande skada. Det maste dock ocksa beaktas att hindelse-
torloppet varit relativt snabbt och att det i vart fall inledningsvis var en annan person
varit drivande. Det ar heller inte visat annat dn att Lukas Andersson agerat med
likgiltighetsuppsat. Tingsritten bedomer straffvirdet for giarningen till mellan sju och

atta ars fangelse.

Lukas Anderssons agerande har medfort en livshotande skada. Lukas Andersson ska
dirmed ersitta Oliver Berndtsson Lindblom for krinkning med 125 000 kr. Lukas
Andersson har medgett att betala de av Oliver Berndtsson Lindblom begirda 3 183 kr
tor inkomstforlust. Vad giller sveda och virk har Oliver Berndtsson Lindblom uppgett
att han fatt ersattning av sitt forsiakringsbolag for den forsta veckan, da han var inlagd
pa sjukhus, och att hans begiran avser de féljande sju veckorna. Han har ocksa uppgett
att han borjade arbeta tvd veckor efter hindelsen, men att han fick anpassade
arbetsuppgifter. Tingsritten finner mot denna bakgrund att ersittning for sveda och

virk ska utga for tva veckor utover vad forsakringsbolaget ersatt, dvs. med 1 350 kr.

Yrkandena om fortsatt beslag ar lagligen grundade och ska bifallas.

BROTT MOT LAGEN OM BRANDFARLIGA OCH EXPLOSIVA VAROR,
GROVT BROTT
Aklagaren har begirt att Lukas Andersson ska démas for brott mot lagen om

brandfarliga och explosiva varor, grovt brott, och pastatt att foljande har hint.

Brott mot lagen om brandfarliga och explosiva varor, grovt brott
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Lukas Andersson har hanterat explosiv vara genom att uppsatligen och
utan tillstind inneha en behallare med stubin innehallandes 122 gram
svartkrut. Det hinde mellan den 31 december 2021 och den 15 februari
2022 pa Hallebicksvigen 36, Stenungsund, Stenungsunds kommun.

Brottet dr att bedoma som grovt eftersom varan varit av sirskild farlig
beskaffenhet och da hanteringen har skett i en sadan milj6 att varan typiskt
sett kan befaras komma till brottslig anvindning,

Lukas Andersson begick girningen med uppsat.

Aklagaren har vidare begirt att i beslag taget tindmedel och krut ska forverkas.

Lukas Andersson har fornekat brott mot lagen om brandfarliga och explosiva varor,
grovt brott. Han har vidgatt att han hade den explosiva varan i sin bostad, men anfort
att han inte kdnde till dess innehall. Han har vidare anfért att girningen i allt fall inte ar

att bedéma som grov. Lukas Andersson har medgett aklagarens begiran om beslag.

Utredningen
Pa nedanstaende foto syns den anordning som togs i beslag hemma hos Lukas

Andersson.

B ._._.H!'ﬂl'.{»'ilﬂﬁm”g|! i

Lukas Andersson har berittat foljande. Han trodde att det var en raket och var inte
medveten om att den inneh6ll krut. Han fick den pa nyérsafton av en vin i samband
med att de skot raketer. Pa vigen hem fragade vinnen om han ville ha den och han

tackade ja. Han hade tinkte ga ut senare och skjuta av den, men orkade inte sa raketen
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blev liggande i en garderob. Han trodde att raketen skulle smalla och ge ifran sig ljud,
dvs. att det var en banger. Han hade vid tillfillet druckit och var lite paverkad av

“kola”.

NFC har undersokt féremalet och limnat foljande slutsats.

Slutsats
Matenalet BG18075-2 utgérs av svartkrut (en blandning av kaliumnitrat, trikol och

svavel). Svartkrut omfattas av Lagen (2010:1011) om brandfarliga och explosiva varor,
LBE. Tillstand kriivs for all hantering enligt 16§ LBE.

Uppskattning av spréngverkan
Mingden explosivimne (svartkrut) uppgick enhigt uppgift till 122 gram.

Det dr generellt svart att uppskatta springverkan da det dr manga faktorer som har
inverkan, exempelvis laddningens konstruktion, placering och eventuell inneslutning.
Normalt ér svartkrut avsedd for snabb forbriinning men det kan dven vara explosivt om det
innesluts 1 ndgon behillare. Vid eventuell explosion uppstir risk fér bla.
amputationsskador, brinnskador och hérselskador (t.ex. trumhinneruptur). Hur langt
riskavstindet ér beror bl.a. pd méingden svartkrut, vad behallaren utgérs av och dess
omgivning. Eventuellt splitter fran behallaren och splitter frin material 1 niirheten av
laddningen (t.ex. glasrutor) utgor ytterligare risk.
Enligt Forsvarsmakten (Handbok ammunitions- och minréjning, Skyddsatgirder) ar
riskomradet for splitter 50 — 150 m for laddningar innehallande 8§ — 80 g krut.
Alexander Obrstrim, handliggare vid polisens nationella bombdatacenter, har berittat
bland annat f6ljande. Foremalet har inget vanligt anvindningsomrade utan motsvarar
en banger, dvs ndgot som dr konstruerat for att framkalla en vildigt hog sméll. Det ér
inte en fyrverkeripjds eftersom den inte avger nagra firger. Om man haller i féremalet
da det exploderar forlorar man nog hela handen. Det finns ocksa en relativt
overhingande risk for horselskador. Utkast av grus, jord eller sten 1 marken kan orsaka
personskador pa relativt stort avstand. Tryckvagen kan orsaka att glasrutor gar sonder.
Om en vanlig pyroteknisk banger pa 100 g, som dr en kraftig banger, avfyras i en bil sa
blases bilen ur fullstindigt; det blir glassplitter at alla hall och taket kommer att bukta
ut. Splitter kan komma fran behallaren (primarsplitter) eller fran saker i omgivningen
(sekundarsplitter). Produktholjet i det aktuella fallet var av papp och torde inte
generera nagra livsfarliga splitter i sig. Det gar inte att se om foéremalet ar fabriksgjort
eftersom det var tejpat. Miangden krut 4r dock ganska stor. De storsta kommersiella

bangers ar om 100 gram. Svartkrut brukar deflagera, vilket innebar att det ar ett mer

langsamt explosionsforlopp. Inneslutet svartkrut kan dock 6verga till en detonation.
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Deflagration och detonation innebdr att det ar olika hastighet pa explosionen. En
detonation avger en kraftigare tryckvag dn en delflagration. Det dr samma risk f6r

splitter, men splittret vid deflagration har kanske en nagot ligre hastighet.

Tingsrittens bedomning
Det aktuella féremalet dr en explosiv vara som det krivs tillstand for att hantera. Lukas

Andreasson har inte haft nagot tillstind.

Lukas Andersson har invint att han trodde att det var en banger, dvs. ett f6remal som
skulle smalla och ge ifran sig ljud, och att han inte visste att det inneh6ll krut. Lukas
Andersson beskrivning av hur han uppfattat féremalet Gverensstimmer med

Alexander Ohrstréms beskrivning av en banger.

Det torde vara relativt valkint att hanterandet av en banger ar olagligt. Det maste ocksa
ur Lukas Anderssons perspektiv ha framstatt som logiskt att ett foremal vars syfte ar
att smalla och avge ett hogt ljud innehaller nagon form av explosiv vara, sisom
exempelvis krut. Féremalet framstar pa fotografiet som mycket vilgjort, men saknar
helt uppgift om vad det ar eller vem som tillverkat det. Det ger alltsa inte intryck av att
vara tillverkat for legal forsiljning. Det ar ocksa ett relativt stort féremal. Mot den
bakgrunden kan Lukas Andersson inte ha undgatt att fOrstd att det fanns en hog risk
tor att foremal inneholl nagon slags explosiv vara som hade en kraftfull effekt. Denna
risk har Lukas Andersson insett dven in sitt paverkade tillstind. Att Lukas Andersson
trots denna insikt inte vidtagit nagon atgérd for att ta reda pa vad det var visar att han
var likgiltig infor att risken skulle forverkligas. Han ska dirmed démas f6r uppsitligt

brott.

Ett uppsatligt hanterande av en explosiv vara utan tillstand ska bedémas som ett grovt
brott bland annat om féremalet varit av sarskild farlig beskaffenhet eller hanteringen

skett 1 en sadan miljo att varan typiskt sett kan befaras komma till brottslig anvandning.

En vara bor bedomas som sirskilt farlig, om den pa ett relativt enkelt sitt kan orsaka

stora skador, exempelvis genom att den har splittereffekt. Handgranater, minor och
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bomber som litt kan fas att explodera dr exempel pa varor som faller in under den hir
rubriken. Med brottslig anvindning avses inte bara att det kan befaras att en explosiv
vara bringas att detonera, utan dven att den kan anvindas i samband med hot eller
andra patryckningar som utg6r brott. Att miljon dr sadan att det kan befaras att varan
kan komma till brottslig anvindning innebdr att det 1 det enskilda fallet inte behéver
visas att det forelegat nagon konkret fara f6r sidan anvindning. Varan ska vidare
antriffas i en miljé som kan betecknas som kriminell. Det kan vara lokaler dir det
térekommer prostitution, narkotikaforsiljning eller annan kriminell verksamhet. Det
kan ocksa vara sa att de personer som disponerar eller vistas i lokalen har en kriminell

belastning eller anknytning till en kriminell organisation.’

Av NFC:s yttrande framgar att riskomradet f6r splitter £6r laddningar innehallande 8 —
80 gram krut ar 50—150 meter. Det aktuella féremalet inneh6ll 122 gram krut.
Alexander Ohrstrom har berittat om risker for andra allvarliga effekter, sirskilt om
foremalet anvinds i begrinsade utrymmen. Foremalet har dirmed varit av sarskild
farlig beskaffenhet. Det ska ocksa vigas in att Lukas Andersson tidigare domts for
bland annat medhjilp till ran och nu déms f6r f6rsok till mord och innehav av
narkotika delvis 1 6verlatelsesyfte; dvs, att Lukas Andersson vistats 1 kriminella milj6er.

Brottet mot brandfarliga och explosiva varor ar dirmed att bedoma som grovt.

Begiran om forverkande ir lagligen grundad och ska bifallas.

VAPENBROTT, RINGA BROTT
Aklagaren har begirt att Lukas Andersson ska démas for vapenbrott, ringa brott, och

pastatt att f6ljande har hant.

Lukas Andersson har innehaft en tirgasanordning utan att ha ritt till det.
Det var den 15 februari 2022 pa Hillebicksvagen 306, Stenungsund,
Stenungsunds kommun.

> Se Karnovs kommentaren till 29 a § lagen om om brandfarliga och explosiva varor i JUNO
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Brottet bor beddmas som ringa.

Lukas Andersson begick girningen med uppsit

Aklagaren har vidare begirt att i beslag tagen targasanordning ska forverkas.

Lukas Andersson har erkint ringa vapenbrott och medgett begiran om beslag.

Lukas Andersson har berittat att han fitt sprayburken av en vin och att han antog att

den inneholl targas.

Tingsrittens bedémning

Av den tekniska unders6kningen framgar att sprayburkens etikett var raderad eller
borttagen. Nir behallarens ventil trycktes in sprutade en vitska ut ur munstycket och
det uppkom en stark retande paverkan pa slemhinnor. Undersokningens slutsats blev
att sprayburken sannolikt var en targasanordning som ar tillstindskravande enligt
vapenlagen och att nagon kemisk undersokning av innehallet inte ansdgs nédvandig

eftersom inget tydde pd att det utgjordes av ndgot annat in OC-/targasspray.

Lukas Andersson har pliaderingsvis ifragasatt om utredningen ér tillrackligt robust for
att filla honom for brott. Tingsritten gor f6ljande bedomning. Sprayburken ser ut som
en targasspray brukar gora. Lukas Andersson har sjilv antagit att sprayburken inneholl
targas. Sprayen har vid den tekniska undersokningen fungerat som en targasspray.
Nigot annat rimligt skal att ta bort eller radera etiketten 4n att man velat dolja eller
forsvira identifieringen av innehallet ar svart att se. Detta talar med styrka for att
innehallet inte varit lagligt. Dessa omstindigheter sammantagna gor att det ér styrkt att
foremalet dr en sadan targasanordning som ir tillstindskravande enligt vapenlagen.

Lukas Andersson ska démas for vapenbrott, ringa brott.

Begiran om forverkande ér lagligen grundad och ska bifallas.

NARKOTIKABROTT
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Aklagaren har begirt att Lukas Andersson och Alva Gustafsson ska domas for

narkotikabrott samt pastatt att féljande har hint.

Lukas Andersson och Alva Gustafsson har tillsammans och i samférstand
olovligen och i vart fall delvis i 6verlitelsesyfte innehaft 0.82 gram
cannabisharts, 36 st tabletter MDMA och 133 st tabletter klonazepam,
som ir narkotika. Det hinde den 15 februari 2022 pa Hillebicksvigen 30,
Stenungsund, Stenungsunds kommun.

Lukas Andersson och Alva Gustafsson begick girningen med uppsit.

Aklagaren har vidare begirt dels att i beslag tagen narkotika och pésar ska forverkas
enligt narkotikastrafflagen, dels att 1 beslag tagna 1 260 kr ska forverkas enligt 36 kap
1 b § brottsbalken da det ar klart mer sannolikt att egendomen utgor utbyte av brottslig

verksamhet 4n att si inte ar fallet.

Lukas Andersson har erkint girningen for egen del, men anfort att den ar att bedéma
som ett ringa narkotikabrott. Han har medgett yrkandena om férverkande, men anfort

att kontanterna inte tillhor honom.

Alva Gustafsson har erkint att hon for egen del innehaft narkotikan, men férnekat att
det delvis varit 1 6verlatelsesyfte. Hon har anfort att garningen ér att bedoma som ett
ringa narkotikabrott. Alva Gustafsson har medgett begiran om foérverkande av
narkotikan och motsatt sig begiran om forverkande av kontanterna. Hon har angett att

kontanterna tillhor henne.

Tingsrittens bedomning

Utredningen visar att den i beslag tagna narkotikan férvarats tillsammans med de i
beslag tagna kontanterna i en kartong utanfor ett sovrumsfonster i Lukas Anderssons
och Alva Gustafssons bostad. Lukas Andersson och Alva Gustafsson har var for sig
angett att brukat narkotika av aktuellt slag. Lukas Andersson har erkint att innehavet
delvis varit 1 6verlatelsesyfte och i Alva Gustafssons telefon fanns meddelanden som
visar att hon i vart fall forsokt att silja, eller som hon sjilv angett - formedla, narkotika.

Det dr genom dessa uppgifter styrkt att Lukas Andersson och Alva Gustafsson
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tillsammans och 1 samforstand innehaft narkotikan och att detta delvis varit 1
Overlatelsesyfte. Mangden narkotika och det forhallande att delar av det innehafts i
Overlatelsesyste utesluter att girningen ska bedémas som ringa. Lukas Andersson och

Alva Gustafsson ska domas for narkotikabrott.

Begiran avseende forverkandet av narkotikan och pasarna ir lagligen grundad och ska

bifallas.

Betriffande kontanterna dr det svart att se nagot annat skal att foérvara kontanter
tillsammans med narkotika an att kontanterna har ett samband med narkotikan. Det ar
darfor klart mer sannolikt att egendomen utgdr utbyte av brottslig verksamhet dn att sa

inte ar fallet. Kontanterna ska darfor forverkas.

PAFOLJD M M

Lukas Andersson

Lukas Andersson forekommer under sex avsnitt 1 belastningsregistret. Lunds tingsratt
beslutade den 18 maj 2021 att undanréja en tidigare skyddstillsyn och bestimde ny
pafoljd till tre manaders fingelse. Verkstallighet av detta beslut jamte tva tidigare
domar pabérjades den 13 juli 2021. Lukas Andersson frigavs villkorligt den 3
september 2021 med en aterstdende strafftid om 35 dagar. Provotiden gar ut den 3

september 2022.

Lukas Andersson doms for f6rsok till mord; brott mot lagen om brandfarliga och
explosiva varor, grovt brott; vapenbrott, ringa brott och narkotikabrott. Det ar
forsoket till mord och det grova brottet mot lagen om brandfarliga och explosiva varor
som har betydelse for pafoliden. Ovriga girningar har i férhallande till nimnda

girningar ett sa lagt straffvirde att de inte ger nagot utslag.

Bade forsoket till mord och det grova brottet mot lagen om brandfarliga och explosiva
varor ar av sadan beskaffenhet att de omfattas av 29 kap. 7 § 3 st brottsbalken, dvs. det

ska inte ske nagon straffreduktion pa grund av alder.
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Sasom ovan anforts har férsoket till mord ett straffvirde som motsvarar sju till dtta ars
tingelse. Till detta ska liggas en del av straffvirdet for brottet mot lagen om
brandfarliga och explosiva varor, grovt brott. Nagon annan pafoljd dn ett fingelsestraff
ir med hinsyn till straffvirdet uteslutet. Tingsritten bestimmer pafoljden till atta ars

tingelse.

Lukas Andersson har begitt allvarliga brott under prévotid. Den villkorligt medgivna

friheten ska darmed forverkas i sin helhet.

Det finns risk for att Lukas Andersson fortsitter sin brottsliga verksamhet. For brottet
mot lagen om brandfarliga och explosiva varor, grovt brott, dr det inte féreskrivet
lindrigare straff dn fingelse i tva ar och det dr inte dr uppenbart att skal till hiktning

saknas. Lukas Andersson ska stanna kvar i haktet.

Alva Gustafsson
Alva Gustafsson férekommer under ett avsnitt i belastningsregistret avseende en

straffvarning fran 2021.

Frivarden har bedomt att det foreligger ett 6vervakningsbehov hos Alva Gustafsson
utifrin kriminogena behov som narkotikamissbruk, antisocialt personlighetsmonster

och antisociala attityder och virderingar for att reducera aterfall i brott.

Alva Gustafsson doms for narkotikabrott. Garningen har, dven med beaktande av den
straffreduktion som ska ske pa grund av Alva Gustafssons alder, ett straffvirde pa
fingelseniva. Tingsritten delar frivairdens uppfattning att det foreligger ett

overvakningsbehov. Paféljden bestimms darfor till skyddstillsyn.

Ovriga fragor
De brott som Lukas Andersson och Alva Gustafsson doms for har fingelse i

straffskalan. De ska darfor enligt lag betala en avgift till brottsofferfonden.
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Den ersittning som Lukas Anderssons forsvarare och malsdgandebitridet begirt ar
skilig. Mot bakgrund av att Lukas Andersson doms till ett lingre fingelsestraff ska

staten sta for dessa kostnader.

Alva Gustafssons forsvarare har begirt ersittning for 10,25 timmars arbete. Den
offentlige férsvararen férordnades i samband med ansékan om stimning och atalet
bygger helt och hallet pa ett beslag. Férundersdkningen innehaller tomning av tva
telefoner, vilket torde ha tagit viss tid att lisa igenom, men den ér inte pa nagot satt

komplicerad. Skilig ersittning for arbete uppgar darfor till 8 timmar.

Alva Gustafssons ekonomiska forhallanden ar sidana att hon ska dterbetala kostnaden

tor den offentlige forsvararen till staten.

HUR MAN OVERKLAGAR
Domen kan 6verklagas till Hovritten for Vistra Sverige senast den 20 juni 2022.
Ytterligare anvisningar for ett 6verklagande framgar av bilaga 1.

Ann-Christin Andersson

Avrikningsunderlag bifogas.
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Uddevalla

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum fér dom/beslut
20010923-0177 2022-05-30

Efternamn Foérnamn

Andersson TLukas

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberévandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid f6r frihetsberévande

Frihetsberévad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt for ett trihetsberévande som pagar)

2022-02-15

Samtidig verkstillighet av paf6ljd i annat mal

[] Kriminalvirden har underrittat domstolen om att personen har paborijat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid f6r frihetsberévande).

Tidigare frihetsber6vanden av betydelse f6r avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse {6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Zachaus grind 2 mindag - fredag Box 323 uddevalla.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 451 18 Uddevalla Webbplats

0522-65 71 00 www.uddevallatingsratt.domstol.se
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Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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% HOVRATTEN FOR AVRAKNINGSUNDERLAG Bilaga C

§ VASTRA SVERIGE 2022-07-29 Mal nr B 4085-22
Avdelning 2

Rotel 23

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
20010923-0177 2022-07-29
Efternamn Fornamn

Andersson Lukas

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2022-02-15

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Gustav Nystrom
Underskrift Namnfortydligande
Dok.Id 663514
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag—fredag
401 20 Géteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.vastrahovratten.domstol.se
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Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/

