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SOKANDE
Socialndmnden i Varbergs kommun

Ombud: Advokaten Anna Heurlin
Advokatbyran Anna Heurlin AB

MOTPARTER
Vardnadshavare
1. William Thorson, 19830329-4733

Offentligt bitrdde: Advokaten Fredrik Zenngard
Advokatbyran Fenix AB

2. Aan Soliman, 19900707

Offentligt bitrdde: Advokaten Anna Skoglund
Advokatfirman Skoglund AB

Den unga
Imran-Ingvar Thorson, 20170228-8232

Stéllforetradare och offentligt bitrdde: Advokaten Nicklas Unger
Kennedy Advokatbyra AB

SAKEN
Beredande av vérd enligt lagen (1990:52) med sérskilda bestimmelser om vard
av unga, forkortas LVU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avvisar yrkandet om entledigande av Imran-Ingvar Thorsons

stéllforetradare och offentliga bitrade.

Forvaltningsritten bifaller ansdkan och beslutar att Imran-Ingvar Thorson ska

beredas vard med stdd av 1 § andra stycket och 2 § LVU.

Domen géller omedelbart i denna del.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Sten Sturegatan 14 mandag—fredag Box 53197 forvaltningsrattenigoteborg@dom.se
Telefon 08:00-16:00 400 15 Goteborg Webbplats

031 -73270 00 www.forvaltningsrattenigoteborg.domstol.se
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Forvaltningsritten beslutar att erséttning ska betalas till Fredrik Zenngard med
21 623 kr, varav 13 338 kr avser arbete, 3 960 kr tidsspillan och 4 325 kr

mervéardesskatt.

Forvaltningsritten beslutar att ersittning ska betalas till Anna Skoglund med
24 674 kr, varav 13 338 kr avser arbete, 5 610 kr tidsspillan, 791 kr utligg och
4 935 kr mervirdesskatt.

Forvaltningsritten beslutar att ersiattning ska betalas till Nicklas Unger med
27 068 kr, varav 16 583 kr avser arbete, 4 620 kr tidsspillan, 451 kr utligg och
5 414 kr mervérdesskatt.

Sekretessbestimmelsen 126 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatt vara tillimplig pd uppgifter om enskilds hélsotillstand
och andra personliga forhillanden som lagts fram vid forhandling inom stéingda

dorrar och som inte tagits in 1 domen.

BAKGRUND

Ordforanden i1 Socialndmnden 1 Varbergs kommun (i fortsattningen nimnden)
beslutade den 5 april 2022 att omedelbart omhénderta Imran-Ingvar Thorson
med stod av 6 § LVU. Forvaltningsrétten faststéllde beslutet den 13 april 2022.
Emellertid verkstélldes beslutet forst den 22 maj 2022.

ANSOKAN

Ndmnden ansdker nu om att Imran-Ingvar ska beredas vard péd grund av brister
1 omsorgen med stdd av 1 § andra stycket och 2 § LVU samt att domen ska
gilla omedelbart och anfor frimst f6ljande. Imran-Ingvar har under hela sin
uppvixt levt 1 en isolerad kontext. Han har inte haft tillgang till forskola eller

forebyggande hélso- och sjukvérd i form av BVC, tandvard och vaccinationer.



Sida 3

FORVALTNINGSRATTEN DOM 3908-22

I GOTEBORG

Dok.Id 859464

2022-07-14

Forildrarna har t.ex. inte tagit remitterande ldkares oro pé allvar géllande

Imran-Ingvars harda buk och foljt upp utskickad remiss.

Imran-Ingvar uppvisar ett avvikande beteende vad giller sociala firdigheter,
vilket tyder pé att han inte har getts mojlighet till aldersadekvat stimulans och
social utveckling. Imran-Ingvar och hans tvaariga lillasyster, som ar placerade
i samma jourhem, interagerar inte med varandra men styr och svarar &t
varandra. Jourhemmet upplever Imran-Ingvar som vaksam och att han hela
tiden passar dver sin syster. Imran-Ingvar har svart med att skapa kontakt, att
vélja samt turtagning och behover aktiv vdgledning 1 lekar. Imran-Ingvar ser
inga skillnader i vad han fir géra jamfort med de édldre barnen 1 jourfamiljen.

Om en ska gora nagot s ska alla gora det.

Det finns en 6verhdngande risk for att Imran-Ingvar nér han blir skolpliktig
niastkommande &r likt sina tva dldre broder inte kommer tillatas fullgéra sin

skolplikt.

Det mirke Imran-Ingvar haft pa sin rygg och som numera forsvunnit tyder pa
att han blivit utsatt for koppning — en gammal traditionell l1dkekonst som saknar
vetenskapliga beldgg. Det finns en oro i vilket syfte och sammanhang samt pa
grund av vilken omfattning mérket har uppkommit. Aven Imran-Ingvars broder

har liknande mérken pa sin kropp.

Familjen har under drygt tvd minader levt pé en torftig och spartansk gird dér
det varken funnits el, vatten eller avlopp framdraget for att undgé verkstéllighet
av en tidigare LVU-dom som avser Imran-Ingvars syskon. Vid det omedelbara
omhéndertagandet hade Imran-Ingvar smutsiga kldder och var smutsig i sin

hudkostym.
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Sedan det omedelbara omhindertagandet har Imran-Ingvar genomgétt

en lakarundersokning enligt vilken han &r frisk. Fordldrarna har inte velat
medverka i att uppritta en umgéngesplanering, varfor umginge mellan dem
och Imran-Ingvar inte har gétt att genomfora. Imran-Ingvars farforéldrar har
hort av sig till socialtjinsten med 6nskeméal om att fa triffa Imran-Ingvar,
vilket formedlats till fordldrarna. Fordldrarna har dock inte ldmnat nagot
godkédnnande kring detta. I stéllet har de lamnat in ett intyg, som de vill

att socialtjdnsten undertecknar, enligt vilket de villkorar kontakten med

socialtjdnsten och ddrmed sin kontakt med Imran-Ingvar.

Den sammantagna bedomningen ér att Imran-Ingvars fordldrar utdvar ett
fordldraskap som innebir en pataglig risk for att Imran-Ingvars hélsa och
utveckling skadas. Fordldrarna saknar insikt 1 vad ett barn har ritt till och
behdver och forstér inte de foljder deras val far for Imran-Ingvar pa kort och
lang sikt. De sitter sina egna juridiska beddmningar av sina réttigheter framfor
Imran-Ingvars réttigheter som ett barn. For att sdkerstilla att Imran-Ingvar far
sina behov tillgodosedda behdver han vardas utanfor hemmet med stod av

LVU.

MOTPARTERNAS INSTALLNING

William Thorson och Aan Soliman yrkar att Imran-Ingvars stéllforetrddare och
offentliga bitrdde ska entledigas och motsitter sig att nimndens ansdkan ska

bifallas och anfor frimst foljande.

Att Imran-Ingvar utan deras samtycke foretrdds av en advokat som vare sig
kénner eller tridffat honom strider mot de méanskliga réttigheterna. Det dr deras
grundldggande minskliga réttighet som vardnadshavare och foréldrar att fora

sitt barns talan.
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Socialtjinstens utredning dr ogrundad, vinklad samt har som enda avsikt

att forklara dem som oldmpliga att vara vardnadshavare. Ett beslut om vard
enligt LVU under dessa forhallanden strider mot de ménskliga réttigheterna,
Sveriges grundlagar och domarregler. Bland annat &beropas artikel 1, 11

och 12 FN:s allmédnna forklaring om de méinskliga rittigheterna, 2 kap. 10 §
regeringsformen och Olaus Petris domarregel nr 35 och 42. Beslutsunderlaget

innehéller rena sakfel vilket gor det skadligt och opalitligt.

De dr en familj med stor tro till gud och tillit till naturen och de vill att andra
ska respektera deras tro. Som familj har de valt att leva ett avhallsamt liv och
deras barn har haft tillgdng till allt som &r sunt. De anser inte pd ndgot vis att
de isolerat sina barn. Socialtjdnstens tjanstemén anklagar dem utan bevis for
att de enbart tdnker pa sina egna och inte sina barns rattigheter. Deras barns
rattigheter dr jitteviktiga, men de ska ses 1 sitt rétta ljus — dven forédldrars
rattigheter dr viktiga. Det ar inte rétt att helt bortse fran fordldrars rittigheter
och enbart fokusera pa barnens sadana. Som fordldrar har de ritt att fatta
grundlidggande beslut for Imran-Ingvar sé ldnge de haller sig inom lagens
ramar. De har inte gjort sig skyldiga till ndgot brott och har i forsta hand sina

barns intressen for 6gonen.

De soker en helt naturlig vig for god hilsa och vard, vilket ar ett medvetet
val — de har valt att inte f6lja de allmdnna rekommendationerna i samhéllet
eftersom det enligt deras overtygelse finns béttre, mer naturliga hédlso- och
vardlosningar for deras familj. Att de viljer bort den allmidnna varden innebdr
inte att de forsummar sina barns behov av vard. Méanniskor har rétt till sin

asiktsfrihet.

Den remiss som socialtjansten ndmner avseende Imran-Ingvars buk tillkom
under vildigt speciella omstdandigheter. Lékaren berittade dessutom inte for
dem om Imran-Ingvars hirda buk utan sa att deras barn var friska. De har inte

svarat pa en kallelse till ett likarbesok pd grund av remissen, men det fanns da
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— utifrdn Imran-Ingvars maende — ingen anledning for dem att besoka lékaren.
Att gé pa lakarbesok ar frivilligt och socialtjinstens ldkarundersokning efter det
omedelbara omhédndertagandet visar dessutom att Imran-Ingvar uppvisar goda

virden. Han har bra tdnder och ar frisk.

Imran-Ingvar har fatt prova pé torrkoppning eftersom de tycker att koppning ar

néagot bra.

Nir det giller Imran-Ingvars mojligheter till skolging avser det framtiden
och kan inte ldggas till grund for beslut om LVU-véard idag. Imran-Ingvar ar

1 dagsldget inte i skolpliktig alder och deras vilja ar att bosétta sig pa en annan
plats. Aan dr fran Kanada och dér f&r man ha hemundervisning, vilket de ar
intresserade av. Aan saknar uppehallstillstind 1 Sverige och de maste ha ratt

att lamna landet.

Utredningen ger en felaktig och vinklad bild av forhdllandena vid det
omedelbara omhéndertagandet. Deras barn dr normalt vildigt rena, men vid
tidpunkten for omhéndertagandet hade de varit ute och lekt i tridgarden. Det ar

naturligt att barn blir smutsiga.

De har aldrig nekat till att upprétta en umgangesplan eller till umgénge mellan
Imran-Ingvar och hans farforildrar, de har ddremot bett socialtjansten om vissa
saker som de har rtt till. Det ar ovardigt for dem och skadligt for Imran-Ingvar
med en timmas 0vervakat umgénge under givna forhéllanden. Under vilka

forhallanden umgénge dger rum &r otroligt viktigt.

De sitter sig gidrna ned och samtalar med socialtjinsten, men en sadan relation
madste bygga pa dmsesidig respekt och forstéelse. Det ar deras ritt att utkrdva
sddana forhallanden. Imran-Ingvar har rétt att komma hem till sin familj och
slakt. Han vill komma hem till sin familj. Ndmndens ansdkan om vérd enligt

LVU saknar helt grund.
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Imran-Ingvars stillforetrddare och offentliga bitrdde medger bifall till ansdkan

och anfor i huvudsak féljande.

Han har inte traffat Imran-Ingvar men pratat med familjehemmet. Uppgifterna
om Imran-Ingvars avvikande beteende méste med hinsyn till de speciella
omstandigheterna virderas med forsiktighet. Det dr en fin kille med fin
motorik. Forédldrarna har forvisso goda intentioner men har hamnat véaldigt
snett. Imran-Ingvar har befunnit sig i en miljé dér det har funnits en pataglig

skaderisk for hans hélsa och utveckling till f61jd av brister 1 omsorgen.

Forvaltningsritten har hallit muntlig forhandling 1 malet.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Tillampliga bestimmelser m.m.

I svensk ritt skyddas enskildas grundldggande fri- och rittigheter

framst 1 tre grundlagar: regeringsformen (RF), tryckfrihetsforordningen och
yttrandefrihetsgrundlagen. Dirutdver giller Europakonventionen' (EKMR)

som svensk lag. Dessa regelverk utgér ramen for vilka inskrdnkningar bland
annat socialndmnden far vidta 1 forhdllande till enskildas grundlaggande

rattigheter och friheter.

I 2 kap. regeringsformen finns en uppriakning av grundldggande fri- och
rattigheter. De grundlagsskyddade fri- och réttigheter som nu dr aktuella, t.ex.
rorelsefrihet och skydd mot intrang som innebér dvervakning och kartliggning
av den enskildes personliga forhdllanden, kan emellertid begrdnsas genom lag

(2 kap. 20 § RF).

! Europeiska konventionen den 4 november 1950 om skydd for de ménskliga réttigheterna och
de grundldggande friheterna.
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Sadana begransningar far goras bara for att tillgodose dndamal som ar
godtagbara i ett demokratiskt samhéille. Vidare far begrdnsningarna aldrig ga
utover vad som dr nddvandigt med hiansyn till de andamél som har foranlett
dem (2 kap. 21 § RF). LVU ér en sadan lagstiftning genom vilken nu aktuella

friheter och rittigheter kan begrénsas.

Inom barnritten dr en utgangspunkt att ett barn har rétt till sina foraldrar

(se bland annat artikel 5 och 9 barnkonventionen?). Emellertid kan denna riitt
inskrdnkas genom lagstiftning tillkommen for att skydda barn. LVU é&r den
yttersta formen av sddan skyddslagstiftning. Eftersom LVU-vérd utgor
tvangslagstiftning far sddan vard enligt grundliggande réttsprinciper tillgripas

forst nér det dr proportionerligt och andra alternativ ar uttdmda och utsiktslosa.

Den nirmare regleringen om under vilka forutsittningar ett barn far

tvangsomhindertas for vard aterfinns 1 LVU.

Vid beslut enligt LVU ska vad som dr bést for den unga vara avgorande

(1 § femte stycket LVU).

Den som &r under 18 ar ska beredas vard om nidgon av de situationer som anges
12 eller 3 § foreligger och det kan antas att behovlig vard inte kan ges den unga
med samtycke av den eller dem som har vardnaden om honom eller henne och,
ndr den unga har fyllt 15 &r, av honom eller henne sjilv (1 § andra stycket

LVU).

Vard ska beslutas om det pd grund av fysisk eller psykisk misshandel,

otillborligt utnyttjande, brister i omsorgen eller ndgot annat forhdllande 1

2 FN:s konvention om barnets rittigheter. Konventionen giller sedan den 1 januari 2020 som
svensk lag, se lagen (2018:1197) om Forenta nationernas konvention om barnets réttigheter.
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hemmet finns en pataglig risk for att den ungas hélsa eller utveckling skadas

(2 § LVU).

Av forarbetena till LVU framgér bland annat foljande om utgéngspunkterna for
lagstiftningen. De grundliggande behov som barn har ritt att fa tillgodosedda
av sina fordldrar och andra vardnadshavare anges i1 6 kap. 1 § fordldrabalken.
Barn har rétt till omvardnad, trygghet och god fostran. Bestimmelserna i
fordldrabalken anger saledes dels vilka grundliggande réttigheter som ett barn
har, dels att det 1 forsta hand &r fordldrarna som ska tillvarata dessa réttigheter.
I de fall barns grundldggande réttigheter allvarligt kranks dr samhéllet skyldigt
—under de forutsittningar som anges 1 LVU — att ingripa for att skydda barnet.
En lag som reglerar mdjligheterna att 1 vissa fall skydda barn mot t.ex. deras
fordldrar maste ha sin utgdngspunkt i det forhdllandet att barn ar sarbarare dn
vuxna och att barn inte pd samma sétt som vuxna kan fora sin talan. Mindre
barn dr mer utlimnade till omgivningens vilja och formaga att forsta deras
uttryckssétt. Ju mindre barnet dr desto kénsligare dr det for forhdllanden 1
omgivningen och desto storre dr dess beroendestillning gentemot fordldrarna

(prop. 1989/90:28 s. 57 1.).

I forarbetena till LVU anges vidare att den lagen primaért dr en skyddslag

for barn och unga och de insatser som gors och beslut som fattas ska vara

till den ungas bésta. I en konflikt mellan barnets behov och andra intressen ska
hiansynen till barnets basta alltid ges foretrdde. Inga andra intressen kan sédlunda
f4 ta 6ver vad som &r bést for den unga (prop. 2002/03:53 s. 76 f. och 105).
Forvaltningsrittens bedomning

Entledigande av stdllféretridare och offentligt bitrdde

Foréldrarna har anfort att det strider mot de ménskliga réttigheterna att
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Imran-Ingvar utan deras samtycke foretrdds av nagon annan. Forvaltningsrétten
tolkar detta som ett yrkande om entledigande av Imran-Ingvars stéllforetradare
och offentliga bitrdde. Det ligger i sakens natur att vardnadshavare och barn
kan ha skilda och ibland motsatta intressen i ett mal om tvangsvard av barnet.
Vardnadshavare saknar behdrighet att fora sitt barns talan i mal enligt LVU.

I stéllet forordnas vid behov ett offentligt bitrdde som samtidigt till f61jd av

lag &r stillforetrddare for barnet (se 36 § tredje stycket LVU och Hogsta
forvaltningsdomstolens avgorande HFD 2011 ref. 78). Domstolen saknar
mojlighet att pa vardnadshavares begdran entlediga barnets bitrdde, varfor

fordldrarnas yrkande hirom ska avvisas.

Synpunkter pa ndmndens handldggning och utredning

Fordldrarna har framfort manga synpunkter pd nimndens handlédggning

av deras drende. De har ocksé gjort gillande att nimndens utredning ger en
felaktig, ensidig och negativ bild av familjesituationen. Forvaltningsrétten
utovar emellertid inte nadgon tillsyn 6ver socialtjinsten och kan ddrmed inte
prova nimndens handldggning. Vad fordldrarna anfort i denna del foranleder
darfor inte nagon atgird fran domstolens sida. Forvaltningsriatten bedomer
vidare att den utredning som ndmnden har lagt fram tillsammans med vad som
1 6vrigt kommit fram utgor tillrdckligt underlag for bedomningen av om det

finns forutsittningar for vard enligt LVU.

Beredande av vard med stod av 2 § LVU

Fragan 1 malet dr om det finns forutsdttningar for att bereda Imran-Ingvar
véard med stod av LVU. Avgorande for den bedomningen &r om det pa

grund av brister i omsorgen finns en pataglig risk for att hans hilsa eller
utveckling skadas. Ovidkommande omstindigheter — som t.ex. allménna
samhéllsvarderingar — fir inte laggas till grund for ett tvingsomhédndertagande
enligt LVU (prop. 1989/90:28 s. 63).
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Inte heller far hypotetiska resonemang om framtida hdndelser ligga till grund
for ett sddant omhéndertagande (Hogsta forvaltningsdomstolens avgorande

RA 2009 ref, 64).

Med brister i omsorgen avses alla aspekter av ett barns fysiska och psykiska
hélsa och utveckling. Det giller exempelvis hygien, kost och omvérdnad,
arstidsanpassade kldader, mojlighet till vila och sémn, skydd och husrum,
tillsyn, forebyggande hilsovard, medicinsk vard inklusive tandvéard samt
skydd mot olycksrisker eller skadlig exponering. Aven fall av psykisk och
kénslomissig forsummelse faller under uttrycket och kan besta i att barnets
grundlidggande behov av fostran, uppmérksamhet, tillhorighet, vigledning
och utveckling inte tillgodoses (prop. 1989/90:28 s. 65 och prop. 2002/03:53
s. 49). Att barn forvégras sin ratt till utbildning kan utgdra en omsorgsbrist
(se Kammarrétten 1 Stockholms dom den 4 april 2017 1 mal nr 672-17 och
Kammarrétten i Goteborgs dom den 11 februari 2022 i mal nr 7566-21).
Problem hos foridldrarna ska inte 1 sig foranleda ett omhédndertagande for

samhallsvard.

Det visentliga dr de foljder som dessa problem for med sig for barnet

(prop. 1989/90:28 s. 108).

I uttrycket pétaglig risk ligger att det méste finnas konkreta omstiandigheter
som talar for en risk for skada (prop. 1989/90:28 s. 63).

Genom dom den 4 mars 2022 1 mal nr 11324-21 beslutade Forvaltningsrétten
1 Goteborg att Imran-Ingvars tre syskon skulle beredas vird med stod av 1 §
andra stycket och 2 § LVU. Beslutet fattades med anledning av att de utsatts
for brister 1 omsorgen. Barnen har vuxit upp 1 en familj som i stor utstrickning
avskdrmat sig frdn samhallet. Nér det géller Imran-Ingvars yngre syster, som
var tva ar, hade fordldrarna inte folkbokfort henne och hon fanns inte heller

med 1 ndgon myndighets register. Fordldrarna har forvégrat barnen tillgéng till
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forebyggande hélsovérd i form av exempelvis barnhilsovard, tandvard eller
vaccinationer. Det har inte funnits ndgot noterat om barnen i hélso- och
sjukvardsregister eller hos tandldkare. Trots att tva av syskonen varit 1
skolpliktig alder har de inte fatt ga i skola och det har inte funnits ndgon insyn
fran samhdllets sida i hur deras hemundervisning bedrivits. Det har ansetts

finnas en pétaglig skaderisk for barnens hdlsa och utveckling.

Forvaltningsritten konstaterar att utredningen 1 den del den avser koppning

av Imran-Ingvar dr, med hinsyn till att koppning forekommer som en alternativ
metod tillgénglig for envar, alldeles for knapphéndig for att kunna ldaggas till
grund for ett beslut enligt LVU.

Némnden har till grund for sin ans6kan bland annat anfort att Imran-Ingvar
uppvisar ett avvikande beteende vad géller sociala fardigheter. I utredningen
finns uppgifter om att Imran-Ingvar inte interagerar med sin lillasyster som

ar tva ar, upplevs som vaksam och att han hela tiden vakar 6ver henne samt har
svart med att skapa kontakt, att vdlja samt turtagning. Han ska enligt uppgifter
fran jourhemmet inte heller se skillnader i vad han far gora jamfort med
jourfamiljens dldre barn. Enligt nimnden ska det tyda pa att Imran-Ingvar

inte har getts mojlighet till dldersadekvat stimulans och social utveckling.
Forvaltningsritten konstaterar dock att insynen fran samhéllets sida i
familjens liv varit mycket begrénsad fore omhdndertagandet av Imran-Ingvar
och hans syskon. Vissa iakttagelser av anmarkningsvérda beteenden hos
Imran-Ingvar kan vidare ha sin forklaring i att han varit paverkad av det
omedelbara omhédndertagande, som enligt uppgift ska ha skett under mycket
dramatiska former, eller att han befunnit sig i en for honom ovan miljé under
speciella forhallanden. Uppgifterna om Imran-Ingvars avvikande beteende

mdiste darfor virderas med viss forsiktighet.

Manga av de riskfaktorer for hdlsa och utveckling som i ovanndmnd dom

konstaterats 1 forhdllande till Imran-Ingvars syskon omfattar 4ven honom.
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Av utredningen framgar att familjen under en ldngre tid i stor utstrickning
avskdrmat sig fran samhillet och att Imran-Ingvar pa sa sitt forvégrats
samhillets resurser, som finns tillgdngliga for barns behov och som han

har haft ritt till. Férdldrarna har inte sett till att Imran-Ingvar fétt barnhédlsovard
och tandvérd, dvs. vard av objektiva aktorer som tillsatts for att tillgodose hans
bésta, och saledes inte garanterat nodvandig kontroll och uppfoljning av hans
hélsa och utveckling. De har heller inte sett till att han fatt tillgéng till forskola.
Aven om kontakter med barnhélsovérd, tandvéard och forskola ir frivilliga
ingar det 1 fordldraansvaret att se till att trygga sitt barns framtida hilsa och
utveckling. Att inte lata barnet fa ta del av forebyggande hilsovérd, i vart fall
om det sker konsekvent dver en lidngre tid, och de samhilleliga resurser som
barn normalt sett har behov av for att frimja barns hélsa och utveckling utgor
sadana omsténdigheter som enligt forvaltningsrétten kan beaktas vid

beddmningen av om det foreligger brister i omsorgen enligt LVU.

Imran-Ingvar dr fem ar och dirigenom helt beroende av att fa sina fysiska

och psykiska behov tillgodosedda av sina vardnadshavare. Utredningen tecknar
en tydlig bild av att fordldrarna inte satter Imran-Ingvars behov framfor sina
egna och léter sina bestimda uppfattningar samt egna tolkningar av lagar och
regler ga ut 6ver honom. Det géller utdver nyss nimnda omstiandigheter om
forebyggande hélsovérd och forskola t.ex. uppgifterna om att familjen flytt

till en torftig och spartansk gard dar det varken funnits el, vatten eller avlopp
framdraget och bott dir i drygt tvda manader i syfte att undga verkstéllighet av
LVU-vérd. Sérskilt noterbart 1 sammanhanget ar ocksa uppgifterna om att
fordldrarna 1 praktiken avbojt fysiskt umgidnge med Imran-Ingvar eftersom

de motsitter sig nimndens umgéngesplanering.

Pé fraga fran Imran-Ingvars stillforetrddare och offentliga bitrdde har
fordldrarna inte kunnat 1dmna tydliga och klargérande uppgifter om de

avser att ldta Imran-Ingvar ga i skola nér han blir skolpliktig nista ar. De
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har i stéllet varit svivande och beréttat oversiktligt om sina planer pé att
eventuellt resa till Kanada dir det ska vara tillaitet med hemundervisning.
Utifran detta och den utredning som finns i malet och som inte innehaller
nagon konkret plan for Imran-Ingvars skolgang och ritt till utbildning
finns det enligt forvaltningsrétten en pataglig risk med konkret fara for att

Imran-Ingvar forvagras skolgéng och inte far den utbildning han har rétt till.

Fordldrarna fornekar 1 vdsentliga avseenden uppgifterna kring
missforhallanden och forklarar dessa med att socialtjansten och andra
myndigheter behandlar dem felaktigt. De ldgger ansvaret utanfor sig sjilva
och visar inte ndgon forstaelse for att de behdver fordndra sitt fordldraskap for

att tillgodose Imran-Ingvars behov pé kort och ldng sikt.

Sammantaget bedomer forvaltningsritten att William Thorson och Aan
Soliman brister i sin omsorg om Imran-Ingvar pa sddant sétt att det foreligger
en pataglig risk, som dr savil allvarlig som klar och konkret, for att hans hélsa
och utveckling skadas. Att Imran-Ingvar enligt ldkarunders6kningen som
nidmnden genomfort dr frisk medfor ingen annan beddmning. Det finns darmed
grund for att bereda Imran-Ingvar vard med stod av LVU under forutsittning

att behovlig vard inte kan ges pa frivillig vag.

Foraldrarna anser att det inte finns nagot behov av vard och fornekar att det
ska ha funnits nagra problem i deras fordldraforméga. Namnden har forsokt
fa till stand ett samarbete med fordldrarna pa frivillig vig men det har inte
varit mojligt pd grund av deras instillning. Den foreslagna varden i form av
placering utanfor hemmet 4r siledes i vart fall inledningsvis under nuvarande
omsténdigheter nddvéndig for att Imran-Ingvars vard- och omsorgsbehov ska
kunna tillgodoses. Eftersom fordldrarna inte samtycker till sédan vard maste
behdvlig véard ges med stod av LVU. Forutséttningarna for vard enligt LVU

ar séledes uppfyllda och nimndens ansdkan ska bifallas och Imran-Ingvar
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ska dérfor beredas vird med stod av 1 § andra stycket och 2 § LVU. For att

undvika avbrott i den redan inledda varden ska domen gilla omedelbart i denna

del.

Ett beslut om LVU-vard under aktuella forhdllanden ar forenlig med barnets
bésta och strider varken mot Sveriges grundlagar, EKMR eller ndgon annan
forfattning.

HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga 1 (FR-01).

Nathalie Lemaire

Radman

I avgorandet har &ven nimndeménnen Novak Vasic, Julia Swahn och Mikael

Dahlin deltagit.

Foredragande 1 malet har varit forvaltningsrattsnotarien Muhammed Hassaneh.
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Hur man overklagar

FR-01

Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden i stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig f61-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum for beslutet.

For en part som foretrader det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden bérjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag.

Sa har gor du
1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras och vilken dndring du vill ha.

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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