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Med stod av bifogad fullmakt far jag som ombud for Stiftelsen Framstegsskolan
("klaganden” eller "Stiftelsen”) dverklaga Skolinspektionens beslut och anféra foljande.

1. YRKANDEN
Klaganden yrkar,

1.1.  att forvaltningsratten undanroéjer Skolinspektionens beslut om aterkallande av
godkannandet av klaganden som huvudman for Framstegsskolan i Stockholms

kommun.
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1.2.  Och att foérvaltningsratten, interimistiskt, férordnar att Skolinspektionens beslut
inte far verkstallas intill dess beslutet vunnit laga kraft eller annat férordnas
(inhibition).

2. SAMMANFATTANDE GRUNDER | SAK

2.1. Merparten av Skolinspektionens kritik riktar sig mot CB, som ar en person som
inte ingdr i den krets som ska provas. Det uppdrag CB tidigare haft for stiftelsen
har inte varit av sadan karaktar att CB har haft ett bestdammande inflytande
Over Stiftelsen. Uppdraget har ocksa avslutats. Vad som ligger CB till last synes
ocksa i allt vasentligt vara hans asikter och hans vaga "kopplingar” till Muslimska
brodraskapet. Muslimska brodraskapet ar inte och har aldrig varit en
terrorklassad organisation i Sverige.

2.2. Den kritik som framkommer mot dvriga styrelseledam®&ter ar i princip
obefintlig, och inte av sadan karaktar att det kan féranleda bedémningen att
nagon av dessa ar olampliga.

2.3. Styrelsens forvaltning ar fullgod, vad som laggs stiftelsen till last ar smarre och
rent administrativa brister.

2.4. Under alla omstandigheter har Stiftelsen haft formaga att folja ett
forelaggande.

3. GRUNDER FOR INHIBITIONSYRKANDET

3.1. Ett beslut om aterkallande ska i allmanhet goras pa sa satt att en ordnad
avveckling av verksamheten kan ske, framst for att tillvarata elevernas
intressen. Bestammelsen i 26 kap. 16 § skollagen ar av undantagskaraktar och
ska tillampas med forsiktighet och urskillning, den ar i princip férbehallen
situationer dar verksamheten ar behaftad med sa ohadllbara problem att det
inte ar motiverat att lata den fortsatta ens under en kortare avvecklingstid. En
sadan situation ar uppenbarligen inte for handen, vilket inte heller anforts i
beslutet. Det saknas saledes lagstdd att alls forordna att beslutet ska gélla
innan det vunnit laga kraft. Med hansyn till att de krav som uppstalls pa att ett
beslut ska fa galla i fortid inte ar uppfylit ar det sdledes inte ens fraga om att
gora nagon intresseavvagning i inhibitionsfragan.
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Med hansyn till att merparten av de omstandigheter som anférs som stdd for
besluten ar felaktiga eller riktar sig mot personer utanfér den krets som ska
prévas ar sannolikheten for andring hdg. Med hansyn till att beslutets
verkningar i princip ar irreparabla skall sannolikhetskravet dessutom sattas
lagre

Ett ingripande beslut om aterkallelse, dar endast ndgra manader medges for
avveckling, tar inte hansyn till eleverna, till personalens uppsagningstider eller
alla de atagande en valfungerande verksamhet har for dessa, eller till alla
externa leverantorer. Att ett beslut om aterkallande saledes uppnar full
verkstallighet redan vid avslag av inhibition, innebar i praktiken att géra
dverklagandet till en chimar eller symbolisk atgard. Agar- och
ledningsprévningens preventiva syfte borde i praktiken innebara att det aldrig
kan uppkomma en situation dar beslutet ska vinna laga kraft i fortid, utom for
de fall dar tillsynen dven uppdagat brister i verksamheten som kan motivera
undantag fran huvudregeln. Att full rattsverkan av aterkallelse uppstar innan
malet provats i sak forhindrar mojligheten till rattvis rattegdng inom skalig tid.

4. UTVECKLING AV GRUNDERNA UNDER 2.1 - CB INGAR INTE | DEN KRETS SOM SKA
PROVAS OCH VAD SOM PASTAS UTGOR INTE GRUND FOR
OLAMPLIGHETSBEDOMNING

4.1.

4.2.

4.3.

Skolinspektionen anfor att CB har ett vasentligt inflytande dverstiftelsen.
Skolinspektionen anfér ocksa att CB erhallit ett arvode om 154 800 kronor fran
skolan, som det far forstds ar detta enligt Skolinspektionen ersattning for CB:s
arbete att leda skolan.

De verkliga omstandigheterna ar emellertid att CB haft ett konsultuppdrag fran
Stiftelsen vilket omfattat att ta fram forslag pa vissa dokument som ar
nodvandiga i verksamheten. For detta har ersattning utgatt med arvode
motsvarande 800 kronor inklusive mervardesskatt per elev och ar. Exklusive
mervardesskatt kan ersattningen sdledes beraknas till 123 840 kronor eller
drygt 10 000 kronor per manad.

CB:s uppdrag har inte omfattat att fatta vergripande beslut fér verksamheten.
Som framgar av det dverklagade beslutet har CB gett feedback till skolans
ledning. CB har alltsa inte haft ndgon sadan roll som Skolinspektionen gor
gallande. Den roll som CB pastas ha beskrivs inte heller pa nagot konkret satt.
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4.4. Det framstar som uppenbart att en konsultersattning om cirka 10 000 kronor
per manad inte rimligen kan utgdra ersattning for att vara chef éver
verksamheten.

4.5. Under alla omstandigheter har CB:s uppdrag upphdrt fére det att det
dverklagade beslutet fattades.

4.6. Det kan vidare patalas att de kopplingar Skolinspektionen gér mellan
muslimska brédraskapet och CB. Muslimska broédraskapet ar inte, och har
aldrig varit, terrorklassat i Sverige. Det finns inte heller ndgot som talar for att
Muslimska brédraskapet ar valdsbejakande. Stiftelsen har emellertid ingen
uppfattning om CB:s politiska asikter i och for sig, da detta ar en fraga som inte
angar stiftelsen.

5. UTVECKLING AV GRUNDERNA UNDER 2.2 - DEN KRETS SOM SKA PROVAS AR INTE
OLAMPLIG

5.1. | princip ar den enda kritik som riktas mot Stiftelsens styrelseledamaéter i sjalva
verket kritik mot CB. Eftersom pastaendet om hans roll och uppdrag redovisats
felaktigt i enlighet med vad som angivits under punkt 4 ovan saknar denna
kritik stod.

5.2. Pastdendet att ett styrelsebyte skulle ske i syfte att dolja verkliga forhallande ar
konspiratoriskt och diskriminerande. Att styrelseledamdéter som bedéms
olampliga byts ut sker naturligtvis just av det skalet att de bedéms olampliga -
det ar den sjalvklara atgarden att vidta. Stiftelsen vagar pasta att det ar helt
otankbart att ett sddant fullkomligt absurt pastaende skulle riktats mot
Stiftelsen om de inte foéretraddes av 6ppet muslimska foretradare. Stiftelsen
vagar vidare garantera att ingen svensk myndighet ndgonsin har gjort en
motsvarande bedémning mot ndgon som foéretrads av personer tillhérande en
majoritetsgrupp. Skolinspektionen ar valkomna att redovisa ett sadant beslut
om de menar att Stiftelsen har fel i den fragan.

6. UTVECKLING AV GRUNDERNA UNDER 2.3 - STYRELSENS FORVALTNING AR
FULLGOD

6.1. Att foretradare for agaren angivits i rostlangden istallet for att mer korrekt ange
agare och ombuden separat ar en administrativ brist som saknar all betydelse.
Ingen, varken Skolinspektionen eller ndgon i allmanheten, har kunnat vilseledas
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i nagon fraga av ndgon som helst betydelse i anledning av detta. Korrekta
uppgifter framgar av bolagets arsredovisning och aktiebok kan efterfradgas om
nagon staller sig fragande till om ndgon uppgift blivit fel.

Dotterbolaget English School Scandinavia forvarvades for att komma 3t vissa
byggnader (paviljonger) och hyresavtal. Den maklaren som férmedlade affaren
har tagit fram varderingar som bygger pa avkastningskalkyler. Dessa har
lamnats till bolagets revisor som inte ndjt sig med detta. Stiftelsen anser dock
att detta inte utgdr nagon brist i styrelsens forvaltning. Om Skolinspektionen
eller ndgon annan hade nagot intresse i att granska varderingen av
balansposten hade denne naturligtvis kunnat erhdlla underlagen.

7. UTVECKLING AV GRUNDERNA UNDER 2.5 - STIFTELSEN HAR KUNNAT FOLJA ETT
FORELAGGANDE

7.1.

7.2.

Stiftelsen har haft sdval rattslig som faktiskt mojlighet att folja ett forelaggande.
Savitt avser uppdraget som CB tidigare haft hade detta naturligtvis kunnat
avslutas tidigare om Skolinspektionen forelagt om det. Vidare skulle olampliga
styrelseledamoter kunna bytas ut. Vid tidpunkten for 6verklagande har dessa
atgarder dessutom vidtagits, vilket visar att det funnits mojligheter att folja
féreldggande i den delen.

Savitt avser fragan om styrelsens férvaltning sa hade Skolinspektionen kunnat
forelagga Stiftelsen att redogora for agandet av dotterbolagen och varderingen
av dotterbolaget, varvid Skolinspektionen skulle ha erhallit fullgoda svar.
Skolinspektionen hade dven kunnat forelagga Stiftelsen att ge in arsredovisning
da denna var forsenad.

8. SARSKILT AVSEENDE SAPOS YTTRANDE

8.1.

Skolinspektionens beslut grundas uteslutande pa yttrandet fran Sapo.
Sapoyttrandet forefaller dartill i huvudsak framst avse Imanskolan, men dar
Stiftelsens verksamhet far del av detta genom den externe konsulten CB.
Sapoyttrandets brister patalades innan beslutet fattades och borde féranlett
vidare utredningsatgarder fran Skolinspektionen innan det lades till grund for
myndighetens tillsynsbeslut. Se bilaga 1 och 2. Beslutet var darmed grundl|dst

redan nar det fattades och ska undanrojas.
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Skolinspektionens centrala argument for att bortse fran de uppenbara brister
de uppmarksammades pa, ar att Sapo har hemliga kallor och att
Skolinspektionen maste kunna lita pd Sapo. Merparten av de konkreta
omstandigheter i beslutet som kan kontrolleras ar dock oriktiga, och de somi
och fér sig stammer &r utan betydelse fér Skolinspektionens beslut. Ovriga
uppgifter utgors i princip av bedémningar eller pastdenden som inte kan
konkretiseras varfor de bedémningar och pastaenden som inte kan
kontrolleras ocksa bestrids. Flera av de pastdenden och antydningar som gors i
yttrandet ar ocksa enkla att sjalv undersoka, vilket borde vara en naturlig
ryggmargsreflex for en tillsynsmyndighet med utredningar som huvudsakligt

uppdrag.

Vid en ndrmare genomgang av olika delar av yttrandet nedan maste papekas
att det saknas uppgifter om att ndgon enda elev nagonsin radikaliserats i
verksambhet, trots skolans langa historia. Det finns ett flertal stérre studier och
kartlaggningar rérande extremism och kriminella grupperingar, men dessa
innehaller inga uppgifter om att ndgon skulle ha gatt vid ndgon av de sa kallade
"religidsa friskolorna”, inklusive Framstegsskolan.

Stiftelsen har bedrivit skolverksamhet i ndstan 30 ar, och grundades av CB.
Anda finns inte en enda uppgift om att ndgon enda elev radikaliserats, hamnat i
extremistmiljoer eller anslutit till kriminella natverk. Om det inte finns en enda
uppgift som vid narmare granskning kan belaggas, da maste rimligen
pastdenden om “barn troligtvis utsdtts for radikalisering genom att vistas i en miljé
som féresprakar enklavisering av samhdllet” kunna ifragasattas, dven nar dessa
kommer fran Sapo. Varfor anges inte hur manga barn som blivit radikala, varfor
finns inga uppgifter om hur manga orosanmalningar som ingetts till sociala
myndigheter nar skolans barn gatt vidare till andra skolor? Enligt Stiftelsen egna
undersokningar gar det tvartom utmarkt for tidigare elever, de hamnar som
regel inte alls i problem utan etablerar sig i det svenska samhallet med hogre
studier och bra yrken.

Beddmningar ar inte fakta utan slutsatser baserade pd omstandigheter. Kan
inte omstandigheter och observationerna redovisas, da gar det inte heller att
vardera bedémningarna till annat an noll ifrdga om bevisvarde. Ett ingripande
beslut om att aterkalla tillstandet for skolor dar ett stort antal elever och
vardnadshavare valt att ga, och trots att inga verksamhetsbrister identifieras far
varderas mot den bakgrunden.
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Sdpoyttrandets avsléjande om islamiserande konspirationer

8.6.

8.7.

| yttrande over det kommunicerade underlaget i Stiftelsen Framstegsskolan
ingavs infér beslut en sammanstallning av kritik mot de forskningsrapporter
Sapos yttrande hanvisade till. Imanskolans underlag baseras pa samma
Sapoyttrande, varfor det har relevans har. Det kan ocksa noteras att
Skolinspektionen har samma beslutsfattare i bada besluten, varfor
myndigheten infor beslut haft tillgang till ett samlat underlag med relevanta
invandningar, men trots detta valt att ga till beslut. Se bilaga 1-2.

Utdver vad som framgar av det tidigare yttrandet ovan, tillfors angdende MB
aven ett yttrande fran Mattias Irving, se bilaga 3. Muslimska brodraskapet har
till exempel aldrig klassats som en terroristorganisation. Kritiken mot
faktaunderlaget i Sapoyttrandet ar svidande, vilket ska beaktas nar
beddmningarna i samma yttrande ska varderas.

CB och ledningskretsens ldmplighet

8.8.

8.9.

8.10.

8.11.

Under rubriken Ledningskretsens lamplighet aterges en mangd uppgifter om
allt fran MB till diverse som tillskrivs CB och andra externa aktorer, men endast
nagra korta stycken mot slutet om nuvarande styrelse.

Det bestrids att CB har ett bestdmmande inflytande over Stiftelsen. Ingen av de
larare som yttrat sig skriftligen har sett CB i verksamheten och de har aldrig
utsatts for ndgon styrning eller paverkan. Se bilaga 4. CB har haft ett externt
uppdrag som konsult, vilket redovisats ovan.

MB har aldrig varit klassat som terrororganisation av ndgon vasterlandsk
demokrati. De har en social agenda och har terrorklassats av Egypten,
Saudiarabien och Férenade Arabemiraten just for att de har en demokratisk

agenda, se bilaga 3.

CB har haft ett omfattande engagemang i vad som far sagas utgora det
muslimska civilsamhallet. CB har anlitats av Stiftelsens tidigare styrelse som
extern konsult och arbetat med kvalitetsuppféljning. Ingen har haft anledning
att notera annat an att det bestallda uppdraget har levererats. Ingen av skolans
larare har ndgon uppgift om att de paverkats eller om att de sett CB i
verksamheten. Dessa asikter har aldrig markts av eller framforts till Stiftelsen
eller skolverksamheten. Om CB hade dylika uppfattningar for 30 ar sedan far
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det aterigen ifrdgasattas varfor det saknas uppgifter om hur det ska ha
paverkat skolan eller ndgra elever. Angdende uppgifterna om Sis och
forskningsunderlaget hanvisas till den omfattande kritik som framférts mot
detsamma, se bilaga 3.

CB fick emailadresser med skolornas domaner for att kunna logga in och ta del
av det underlag han skulle skriva rapporter om inom ramen for sitt uppdrag.
Detta har redogjorts for infor beslutet.

Hemliga Whatsapp-grupperna "Radet” och SIS rektorsgrupp”

8.13.

8.14.

8.15.

8.16.

Sapoyttrandet redogor vidare att CB ingatt i tvda Whatsapp-grupper, dar dven
Imanskolans rektor KA varit med, tillsammans med den démde rektorn och
skolchefen fran Rdmosseskolan och fére detta styrelseledamoterna KB och BG.
Om detta utgor kritik ar det svart att forsta i vilket avseende. Gissningsvis ar
detta en sd kallad "koppling”, till stod for att det pagar en hemlig plan i enlighet
med MB:s vision, sa som den atergetts i yttrandet. Det ar synnerligen markligt
att dessa uppgifter redovisas utan forklaring till hur de ska forstas eller om de i
sig utgor problem. Av den sammanstallning som kommunicerades infér beslut
framgar att detta baseras pad material Sapo fatt del av genom
forundersokningen mot den fére detta rektorn pa Rémosseskolan, i samband
med att hans mobil tagits i beslag. Mobilen har alltsa tomts och da har Sapo
sjalvfallet tillgdng till vad dessa Whatsapp-grupper anvants till.

Om hemliga kallor ar en anledning till otydlighet, varfor avsloja att Sépo har
tillgang till dessa men ingenting om vad chattgrupperna anvants till? Att
metoderna Sapo anvander maste omfattas av sekretess ar latt insett, men
utredningsresultatet eller dtminstone en beskrivning kring detta, borde vara en
relevant miniminivd, med tanke pa att det ansett vart att namna att dessa
individer haft dessa grupper tillsammans.

Undertecknad kontaktade KB och BA via epost och bad dem underséka om de
inte hade kvar dessa Whatsapp-chattgrupper, och om det i sddant fall var
mojligt att fa ta del av vad som avhandlats dar. Mycket riktigt |ag grupperna
kvar och KB 6versande chattloggar och bilagor for bada. Se bilaga 5.

Det som framst kan noteras ar hur oerhort lite dessa grupper anvants. De har
delat halsningar kring hogtider, bevakning i media kring friskolor och muslimer.
Om det nu forholl sig sa att en chattgrupp med det spannande namnet "Radet” i
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sjalva verket var navet bakom den islamiska konspirationen, varfér har det da
inte skickats nagra instruktioner fran CB om hur alla ska agera eller vidta
atgarder i viss riktning? Att Sapo alls har med uppgiften framstar som obegriplig
nar man tar del av innehallet. Det ar svart att varja sig for intrycket att man
ndjer sig med att endast redovisa forekomsten av dessa chattgrupper, vilket for
den lasare som inte kanner till innehallet endast kan tolkas som att man ar en
storre konspiration pa sparen.

Pa samma vis maste det ifrdgasattas varfor personkopplingar genomgdende
redovisas i detalj, medan konkreta uppgifter om vad ndgon sagt eller gjort helt
saknas. Om det som aterstar ar hur nagon redovisat sina religiésa asikter, avses
verkligen att dessa uppfattningar i sig sjalv ar otilldtna daven om det helt saknas
uppgifter om att de lett till ndgra praktiska konsekvenser?

"Sammanfattningsvis bedémer Sapo att CB under flera decennier har varit en
central person for spridandet av en totalitar islamistisk ideologi som ar
ofdrenlig med svenska demokratiska varderingar.” Detta ar minst sagt
forvanande mot bakgrund av att det inte finns nagra uppgifter om hur, var och
nar detta skulle ha skett. Aterigen far understrykas att Stiftelsen inte har nagon
anledning eller uppdrag att ta tredje man i forsvar, men mot bakgrund av att
Skolinspektionen okritiskt lagt Sapoyttrandet till grund for beslut att aterkalla
Stiftelsens godkannande finns all anledning att granska vad detta har fér grund
och kallmaterial.

CB har en gedigen utbildningsbakgrund och erfarenhet inom skolans varld. Att
CB under flera decennier dgnat sig at nagot helt annat kan ifragasattas, aven
bortsett att det inte star att finna stod for att dylika asikter skulle paverkat hans
arbete inom skolvarlden. Sdpo anger aven att sambandet mellan CB:s
inflytande och skolornas tillkortakommanden inte ar en tillfallighet. Det hade
varit dnskvart om Skolinspektionen kontaktat Sapo och bett dem om exempel
eller kallor pa ett sddant pastdende.

Mot vad som anges i 8.19 maste stallas hur CB varit en uppskattad och viktig
samtalspartner som representant inom det muslimska civilsamhallet till bland
annat den svenska regering under lang tid. Under de problem och oroligheter
som foljde av att Lars Vilks offentliggjorde sina Muhammedkarikatyrer var CB
en av de personer som atnjot stort fortroende inom det muslimska
civilsamhallet och kontaktades fran politiskt hall. CB var en av de som
engagerade sig i att ge intervjuer i arabisk TV och anvanda kontakter for att
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forklara det svenska samhallets demokratiska varderingar och varfor det inte
fanns majlighet att forbjuda dylika teckningar, oavsett hur krankande de
uppfattades i en muslimsk kontext och lander i Mellandstern. Vidare forklarade
han vid upprepade tillfallen att kollektiv bestraffning genom bojkott inte ar ratt
vag att ga for en enskild persons agerande. CB var en av de representanter for
muslimska organisationer som fick besdk och ett sarskilt tack for sin insats i
samband med detta av statsminister Fredrik Reinfeldt. CB fick aven nar
situationen lugnat ner sig ett sarskilt tack fran Sapochefen vi den tiden'.

8.21. Stiftelsen bestrider bestamt att CB i sin konsultroll haft ndgot bestdmmande
inflytande. CB har enbart haft tillgang till skolans material och emailadresser
med anledning av sitt konsultuppdrag.

Rektorn vid Framstegsskolan i Stockholm, MAK

8.22. Forskningsunderlaget till stdod for Sapos yttrande har kritiserats i detalj innan
beslutet fattades. MB har ingen organisation i Sverige och MAK ifragasatter hur
nagon forskare kan géra honom till representant for MB:s ideologi i Sverige.

Skolinspektionens beddémning av Stiftelsens styrelse

8.23. Skolinspektionens beddmning kan inte bli battre an det underlag den tar sin
utgdngspunkt i. Det finns inte en enda uppgift till stdd for att styrelsen inte star
sjalvstandig i forhallande till CB. Det &r inte visat hur, nar och varfor styrelsen
inte sjalvstandigt fattar beslut och hur ndgon som inte har styrelseplats skulle
kunna forma dem till ndgot som helst beslutsfattande.

8.24. Som redovisats ovan har CB varit med i Whatsapp-grupperna, men en
genomgang av dessa visar att man skickat enstaka meddelanden till varandra i
en sa liten omfattning att det i sig sjalvt talar starkt emot att ndgon av dem
bestammer eller styr. Det finns inte heller en enda rad i dessa till stod for att
nagon skulle ha gett ndgon order eller instruktioner. Detta ar sjalvfallet varfor
Sapo inte heller redovisar vad chattgrupperna handlade om.

8.25. CB har haft ett val definierat konsultuppdrag, dar han levererat vad som
bestallts och fatt ersattning for detta enligt avtalet. Lararnas skrivelser visar att

! https://www.svd.se/a/4a2567d5-3c60-3023-bb9f-511b6fedb367/reinfeldt-och-fredsagenterna-parerade-vilks-
krisen-briljant
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ingen av dem sett CB i verksamheter eller att de fatt ndgra instruktioner fran
denne. Uppgifterna om dennes bestammande inflytande ar sammantaget
ogrundade och tillbakavisas. CB:s uppdrag har i alla handelser avslutats i
januari 2022, vilket med god marginal ar innan beslutet fattades.

Det framgar inte heller i dvrigt varfor CB i detta fall specifikt skulle ha samma
paverkansmojligheter pa skolverksamheten som pa Imanskolan. Inledningsvis
kan konstateras att det inte finns ndgra konkreta omstandigheter for att CB haft
nagon annan roll pa Imanskolan dn en smarre konsultroll. Till stod for detta
anges att det finns starka band mellan styrelsen och CB samt att CB skulle ligga
bakom forflyttningen av MAK fran Imanskolan och Framstegsskolan.

MAK har fatt rad och stottning av en mangd personer nar han fick veta om
mojligheten att arbeta pa Framstegsskolan. MAK har ingen som helst uppgift
om att CB vare sig direkt eller indirekt rekommenderat honom. MAK ar gott och
val kvalificerad pa egna meriter.

Skolinspektionens samlade bedémning baseras pa att CB har inflytande, att
styrelsebyten gors som forsédk att délja verklig huvudman och ideologi. Man
anfor att utredningen visar att det foreligger pataglig risk att styrelsen paverkas
av CB samt att det i sin tur medfor en risk for att eleverna utsatts for otillborlig
paverkan. Utredningen saknar fakta och konkretisering av objektiva
omstandigheter, varfor bedémningarna av ndédvandighet maste underkannas.
Om det underlag en bedémning vilar pa visar sig vara osakligt och direkt
felaktigt rorande de fa konkreta uppgifter som redovisats, da kan inte heller de
bedémningar som fors fram ges nagot varde. Dartill, givet det bristfalliga
underlaget, hur kan dessa beddmningar vara riktiga om den radikalisering och
paverkan man fruktar dnnu inte kunnat pavisas, trots att de utpekade funnits
kring skolan under manga ar?

Underlaget har i stora delar bemoétts i yttrande innan beslutet, men
Skolinspektionen aterger trots detta samma uppgifter utan andring. Detta ar
kanske den mest brannande fragan, for skulle man noja sig med det kan Sapo
avsluta varje verksamhet i landet som star under tillsyn genom att endast skicka
ett yttrande. Det ar givetvis en ohallbar installning och en anmarkningsvard
abdikation fran sitt uppdrag fran Skolinspektionens sida. Det finns ingen hallbar
ursakt for att avsta att pa egen hand kontrollera invandningarna. Trots att
yttrandet infor beslutet uppmarksammade uppenbara sakfel rérande latt
kontrollerade uppgifter, sa som vid vilken tidpunkt ndgon suttit i en styrelse,
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verkar Skolinspektionens installning vara att dessa brister anda laks av hemliga
kallor. En sjalvstandig myndighet har givetvis att undersoka och darefter
vardera vad som ar palitligt alldeles oberoende av uppgiftslamnare.

Rdtt till politiska dsikter, men inte rdtt att foresprdka valdsanvdndning som politisk metod

8.30. En larare som ar Vansterpartist och dvertygad om att enda sattet att skapa ett
jamlikt samhalle ar att beslagta allas tillgangar, kan denne séagas ha en klart
odemokratisk uppfattning som riskerar att ta sig problematiska uttryck. Om
samme larare finner sig i att verka inom samhallets demokratiska ramar och
accepterar att soka demokratisk majoritet for att fa igenom sina visioner for
samhallet, da ar en dylik uppfattning emellertid helt inom vad som ar en helt
godtagbar demokratisk asikt.

8.31. Pa samma vis maste en troende muslim kunna ha en asikt om hur ett samhalle
ska vara ordnat, utan att det i sig skulle vara mer kontroversiellt an lararens
asikter i foregdende stycke.

8.32. Om inte en enda uppgift finns till stod for att ndgon elev faktiskt paverkats, att
ingen verksamhet eller omstandighet kan anges dar sadan subversiv och
radikaliserande verksamhet faktiskt bedrivs, kan det bero pa att det inte sker.

8.33. Avsaknad av bevis, konkreta uppgifter eller omstandigheter kan inte tas till stod
for att det maste bero pa att det ar en sarskilt forslagen komplott som pagar.
Saknas bevis pa motsatsen maste utgdngspunkten vara att det faktiskt inte
sker. Aven om nadgon yttrat en uppfattning for 15, 10 eller 2 r sedan, maste det
rimligen finnas nagon konkret uppgift till stod for att samme person later
denna asikt ga ut Over sitt uppdrag i skolan innan det kan anses problematiskt.

8.34. Det finns ingen legal grund att tilldmpa nagon annan prévning rérande
muslimer.

Utredningsskyldighet

8.35. Skolinspektionen har tagit del av de invandningar som férdes fram infor
beslutet. Inom Skolinspektionens utredningsansvar hade de kunnat stalla
foljdfragor till de utpekade om nagon del av svaren ifragasattes.
Skolinspektionen hade ocksa kunnat redovisa svaren till Sdpo och bett Sdpo
bemodta, fortydliga eller komplettera sina bedémningar. Ingenting hindrar
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saklart Sapo att ange hur manga elever fran skolan de vet har radikaliserats,
eller vad som sagts i Whatsapp-grupperna, eller fortydliga hur det gar till nar
eleverna utsatts for radikalisering.

Avsaknad av bevis kan i detta sammanhang inte tas till stod for att komplotten
ar sarskilt forslagen, utan maste ge anledning att ifragasatta om det verkligen
ligger ndgot i de langtgdende slutsatser och bedémningar som gjorts. Det kan
inte racka med att vare sig ifragasatta forskare eller Sdpo pastar att det
forhaller sig pa ett visst vis, om det samtidigt med latthet gar att undersdka vad
som pastas och fa fram underlag som pekar pa motsatsen.

Beslutet vilar uteslutande pd Sapos yttrande och drabbas av samma brister.
Skolinspektionen har néjt sig med att avfarda alla brister med hanvisning till att
de maste forklaras av att Sapo har tillgang till hemliga kallor. Genomgangen
ovan visar att detta ar en helt orimlig hallning, da det enkelt kan avsldjas
uppenbara brister. Skolinspektionen har darigenom kapitulerat sitt uppdrag att
utova tillsyn och héja kvaliteten i skolor till stéd for barn och elevers basta. Att
Skolinspektionen dartill valjer att utsatta alla dessa barn, vardnadshavare och
personal for en s oerhort ingripande atgard som ett aterkallande av ett nastan
trettio ar gammalt godkdnnande som huvudman, dartill utan korrelerande
verksamhetsbrister, ar ett betydande évertramp som ar anmarkningsvart i nara
nog varje avseende.

9. SKOLINSPEKTIONENS SJALVSTANDIGET | HANDLAGGNINGEN OCH RATTEN TILL
RATTVIS RATTEGANG

9.1.

9.2.

9.3.

Skolinspektionen ar tillsynsmyndighet i frdga om efterlevnaden av Skollagen.
Det ar sdledes myndigheten sjalva som ska leda tillsynen och géra nddvandiga
bedémningar baserat pa vad som framkommer i ett tillsynsarende.

| linje med ovanstdende ar Skolinspektionen ocksd den myndighet som har att
vara insatt i den tillampliga lagstiftningen, och den myndighet som har bast
forutsattningar att géra nddvandiga rattsliga bedémningar och
gransdragningar.

Ovanstaende innebdar naturligtvis inte att Skolinspektionen inte kan inhamta
sakuppgifter fran andra, exempelvis Sapo. Skolinspektionen har emellertid dels
att sa langt som méjligt granska om uppgifterna ar korrekta samt sjalvstandigt
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gora erforderliga bedomningar baserat pa detta. Detta uppdrag kan inte
dverlatas pa annan myndighet.

Skolinspektionen har emellertid baserat sitt beslut dels pa uppgifter som
uppenbarligen ar oriktiga, och som motbevisats av Stiftelsen redan genom
stiftelsens yttrande, dels har Skolinspektionen inte gjort sina egna bedémningar
utan helt enkelt lagt Sapos bedémningar till grund for sitt beslut, trots att Sapo
inte kan forvantas vara insatta i tillampliga rattsregler pa omradet. En sddan
handlaggning ar oférenligt med myndighetens uppdrag och objektivitetsplikt.
Asidosattandet av objektivitetsplikten har paverkat arendets utgang.
Handlaggningen medfor att ingen myndighet kan forklara beslutet, vilket ar ett
krav for att allmanhetens fortroende for den offentliga forvaltningen ska kunna
uppratthadllas, se bilaga 6.

Bevisfakta eller bedémningar?

9.5.

9.6.

Stora delar av vad som framkommer fran Sapos yttrande utgors av
beddmningar snarare an pastadda omstandigheter. Exempelvis ar pastaendet
om CB:s inflytande en slutsats som dras av ett antal sakomstandigheter vilka
inte synes redovisas. Exempelvis ifragasatter Stiftelsen hur han rent konkret
utovat detta inflytande. Har han fattat egna beslut? Isa fall nar och vilka? Har
han deltagit pa styrelsemoten? Vilken roll har han i sa fall haft pa dessa? Har
han deltagit pa samtliga méten eller bara vissa och i sa fall vilka? Alla dessa
fragor ar den typ av sakomstandigheter som skulle behéva utredas for att
kunna dra de slutsatser som nagon dragit. Inte bara ar kallorna till angivna
omstandigheter utelamnade ur rapporten, det ar ocksa ett hemlighdllande av
vem som gjort beddmningen och dragit de redovisade slutsatserna. Rimligen ar
det inte mojligt att dra de angivna slutsatserna utifran de redovisade
omstandigheterna. Exempelvis ar CB:s uppdrag och begransade ersattning ett
otillrackligt material for att dra slutsatserna att han skulle utéva ett
bestammande inflytande 6ver verksamheten eller utbildningen

Att gora bedémningar baserade pa vilka sakomstandigheter som bevisas i
malet dvilar domstolen exklusivt. Det ar darfér nédvandigt att samtliga
sakomstandigheter som kan ligga till grund for en viss beddmning redovisas
och bevisas, varefter domstolen har att dra slutsatser fran dessa, utifrdn den
rattsliga regleringen som galler.
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| det ovan sagda ligger att en beddmning per definition inte kan motbevisas.
Det enda som kan bli foremal for bevisprovning ar de sakomstandigheter
(bevisfakta) som ligger till grund fér bedomningen.

En stor del av de sakomstandigheter som anforts i beslutet har vid en
granskning visat sig felaktiga, se vad som angivits under punkten 8 ovan. Det
finns darfor inte skal att anta att de bedémningar som gjorts skulle varit
desamma om samma person gjorde dessa med vetskap om att flertalet
sakomstandigheter var felaktiga.

| enlighet med vad som angivits om domstolens exklusiva ratt att gora
beddmningar ar det naturligtvis nédvandigt att samtliga de sakomstandigheter
som ligger till grund for Skolinspektionens bedémningar redovisas och bevisas.
Domstolen ska saledes vid sin provning helt bortse fran de bedémningar som
Sapo respektive Skolinspektionen gjort.

Sdpo eller Skolinspektionens bedémningar?

9.10. I likhet med vad som sags avseende domstolens exklusiva ratt till bedéomningen

9.11.

av bevisfakta aligger det Skolinspektionen att under sitt tillsynsarende gora
sjalvstandiga bedémningar. Skolinspektionen ar den myndighet som har att
vara inforstadd med den rattsliga regleringen och tillampningen av skollagen.
Det framstdr utifrdn underlaget som att Skolinspektionen narmast dverlatit
dessa bedémningar till Sdpo. Sapo ar inte insatta i de aktuella forfattningarna
eller deras tillampning, varfor bedémningarna |6per stor risk att bli felaktiga.

Exempelvis kan det inte antas att Sapo ar inférstddda med hur kretsen for de
personer som har bestammande inflytande bestams. Bedomningen av att CB
skulle utdva bestammande inflytande vittnar om att bedémaren inte har
erforderlig kunskap om vilken niva av inflytande som kravs for att ingd i kretsen,
och det framstdr som om varje kvalificerad medarbetare eller konsult skulle
ingd i kretsen. Genom att dessa beddomningar inte gjorts sjalvstandigt av
Skolinspektionen har beslutet i praktiken fattats av personer som inte har
erforderlig kunskap, vilket naturligtvis paverkat beslutet,

Europakonventionen och rdtten till réttvis rdtteging

9.12. Hogsta forvaltningsdomstolen har i RA 2006 ref. 7 uttalat bland annat féljande.

Aterkallelse av godkannande att driva en fristaende skola ar ett ingripande
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beslut med betydande konsekvenser for manga personer. Av rattssakerhetsskal
maste kravet pd bevisning for uppgivna missforhallanden eller brister i sadant
fall sattas hogt. Det far anses ligga i sakens natur att det for aterkallelse av ett
gallande tillstand kravs att fraga ar om brister som pa ett allvarligt satt rubbar
forutsattningarna for verksamheten samt att dessa brister ar klart utredda. Det
ska pdminnas om att det ar Skolinspektionen som har bevisbérdan i malet och
att det av praxis? foljer att det kravs full och 6vertygande bevisning for att
aterkalla ett beslut om godkannande av huvudman.

9.13. Som redogjorts fér ovan bygger Skolinspektionens bedémning pa en lang rad
pastadda omstandigheter for vilka det helt saknas bevisning. Dartill ar
uppgifterna anmarkningsvart odetaljerade.

9.14. Stiftelsen har inte kunnat fa ndgon uppgift om vem som lamnat de aktuella
uppgifterna. Detta omajliggdr dels mojligheten att alls kontrollera om
uppgifterna alls har lamnats, dels mojligheten att stalla kontrollfragor till den
eller de som lamnat uppgiften. Det framgar inte ens av yttrandet om de som
ldmnat uppgifterna gjort egna observationer eller fatt dterberattat fran tredje
man. Sapos yttrande utgor saledes i praktiken inte nagon bevisning.

9.15. Under alla omstandigheter har Stiftelsen enligt EKMR artikel 6.3.d en uttrycklig
minimiratt att forhora vittnen som aberopas emot honom.

9.16. Ratten till rattvis rattegang far inte inskrankas.

9.17. Attlagga odetaljerade uppgifter fran okanda till grund for ett ingripande beslut
ar saledes oforenligt med Europeiska konventionen om skydd for de manskliga
rattigheterna. Mot denna bakgrund begar Stiftelsen att samtliga
uppgiftslamnare far férhoras av Stiftelsen. Kan en uppgiftslamnare inte
redovisas kan dennes uppgifter inte heller laggas till grund fér domstolens
dom.

25e t.ex. RA 1989 ref. 67, RA 1990 ref. 64, RA 1990 ref. 108 och RA 1994 ref. 88
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10. UTVECKLING AV GRUNDER FOR INHIBITION

Tillbimpningen av 26 kap. 16 & skollagen

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

Propositionen 2009/10:165 rér den nya skollagen, Skollag (2010:800). De
forutsattningar for dterkallande som avhandlades rérde verksamhetstillsyn och
dar uppenbarade brister. Reglerna for agar- och ledningsprovning tradde i kraft
i januari 2019, och inférdes som ett svar pa behovet att vid vissa fall kunna
aterkalla ett tillstdnd som huvudman i férebyggande syfte innan bristerna hos
agare och ledning kunnat drabba verksamheten.

Agar- och ledningsprévningens syfte ar saledes huvudsakligen preventivt. Det
finns darmed anledning att ifrdgasatta varfor en undantagsmojlighet om att pa
grund av allvarliga verksamhetsbrister kunna fatta beslut om stangning till visst
datum 6ver huvud taget skulle kunna aktualiseras vid en preventiv atgard. De
brister Skolinspektionen gor gallande i malet bedéms kunna drabba eleverna
pa langre sikt, varfor propositionens formulering om att “situationen boér vara
sa ohallbar” motsatsvis ger att bestdmmelsen alls inte kan tillampas. En
framtida risk ar inte en ohallbar situation, eller ens en situation. |
sammanhanget kan sarskilt patalas att verksamheten har drivits under mycket
lang tid utan att nagon elev enligt uppgift radikaliserats. Om det mot férmodan
finns ndgon risk kan den sdledes inte bedémas som sarskilt dverhangande.

Det gar forvisso att forestalla sig situationer da verksamhetsbrister kommer i
dagen i samband med agar- och ledningsprévning, till exempel att ledningen
inte anstallt ndgra behoriga larare eller hela skolledningen sitter haktade. Dylika
omstandigheter innebar att ett beslut inte heller har samma preventiva
karaktar utan avser ett dysfunktionellt nuldge, med sddana omstandigheter
som uppfyller lagstiftarens beskrivning av fall dar det inte ar lampligt att lata
problem fortgd i avvaktan pa rattslig prévning. | férevarande beslut finns inga
sddana omstandigheter.

Det ar vart att sarskilt uppmarksamma att Skolinspektionen i sitt remissvar till
propositionsberedningen dnskade att som huvudregel fa mojlighet att ange
datum for nar ett beslut om aterkallelse ska trada i kraft.> Regeringens mening
var dock att det vare sig ar nodvandigt eller ens lampligt att bestamma att
aterkallelsebeslut regelmassigt ska galla omedelbart. Tvartom anges att

3 Prop. 2009/10:165 s. 552
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huvudregeln bor vara att aterkallelsebeslut inte ska galla omedelbart, men med
en mojlighet for tillsynsmyndigheter att undantagsvis bestamma det i enskilda
fall. Tillsynsmyndigheten har av lagstiftaren alagts att utnyttja mojligheten med
aterhallsamhet och framst i allvarliga fall, dar bristerna i verksamheten
motiverar det sd som direkt undermalig verksamhet eller att barn eller elever
farilla.

10.5. Skolinspektionen har, trots att lagstiftarens uttryckliga vilja varit den motsatta,
forordnat om omedelbar verkstallighet i samtliga de beslut om aterkallelse av
godkannande som myndigheten fattat med stdd av reglerna om agar- och
ledningsprévning.*

10.6. Skolinspektionen har att utfora tillsyn i enlighet med den objektivitet som
myndighetsutovningen kraver och inom de ramar som lagstiftaren avsett.
Myndigheten ska inte tilldtas etablera egen praxis i strid med lagstiftarens vilja,
sd att det slentrianmassigt bestdms om aterkallelse till visst datum trots att
regeringen tydligt uttalat att man inte godtog myndighetens dnskemal om en
sddan ordning.

10.7. 1 alla handelser finns det inget underlag i férarbetena till stod for att
domstolarna endast har att beakta om malets utgdng ar framstar som oviss.
Skolinspektionen har att motivera sitt beslut att tillampa undantagsregeln i 26
kap. 16 § skollagen, dar det tydligt maste redogoéras for de dvervaganden man
gjort, sa att det framgar vilka allvarliga brister i verksamheten eller pa vilket satt
barn eller elever far illa i det enskilda fallet. | frdga om huruvida kraven pa att
tillampa undantagsregeln ar uppfyllda torde full bevisbérda avila
Skolinspektionen redan vid prévningen av inhibitionsyrkandena

Ett beslut om inhibition inkréktar pa rdtten till réttvis réttegdng inom skdlig tid.

10.8. Redan beskedet om att inhibition nekas blir en signal till bade elevernas
hemkommuner och vadrdnadshavare, och elever bérjar flyttas till andra skolor.
Elever som ska soka skolplats infér nasta termin kommer givetvis inte att valja
att soka in till en skola som ska stangas, oavsett hur fina vitsord och omdémen
som gallt for verksamheten. Beskedet innebdar ocksa att ratten till bidrag per
elev upphor vid samma tid som aterkallelsen borjar galla, eller tidigare for de

4 Skolinspektionens beslut med diarienummer 2018:1250, 2019:3330, 2018:1114, SI 2019:3413, S| 2019:7842,
2021:3767, 2020:8231, 2019:7841 samt 2019:7839.
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elever som oroas och byter skola direkt.

10.9. Stiftelsen har efter manga ars valfungerande skolverksamhet langtgaende
ekonomiska forpliktelser att uppfylla, vilka i de flesta fall stracker sig dver
betydligt langre tid an till terminsslut. Lokalhyresavtal och |6ner till personal
utgor tydliga exempel pa detta, men dven andra abonnemang och I6pande
kostnader har uppsagningstider som gor att kostnaderna pa kort varsel inte
kan anpassas till intakterna.

10.10.En huvudman som far sitt godkannande aterkallat kan 6vervaga att 6verlata
verksamheten till ndgon annan som godkanns som huvudman. Om ndgon med
godkannande som huvudman kan driva verksamheten utgor detta en
framkomlig vag att fullgéra sina dtaganden mot personal, elever och det
allmanna. En ansokan till Skolinspektionen om sarskild provning som
huvudman utanfér ordinarie ansékningstid har dock en handlaggningstid pa 2
till 3 manader. Ett beslut som anger aterkallelse till viss tid, och som darefter
nekas inhibition stanger aven denna méjlighet.

10.11.En huvudman i Stiftelsens situation riskerar darmed att ga i konkurs under det
att beslutet prévas av domstol om inte inhibition beviljas, aven for det fall att
hela processen skulle avklaras i forsta instans pd nagra manader. Férutom
mojligheten till inhibition finns det ingen realistisk och tillrackligt skyndsam
|6sning dar hansyn samtidigt kan tas till alla de som direkt eller indirekt
paverkas av ett dterkallande.

10.12.Ett beslut om att ett aterkallande ska gélla innan det vunnit laga kraft skapar i
praktiken nastan utan undantag akut ekonomisk kris och svarldsta dilemman
for saval huvudman som alla andra kring den aktuella skolverksamheten, dar
olika legitima intressen direkt stalls mot varandra. En slentrianmassig
hanvisning till narmaste terminsslut ger alls inget mandverutrymme som kan
sagas utgdra "skalig tid for avveckling”. Det ar inte heller en 16sning som tar
hansyn till att skolverksamheter som funnits under langre tid kan ha helt andra
ataganden i form av I1dnga avtals- och uppsagningstider an andra som ar mer
nystartade. Tid for avveckling blir enstaka eller ndgra manader, vilket inte
tillndrmelsevis skapar nagon marginal fér hur verkligheten ser ut.

10.13.Domstolen har att krava en full och dvertygande bevisning till stéd for att det i
det enskilda fallet finns allvarliga och konkreta skal for att franga huvudregeln
om att ett forvaltningsbeslut inte ska galla forran det vunnit laga kraft. Antingen
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kan Skolinspektionen styrka att bristerna innebar sa allvarliga och konkreta
konsekvenser for barn och elever att verksamheten ska stangas omedelbart,
eller sa bor den fa fortgd under tiden beslutet provas rattsligt.

10.14.0m fragan om ovisshet rorande malets utgang i dessa fall anda ska vagas in, da
maste Skolinspektionens grunder och underlag for detta baseras pa néra full
bevisning till stdd for att ndgon annan utgang an ett aterkallande inte kan
komma i fraga.

10.15.Ett avslag av inhibitionsyrkandet innebar att malets utgdng endast blir av
akademiskt intresse. Ett undanrdjande av beslutet ar mojligen en upprattelse
for de inblandade, men utan verklig betydelse om huvudmannen stallts i ett
lage dar det saknas ekonomisk eller faktisk mojlighet att dteruppta
verksamheten. Ett avslag av inhibition utan att malet i sak har avhandlats
innebdar saledes att det inte finns tillgang till en rattvis rattegang i skalig tid.

10.16.Det har i forevarande fall inte redovisats ett enda argument eller godtagbart
skal for att inte inhibera beslutet, da inga av de risker eller kritik som framfors
ror verksamheten eller barnens situation.

10.17.Skolinspektionen har anfort att det inte foreligger ndgra sddana omedelbara
risker som utgor forutsattning for att bestdmma att aterkallelse ska galla i
fortid. Det saknas darmed forutsattningar for att meddela sarskild tid for
stangning.

Sannolikheten fér éndring Gr hég

10.18.Utgangen i malet ar i alla handelser oviss, inte minst med hansyn till att ingen
av de som beddmts som olampliga idag har nagra uppdrag hos stiftelsen.
Sannolikheten for andring ar darfor hog, eller i vart fall oviss. Beslutet ska
darfor inhiberas.

Intresseavvdgning och barnets bésta
10.19.Att byta skola har erkant negativa effekter pa larande. Skolforskaren John Hattie

har till och med i sin berdémda metaanalys Synligt larande® identifierat skolbyte
som den faktor som har absolut mest negativ inverkan pa eleverna.

> Hattie, John, Synligt lirande: en syntes av mer dn 800 metaanalyser om vad som paverkar elevers skolresultat,
1. utg., Natur & Kultur, Stockholm, 2014
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10.20.Med hansyn till vad som anférts ovan om tid for avveckling samt om de
negativa effekterna ett skolbyte kan ha pa larandet ar den intresseavvagning
som Skolinspektionen gjort felaktig, dd maximala anstrangningar for att
undvika stangning med dartill hérande skolbyte bor vidtas. Detta ligger ocksa i
linje med det 6vergripande syftet med tillsynen, namligen att forbattra de
granskade verksamheterna.

10.21.Mot ovanstdende bakgrund hemstélls att domstolen meddelar inhibition i
avvaktan pa att beslutet provas slutligt.

11. SAMMANFATTNING

11.1. Skolinspektionens beslut bygger i princip uteslutande pa kritik mot CB. CB har
endast haft en smarre konsultroll hos stiftelsen inom vilket vissa dokument
tagits fram. Stiftelsens styrelse har fattat alla beslut dven i frdga om dessa
dokument. Det framgar inte ndrmare av beslutet hur CB rent konkret utdvat ett
bestammande inflytande Over stiftelsen, och uppgifterna om hans roll motsags
av samtliga personer som varit verksamma pa stiftelsen.

11.2. Den kritik som riktas mot Stiftelsens styrelse vid tidpunkten for beslutet bestar
endast i kritik mot att CB varit den verklige foretradaren.

11.3. De uppgifter som kommer fran Sapo och som legat till grund for beslutet ar i
stora delar felaktiga, och i de delar de inte ar felaktiga ar de pafallande befriade
fran detaljer. Ingen uppgift i Sdpos yttrande har nagon kalla.

11.4. Trots att verksamheten pagatt under mycket Iang tid, och da Sapo gor gallande
att den befintliga negativa paverkan pa verksamheten varit narvarande under
hela Stiftelsens verksamhet sa finns det inga uppgifter om att ndgon
radikalisering av elever skulle ha uppstatt, eller hur det pa nagot satt skulle
foresprakas en enklavisering fran det svenska samhallet.

11.5. Sapos yttrande tycks ndrmast bygga pa den konspiratoriska tanken att om en
skola foretrads av muslimer sa ar dessa antingen olampliga eller bulvaner for
andra oldmpliga foretradare. Avsaknaden av bevis pa att personerna i kretsen
ar olampliga tas darmed som intakt for att de formella foretradarna inte ar de
verkliga. Stiftelsen gor tvartom gallande att avsaknaden pa bevis om att
ledningen ar olampliga visar just att en Iamplig ledningskrets utsetts.
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12. BEVISNING
Skriftlig bevisning
12.1. Utlatanden fran personal, bilaga 4. Med bevisningen ska styrkas att CB inte haft

nagot bestdmmande inflytande Over organisationen, att skolan inte foresprakar
enklavisering fran samhallet samt att det saknas risk for radikalisering av elever.

12.2. Uppdragsavtal och levererade rapporter fran CB, bilaga 7. Med bevisningen
skall styrkas att CB haft en konsultroll som inte innebar ett bestammande
inflytande.

12.3. Svar, 2017-07-13, pa skriftlig frdga fran statsradet Margot Wallstrom, bilaga 8.
Med bevisningen skall vederlaggas Sapos pastaende om att Muslimska
brodraskapet varit terrorklassade fram till 2018.

Muntlig bevisning
12.4. Stiftelsen kommer att behova kalla muntlig bevisning till vederlaggande av vad

Skolinspektionen anfort bland annat om CB:s roll. Med hansyn till att det inte av
Skolinspektionen framgar vem som ldmnat de uppgifter som ligger till grund for
beslutet ar det inte mojlighet att begransa den krets som behover horas pa ett
rimligt satt, i princip ar det i dagslaget nédvandigt att hora all personal pa
skolan. Det hemstalls att Skolinspektionen anger samtliga de personer som
lamnat uppgifter som ligger till grund for beslutet i enlighet med
minimirattigheterna i EKMR art 6.3.d.

Dag som ovan,

Dan Eliasson



