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YRKANDEN M.M.

Region Stockholm har genomfort tvé direktupphandlingar avseende
undersdkningshandskar enligt lagen (2016:1145) om offentlig upphandling,
LOU. Region Stockholm, genom MediCarrier AB (MediCarrier), har
dérefter ingatt tva avtal med Medea AB (Medea), det ena den 28 november
2020 och det andra den 11 januari 2021. Region Stockholm har sedan
tidigare ramavtal for undersdokningshandskar med tva leverantdrer, varav
Procurator Sverige AB (Procurator) dr den ena och Abena AB (Abena) den

andra.

Procurator yrkar att avtalen mellan MediCarrier och Medea ska forklaras
ogiltiga. Till stod for sin ansdkan har Procurator, sammanfattningsvis, gjort
gillande att MediCarrier dels genomfort otillatna direktupphandlingar, dels
agerat i strid med de upphandlingsrittsliga principerna och Procurators
ensamritt enligt ramavtalet. Procurator har gett in och aberopat bl.a.
leveransstatistik, e-postkorrespondens, vittnesattester, métesanteckningar

och en ljudupptagning.

MediCarrier yrkar att ansokan om dverprovning med avseende pé avtalet
fran den 28 november 2020 i forsta hand ska avvisas och 1 andra hand
avslas, samt att ansdokan med avseende pa avtalet den 11 januari 2021 ska
avslas. Till stod for sin talan har MediCarrier, ssmmanfattningsvis, gjort
géllande att avtalen kunnat direktupphandlas med hinsyn till att det
forelegat synnerlig bradska och synnerliga skil, att direktupphandlingarna ar
forenliga med LOU i dvrigt samt att avtalen annars ska fa besta mot
bakgrund av tvingande hinsyn till ett allminintresse. MediCarrier har gett in

och aberopat bl.a. leveransstatistik, e-postkorrespondens och orderstatusar.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Avtalet fran den 28 november 2020

Enligt 20 kap. 17 § LOU ska en ansdkan om 6verprévning av ett avtals
giltighet ha kommit in till forvaltningsratten inom sex ménader fran det att

avtalet slots.

Det ar utrett 1 malet att det forsta avtalet mellan MediCarrier och Medea
sléts den 28 november 2020 och att Procurators ansdkan om éverprévning
kommit in till férvaltningsrétten senare dn sex méanader fran det datumet.
Ansokan ska darfor avvisas som for sent inkommen. Procurator har anfort
att MediCarrier innehallit avtalet, trots bolagets begdran om att fa del av det,
tills efter det att fristen for ansdkan 16pt ut. Denna omstindighet fordndrar

emellertid inte forvaltningsrattens beddmning.

Avtalet fran den 11 januari 2021

Fragorna forvaltningsrdtten har att ta stillning till

En upphandling ska normalt annonseras och alla leverantorer ska fa
mdjlighet att ldmna anbud. Fran denna huvudregel finns vissa undantag.
MediCarrier har gjort géllande att det aktuella avtalet har kunnat
direktupphandlas med hénsyn till att det forelegat synnerlig bradska och
synnerliga skil. Frdgan ar inledningsvis om forutséttningarna for att
tillimpa ndgot undantag har varit uppfyllda. Om fOrutséttningarna inte varit
uppfyllda blir nésta fraga domstolen har att ta stillning till om avtalen ska fa

besta av tvingande hinsyn till ett allménintresse.
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Utgangspunkter for prévningen m.m.

Av 20 kap. 13 § LOU framgér att ett avtal som har slutits mellan en
upphandlande myndighet och en leverantor ska forklaras vara ogiltigt bla.
om avtalet slutits utan forgdende annonsering enligt 10 kap. 1 § LOU. For
ogiltighet kravs i detta fall inte att den leverantér som ansdkt om
Overprovning har lidit eller riskerat att lida skada. Ett avtal ska ocksé
forklaras ogiltigt, om det har slutits 1 strid med bestimmelserna om
avtalsspdrr, ett interimistiskt beslut eller tiodagarsfristen eller om avtalet har
slutits fore en underrittelse om tilldelningsbeslut. For ogiltighet i sddana fall
krévs dessutom att ndgon av de grundliggande principerna i 4 kap. 1 § LOU
eller ndgon annan bestimmelse i lagen har dvertritts och detta har medfort

att leverantoren har lidit eller kan komma att lida skada.

Upprikningen 120 kap. 13 § LOU av de fall av felaktig eller underlaten
upphandling som kan medfora att en domstol forklarar ett inganget avtal

ogiltigt 4r uttommande.

I 10 kap. 1 § tredje stycket LOU anges att sarskilda regler om upphandling

utan foregdende annonsering finns 1 6 kap. 12-19 §3§.

Av 6 kap. 15 § LOU framgér att en upphandlande myndighet far anvénda ett
forhandlat forfarande utan foregaende annonsering om det, pa grund av
synnerlig brddska som beror pa omsténdigheter som inte kan tillskrivas och
inte har kunnat forutses av myndigheten, dr omojligt att halla de tidsfrister
som géller vid dppet och selektivt forfarande eller vid forhandlat forfarande

med foregdende annonsering och anskaffningen ar absolut nddvéndig.

Bestdmmelsen 1 6 kap. 15 § om synnerlig bradska genomfor artikel 32.2 c 1
direktiv 2014/24/EU om offentlig upphandling. I skilen till artikeln anges

att undantaget endast far anvindas under mycket exceptionella
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omsténdigheter och att upphandlande myndigheter som dberopar undantaget
bor motivera varfor det inte finns nagra rimliga alternativ eller andra

mdjliga utvigar (skil 50).

Av praxis framgér att undantaget fran skyldigheten att annonsera ska tolkas
restriktivt. Det r den upphandlande myndigheten som ska visa att samtliga
villkor i undantagsbestdmmelsen som konstituerar synnerlig bradska &r

uppfyllda (se HFD 2017 ref. 66 och HFD 2019 ref. 65).

Vidare framgdr av praxis att for att undantaget om synnerlig bradska ska
kunna tilldimpas krévs att anskaffningen i sig, dvs. kontraktsforemélet, &r
absolut nédvéndig. Detta innebér dock inte att avtalets innehall saknar
betydelse for beddmningen. Direktupphandling pa grund av synnerlig
brddska far inte anvéndas for att sékerstilla att ett tringande behov inte
uppstér i en obestimd framtid, utan endast for att tillgodose ett traingande
behov som faktiskt har uppstétt eller kan forviantas uppstd inom kort (se

HFD 2019 ref. 65).

Om det motiveras av tvingande hédnsyn till ett allménintresse, ska rétten
enligt 20 kap. 14 § LOU besluta att avtalet far besta trots att

forutsdttningarna for ogiltighet enligt 13 § &dr uppfyllda.

Av forarbetena till 20 kap. 14 § LOU framgér bl.a. foljande. Begreppet
tvingande hinsyn till allménintresset forekommer inom olika omraden i EU-
ritten och har dven utvecklats 1 EU-domstolens praxis. Eftersom det utgor
ett skél for undantag fran den fria rorligheten, tolkar EU-domstolen
begreppet restriktivt. Endast exceptionella omsténdigheter ska medfora att
ett avtal fir besta. Den som &beropar att en sddan undantagssituation
foreligger, dvs. den upphandlande myndigheten eller enheten, har ocksé
bevisbordan for detta. Inom ramen for tvingande hansyn till allménintresset

kan hénsyn exempelvis tas till allmén sédkerhet, skydd for ménniskors liv
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och hilsa, folkhilsa, bibehallen ekonomi, s.k. jamvikt i det sociala
trygghetssystemet, konsumentskydd och skydd av savil tjinstemottagare
som arbetstagare, rattvisa handelstransaktioner, kamp mot bedrégerier,
skydd av miljé och stadsmiljo, djurhilsa, immateriella réttigheter, bevarande
av det nationella historiska och konstnérliga kulturarvet, socialpolitiska och
kulturpolitiska mél. Begransad vikt far laggas vid ekonomiska intressen.
Ekonomiska intressen med direkt koppling till avtalet i friga ska t.ex. inte
anses utgdra tvingande hdnsyn till ett allmédnintresse. Ekonomiska intressen
av att avtalets giltighet uppratthalls far dock beaktas om ogiltighet skulle
leda till orimliga eller oproportionerliga foljder. Stor vikt bor hér liggas vid
myndigheternas tillhandahéllande av allmén service till samhillet. Det
ankommer pa domstolarna att géra en skélig avvigning mellan detta
allménna intresse och leverantorens intresse av att det ingéingna avtalet
forklaras ogiltigt i syfte att en ny upphandling ska foretas (prop.
2009/10:180, s. 137-139 och 362-363).

For att ett avtal ska fa bestd trots att det finns forutséttningar for att
ogiltigforklara det riacker det inte att det som upphandlas genom avtalet kan
anses vara av allménintresse. De atgérder som 1 det enskilda fallet har
vidtagits av den upphandlande myndigheten méste ocksa vara forenliga med

proportionalitetsprincipen (se HFD 2019 ref. 18).

I mél om offentlig upphandling géller som princip att ritten grundar sin
prévning pd de omsténdigheter som sokanden &beropar (jfr RA 2009
ref. 69).

Forvaltningsritten bedomer att undantagsgrunden synnerliga skél

119 kap. 7 § LOU som MediCarrier har beropat inte r tillimplig i mélet
eftersom den aktuella direktupphandlingen éverstiger troskelvirdet och inte
avser tjanster av saddant slag som anges i bilaga 2 och bilaga 2 a till LOU

(19 kap. 1 § LOU).
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Har det forelegat synnerlig bradska vid direktupphandlingen?

Vad parterna anfor

MediCarrier for fram bl.a. f6ljande. Ramavtalsleverantérerna Procurator
och Abena levererar 1 normalfallet merparten av alla engédngshandskar till
Region Stockholm. Till £61jd av pandemin fick bada dessa leverantorer stora
problem att leverera tillrdckliga volymer, dven under hosten/vintern 2020.
Under senare delen av 2020 var behovet skriande pa en marknad som
alltjimt inte var aterhdmtad och pandemins utveckling var mycket oséker.
Mot denna bakgrund och med risken for att bristen skulle forvirras, i
kombination med stundande sdsongsinfluensavaccinering och vaccinering
for covid-19, gav regionfullmiktige 1 uppdrag &t MediCarrier att tillsvidare
lagerhélla kritisk skyddsutrustning, dédribland undersékningshandskar,
motsvarade minst tre ménaders normalforbrukning 1 Region Stockholm.
Béda ramavtalsleverantérerna informerades om att MediCarrier méste
sikerstélla tillgdngen till undersdokningshandskar samt dessutom dka
lagernivaerna av dessa med hénsyn till den radande pandemin och den
kritiska tillgdngen av ravarumaterialet. Region Stockholm stéllde darfor den
20 november 2020 en enkel och bradskande friga om ramavtals-
leverantorerna kunde leverera ca 15 miljoner undersdkningshandskar i
ménaden under de kommande sex manaderna. Av fragan framgar det att
svar Onskades under dagen. Abena svarade med vindande post att man inte
hade mdjlighet att leverera enligt forfragan. Procurator svarade med ett antal
motfragor samma dag, vilka besvarades av Region Stockholm den 23
november. Detta svar avslutades med foljande: Vi 6nskar snabb
aterkoppling for att veta om vi ska ta andra erbjudanden vidare. Da vi ser
allt storre osdkerhet i leveranserna sé vill vi sikra upp volymer snarast.”
Forst den 14 december 2020 svarade Procurator pad Region Stockholms
bradskande fraga. Svaret som gavs hade ndrmast karaktiren av en

statusuppdatering av bolagets anstringningar samt ytterligare ett antal
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motfragor. Ingenting i svaret visade pa nigon leveransformédga. Bolaget
kunde alltsé inte ens den 14 december 2020 bekréfta nagon tillgang, €]
mindre nigon bradskande leverans. Svaret kan om&jligen uppfattas som att
det skulle statt klart att Procurator skulle kunna leverera vare sig ordinarie
kop eller kompletterande kop. Tidigare leveransstatistik stédjer ocksé den
uppfattningen. MediCarrier hade dirmed inget annat val &n att
direktupphandla undersdkningshandskar och ingick darfor den 28 november
2020 ett kort avtal med Medea for leverans av undersdkningshandskar under
perioden januari—juni 2021. Eftersom leveransprognoserna fran Procurator
var fortsatt opélitliga och starkt begrinsade samt att man i januari kommit
Gverens om att makulera alla utestdende ordrar d& osékerheten runt
Procurators leveranser var ohéllbar var MediCarrier tvungen att aterigen
inga ett kort avtal med Medea den 11 januari 2021 for leverans av
undersdkningshandskar under perioden juli-december 2021. Anledningen
till att MediCarrier inte har tagit ut avtalat vite for leveransforseningar ar att
Region Stockholm beslutat att inte utkréva viten under tiden for covid-19

med hinvisning till force majeure.

Procurator for fram bl.a. foljande. MediCarrier har inte visat att Procurator
och Abena, vid avtalets ingdende, inte kunnat leverera pa relevanta
leveransdatum, vilka legat s& langt fram i tiden som sex ménader eller
lingre efter avtalets ikrafitridande. MediCarrier har dverhuvudtaget nte
tillfragat Procurator och Abena vid ingdendet av avtalet i januari 2021 om
bolagens leveransformaga sex manader senare. Det var just vid denna
tidpunkt som marknaden &terhdmtade sig och fonstret for leveranser
vasentligt dppnades upp, vilket bland annat méjliggjorde for Procurator att
per mejl den 14 december 2020 erbjuda méjlighet att leverera till Region
Stockholm. Om Region Stockholm dven i januari 2021 hade efterfragat
leverans fran Procurator (eller Abena), med leveransdatum fran juli 2021
och framét, hade Procurator (och sannolikt Abena) med vindande mejl

tackat ja. Procurator kan utdver leveranserna enligt det befintliga avtalet
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ocksé tydligt visa att Procurator fran januari 2021 hade mojlighet att
leverera minst 90 miljoner handskar, med en leveranstakt om minst

15 miljoner handskar i manaden, i enlighet med MediCarriers forfragan. Av
motesanteckningar frdn en av Procurators leverantorer framgér att
leverantoren ifrdga kunde leverera totalt 90 miljoner handskar till Procurator
redan fran februari 2021. Av anteckningarna framgar att leveranserna skulle
ske med 10 miljoner handskar under februari manad och darefter med

20 miljoner handskar under mars, april, maj respektive juni manad, totalt 90
miljoner handskar. Tillsammans med Procurators lagernivéer under januari
2021 om 20 miljoner handskar fran en av bolagets andra leverantérer, hade
Procurator saledes utan svarigheter kunnat leverera 15 miljoner handskar i
januari 2021, for att sedan dndé ha fem miljoner handskar att komplettera
ovanstdende volymer med i februari 2021. Procurator skulle med andra ord
— bara genom dessa leverantorer — haft full leveransforméga under avtalet.
Procurator hade foljaktligen pé friga om leverans enligt avtalet 1 januari
2021 omedelbart tackat ja till férfragan. Procurator hade vid denna tid god
uppfattning om att bolaget skulle kunna leverera hundramiljontals handskar
fran juli 2021 och framat, vilket Procurators nuvarande lager samt

leverantorsuppgifter bekréftar.

Ramavtalet mellan Procurator och Region Stockholm har 1 hdg grad
kénnetecknats av samarbete och dialog. Procurator har haft en kontinuerlig
dialog for att i samforstand och pé ett pragmatiskt satt l16sa Region
Stockholms behov av leveranser. Utifran den information som Procurator
fatt har Region Stockholm aldrig sttt utan undersokningshandskar, dven om
lagerhallningen under pandemins svéra skeden varit ldgre dn vanligt.
Procurators avsikt under pandemin har enkelt uttryckt varit att Region
Stockholm skulle erhélla s& manga undersokningshandskar sa snabbt som
mojligt, snarare dn att Procurator skulle halla exakta leveranstider. Detta har
bland annat inneburit att Procurator manga génger levererat ett betydligt

storre antal handskar dn som efterfrigats, i syfte att bygga upp Region
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Stockholms lagerhallning, snarare dn att avvakta leveranser for att uppfylla
avtalade leveranstider. Region Stockholm har aldrig formellt patalat nagra
leveransforseningar fran Procurator eller framstallt nagra krav eller ansprék
med anledning av sddana pdstddda forseningar. Att Procurator “missat” att
avisera leveranser har i sig inte med Procurators leveransformaga att gora,
utan handlar om att Procurator 1 vissa fall forbisett att meddela Region
Stockholm om inkommande leveranser, vilket var ett av skilen till att
parterna kom Overens om att makulera dldre bestallningar och borja om.
Makuleringen dr siledes i sig ett bevis for den utdkade tillgdngen pé
undersdkningshandskar, inte tvartom som MediCarrier forsdker paskina.
Som ett ytterligare bevis pa att parternas dverenskomna hantering fungerat
har Procurator, som nimnts ovan, trots extremt produktunderskott pa
marknaden levererat hogre volymer av undersdkningshandskar under 2020

an under hela 2019.

Forvaltningsréttens bedémning
For att synnerlig bradska enligt 6 kap. 15 § LOU ska anses foreligga kravs

att anskaffningen ar absolut nodvéndig. Att undersékningshandskar i sig ar
ett sadant kontraktsforemal som kan vara absolut nodvandigt att anskaffa ar
inte ifrdgasatt. Anskaffningen kan emellertid inte anses vara absolut
nodvindig om en eller flera leverantdrer inom ett befintligt ramavtal har
mojlighet att leverera 6nskade volymer av undersdkningshandskar inom den
tid som situationen kriver. Av avtalet den 11 januari 2021 foljer att

undersokningshandskarna ska levereras under perioden juli—-december 2021.

Parterna 4r oense om 1 vilken utstrackning Procurator fore den nu aktuella
direktupphandlingen haft forméga att leverera undersdkningshandskar till
MediCarrier 1 ritt tid, samt vilken formaga Procurator hade att leverera

onskade volymer vid tidpunkten for direktupphandlingen.
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Det far harvid anses vara utrett att MediCarrier formellt inte patalat nagra
leveransforseningar fran Procurator under hésten/vintern 2020. Savitt det
framkommer har Region Stockholm heller aldrig varit utan
undersokningshandskar med Procurator och Abena som ramavtals-
leverantdrer. MediCarrier har dock, & ena sidan, tagit fram savél statistik
som e-postmeddelanden vilka tyder pd att leveranserna fran Procurator
under ramavtalet varit oregelbundna och kraftigt forsenade under
hésten/vintern 2020. Procurator har, 4 andra sidan, tagit fram egen statistisk
som tyder pa att nagra leveransforseningar 6verhuvudtaget inte forekommit
sedan juni 2020. Att leveranserna i viss utstrackning varit oregelbundna, ej
aviserade, eller forsenade till MediCarrier finner forvaltningsrétten inte skél
att ifrAgasitta, sdrskilt med beaktande av det radande vérldsliget pa grund
av pandemin. Utredningen i malet ger emellertid inte tillrickligt stod for att
Procurators leveranser under hosten/vintern varit priglad av sddan osdkerhet

som MediCarrier gor gillande.

Betriffande Procurators formaga att leverera 6nskade volymer av
undersokningshandskar under perioden juli-december 2021 konstaterar
forvaltningsritten att Procurator, efter att MediCarrier ingatt det forsta
avtalet med Medea om leverans av undersokningshandskar under perioden
januari—juni 2021, inte fatt ndgon fornyad forfragan om leverans av
undersdkningshandskar under perioden juli-december 2021. Procurator har
alltsé inte tackat nej till en sddan forfrdgan eller annars uppgett sig vara
oférmdgen att leverera dnskade volymer av undersokningshandskar under
den perioden. Det mejl som skickats fran Procurator till MediCarrier den

14 december 2021 tyder ocksa pa att Procurator da var nira forestaende en
16sning att kunna leverera 6nskade volymer av undersékningshandskar dver
en sexmanadersperiod. Av den utredning som Procurator har gett in i mélet,
vilken bl.a. bestar av uppgifter frdn underleverantorer, far anses framga att
bolaget s tidigt som vintern 2021 hade mojlighet att leverera

undersokningshandskar i1 den volym som MediCarrier begirt.
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Forvaltningsrétten konstaterar dartill att det saknas narmare uppgifter om
huruvida Abena, som en av leverantdrerna inom ramavtalet, saknat formaga
att leverera onskade volymer av undersdkningshandskar under perioden
juli-december 2021. Sévitt det framkommer har Abena, i likhet med

Procurator, inte fatt ndgon sadan forfragan.

Mot bakgrund av det anférda finner forvaltningsrétten att MediCarrier inte
har formétt visa att det var absolut nddvéndigt att anskaffa underséknings-
handskar frdn Medea genom avtalet den 11 januari 2021. Saledes har det
inte funnits forutséttningar for direktupphandlingen enligt 6 kap. 15 § LOU.

Ska avtalet besta med hdnsyn till tvingande allmdnintresse?

Eftersom det inte varit tillatet for MediCarrier att direktupphandla avtalet
foreligger forutsittningar for ogiltighet enligt 20 kap. 13 § forsta stycket 1
LOU. Det saknas dérfor anledning for forvaltningsrétten att prova om det
finns forutséttningar for ogiltighet pa ndgon annan grund och domstolen
overgar 1 stéllet till att prova om avtalet 4nda ska fé besta pd grund av

tvingande hdnsyn till ett allménintresse.

Vad parterna anfor

MediCarrier for fram bl.a. foljande. Avtalet méste fa besta till f61jd av
allmé@nintresset att upprétthalla forutséttningarna for att tillhandhalla séker
vard och skydda ménniskors liv och hilsa under den rddande pandemin. Det
skulle fa mycket svara konsekvenser for vardens ritta bedrivande om

avtalet skulle ogiltigforklaras. Konsekvenserna som foljer pa avtals
ogiltighet dr att prestationerna ska gé ater. [ det hér fallet skulle det innebéra
att 1 princip alla undersdkningshandskar pa Region Stockholms alla

vardverksamheter skulle behdva plockas bort. Dessutom skulle bolagets
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lager behdva tommas. Det skulle leda till allvarliga implikationer pa varden

1 hela Region Stockholm.

Procurator for fram bl.a. foljande. Det ér endast under exceptionella
omstandigheter som avtal som tillkommit genom otill&ten
direktupphandling ska f& besta. Om det aktuella avtalet forklaras ogiltigt
skulle det vara direkt uteslutet att prestationerna skulle gé ater pé det sétt
som MediCarrier gor gillande. Om en prestation vid ett avtals ogiltighet inte
kan aterbdras eller om aterbaring ar orimligt betungande, sdsom i aktuellt
fall, har part 1 stillet ratt till skilig ersittning for prestationens virde. Sddan
prestation har redan utgetts av MediCarrier till Medea. Nagon aterbiring
skulle ddrmed inte ske utan endast att framtida prestationsskyldigheter
bortfaller. Procurator kan dessutom direkt tillhandahélla de mingder av
undersdkningshandskar som MediCarrier har behov av innan atergéng sker.
Det finns darfor inget som visar pé att ett tillbakagdende av prestationerna
under avtalet skulle medfora allvarliga implikationer p& varden i Region

Stockholm.

Forvaltningsréttens bedomning

Forvaltningsritten anser att det upphandlade foremélet, underséknings-
handskar, utgor ett allménintresse da de ska anvindas i varden och ror skydd
for ménniskors liv och hélsa. Med hénsyn till den rddande pandemin gor sig
det allménna intresset av tillgdngen till undersdkningshandskar géllande
med sarskild tyngd. Enligt forvaltningsrittens mening far MediCarriers
uppgifter om vilka problem som skulle uppsté om avtalet blir ogiltigt anses
vaga tungt. MediCarrier har bl.a. uppgett att det skulle innebéra att 1 princip
alla undersokningshandskar pi Region Stockholms alla vardverksamheter
behovs plockas bort.

Vidare har MediCarrier, for att mildra konsekvenserna av

direktupphandlingen, tidsbegriansat avtalet till en sexménadersperiod.
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Mot bakgrund av det anforda, och da sérskilt den extraordinira
samhéllssituation som har forelegat och alltjimt rader med anledning av
pandemin, finner forvaltningsritten att MediCarrier med tillracklig grad av
styrka har visat att det foreligger sddana exceptionella omstindigheter som

motiverar att avtalet ska fa bestd med tillimpning 20 kap. 14 § LOU.

Sammanfattningsvis

Forvaltningsratten finner sammanfattningsvis att MediCarrier har genomfort
en otillaten direktupphandling genom att teckna avtal med Medea den

11 januari 2021. Tvingande hénsyn till ett allménintresse motiverar
emellertid att avtalet ska fa bestd. Procurators ansdkan om 6verprovning ska

dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan overklagas. Information om hur man &verklagar finns i
bilaga 1 (FR-05).

Peter Andrén

Radman

Andreas Hjerpe Séllquist har varit foredragande.
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Hur man overklagar

Bilaga 1

FR-05

Den som inte ir n6jd med forvaltningsrittens

beslut kan 6verklaga. Hir framgir hur det gir
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stallet
frin beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum £6r beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frdn den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet miste ha kommit
in till domstolen nir tiden gir ut.

Vilken dag gir tiden ut?

Sista dagen fér 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden bétjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gir tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pi en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs-
afton, ricker det att Gverklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingi avtal efter
10 dagar frin det att domstolen avgjort mélet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verpréva upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden for
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller f6r
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

Gor sa har

1. Skriv férvaltningsrittens namn och
mailnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken 4dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hanvisa till.
Forklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i mélet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnumimer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen Gverklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om &verklagandet kommit in i tid, skickar
forvaltningsritten Gverklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till kammarritten.
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Har ni tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir overklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till prévning.

IKKammarritten ger provningstillstind i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
ratten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om férvaltningstritten domt ritt
utan att ta upp mélet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillampningen.

e Domstolen bedémer att det finns
synnerliga skal att ta upp malet av nigon
annan anledning.

Om ni znte far provningstillstind géller det
6verklagade beslutet. Dirfor ar det viktigt att i
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med férvaltningsritten om ni har
frigor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
térsérjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling p forsvars- och
sikerhetsomradet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

® lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorn, 20 kap.
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