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GRUNDER M.M.

Det #r inte tillforlitligen styrkt att Hajrizi haft uppsét till den brottslighet vilken m&jligen

till vissa delar kan anses vara objektivt bevisad. Tingsrétten har inte gjort ndgon
sjilvstindig bedémning utan synes helt lutat sig mot Skatteverkets bedémning vilken skett
utan nigon som helst objektiv utifrén kommande granskning och inte heller har det
forekommit ngon relevant kommunikation med de som drabbats av granskningen. Vidare
har tingsritten i princip utan invédndning godtagit promemorior som upprittats av polisens
utredare. Med detta som underlag dsmer man en ung person som Hajrizi till 4 ars fingelse
trots att man kommit fram till att han blivit in lurad in verksamheten och inte haft ndgon
“egentlig insyn i den verksamhet andra personer drivit i VH-Tele AB eller nagot
inflytande ver denna.” Hajrizi har utgétt ifran att verksamheten som skulle bedrivas har
varit laglig och har dérfor helt naturligt inledningsvis deltagit i att underteckna
bolagshandlingar och handlingar for att tillforsékra bolaget bankkonton och annat som
beh&vs for att man ska kunna bedriva verksamhet. Detta ldgger tingsritten i efterhand
honom till last liksom att han skaffat en dator tillhorig bolaget och i oktober 2019 avgett
en momsdeklaration med noll kronor dé han trodde att det inte hade férekommit ndgon
verksamhet medan andra honom ovetande anség att de drivit verksamheten i flera
ménader. Det kan inte vara riktigt att ligga dessa omstéindigheter till grund f6r att man har
ett brottsligt uppsat nér allt annat sker ”ovanfor ens huvud.” De péstétt felaktiga
momsredovisningarna har inte upprittats eller inldmnats av Hajrizi. Tingsréttens
resonemang gar ut pa att Hajrizi skall straffas for all bolagets verksamhet trots att man
skriver att han efterhand borde ha insett att det inte stod ritt till med verksamheten. Vid en
sddan beddmning tar man ingen som helst hinsyn till att Hajrizi rent faktiskt inte vet om
att det har ldmnats in deklarationer som pastds inte stimma med verkligheten. Hajrizi hade
pga sjukdom inte mdojlighet att forstd verksamheten och ta faktiskt del i den. Hajrizis som
helt litat pa sin sldkting Besim hade tanken och férhoppningen att han dver tid skulle léra
sig verksamheten och kunna ta del i driften. En annan fraga dr nér i tiden man kan

konstatera att det foreligger ett likgiltighetsuppsat och om detta da ska kunna sl
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retroaktivt och gilla gérningar utférda under tid dd man inte hade nagot uppsét. Hajrizi ér
ett offer for avancerad internationell brottslighet och ett uselt skattesystem med déliga
kontrollfunktioner. Det dr fér en utomstéende helt obegripligt hur svenska staten kan
acceptera att betala ut momssummor pé de nivéer som &klagaren pastar skulle ha gjorts
felaktigt. De egentliga gérningsménnen har gétt fria och utdémd paféljd for sérskilt en

sddan som Hajrizi dr helt orimlig.

Forsvaret ifrdgasitter dven om det dr mojligt att déma for bade skattebrott och
niringspenningstvitt och ifrdgasitter &ven att om sa skulle vara fallet att detta kan pdverka
pafdljden eftersom gérningen dr en och densamma men mdjligen kan klassificeras och
rent formellt inordnas under tva olika straffstadganden. Under alla forh&llanden kan en
rittstillimpning ddr ndgon doms till tvé brott fér samma gérning inte rimligen leda till en

strangare pafoljd.

Tingsritten skriver ocksé att Hajrizi anses ha atminstone av likgiltighet upptrétt som
bulvan for externa aktérer och tillatit att osanna fakturor har utstillts. Hajrizi har inte haft
ndgon kunskap om detta och har inte forstatt verksamheten. Om man har kunnat lura
staten pé detta sitt maste man forstd att dven Hajrizi har blivit lurad och dérfor inte kan
anses har haft ndgot uppsat att undandra staten nagon skatt eller motsvarande. Att Hajrizi
inte har forstatt att det varit nigot olagligt med verksamheten visas av att han sedan han
delgivits brottsmisstanke alltjimt tog ut 16n och skickade bolagshandlingar till den som
skotte bokforingen. Han kontaktade dven polisens utredare och bad om att {4 tillbaka
bolagets dator for att han skulle kunna skicka redovisning till den som skétte bokfringen.
Han inte bara begiirde detta utan fick dessutom utan invéndning frén polisen eller
klagaren ut bolagets dator for att kunna utfora sitt arbete. Detta visar att han dven i detta
sena skede fortfarande inte hade fattat att verksamheten var eller kunde vara brottslig.
Samma forhallande styrks av den kommunikation han hade med den som utférde

bokféringen gillande den pagdende revisionen frén Skatteverket. Han fick dé lugnande
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besked och den kommunikationen visar tydligt att han inte haft ndgot likgiltighetsuppsét
dd momsfakturor upprittats — inte av honom — och inldmnats — inte av honom — till
Skatteverket. Det uppsat som tingsrétten kommit fram till menar forsvaret kan som ovan
anforts inte drabba retroaktivt utan méste ha forelegat vid varje enskilt moment som
pastés utgjort ett brottsligt agerande. Detta har inte analyserats av vare sig polis, aklagare

eller tingsritt.

Nir det giller straffmétningen vénder sig forsvaret mot tingsréttens resonemang kring
tabellen Sver belopp och strafftid som Ekobrottsnitverket sydvést utarbetat. Det kan
ifrigasiittas om det #r riktigt att man i tabellform anger vilken p&f6ljd som skall domas ut
enbart med hiinsyn till ett undandraget skattebelopp. Vidare menar forsvaret att man vid
straffmitningen gillande ett antal omedvetna underhuggare varav Hajrizi 4r en ung, sjuk,
vilseledd och okunnig person méste beakta vilka pafoljder man skall ha i beredskap for de
verkliga huvudminnen om dessa kan kommas at. Om exempelvis de internationellt
efterlysta huvudménnen suttit med i samma réttegang hade det varit helt orimligt att ens
tinka tanken att ddma Hajrizi till 4 &rs fingelse. Det hade ocksé varit rimligt att
tingsritten beaktat att forutsittningen for denna brottslighet har varit ett underméligt
skattesystem med undermaliga kontrollstationer och som vél &r ként har lagstiftningen —
om #n bara delvis — dndrats for att i viss man komma tillrétta med den problematik som

drabbat Sveriges momssystem.

BEVISNING
Hajrizi dberopar forhoret med sig sjilv och med Besim Boletini samt Kenth Lassen.
Bevisningen &beropas genom uppspelning av ljud- och bild frén tingsrétten. Vidare

aberopas skriftlig bevisning enligt foljande.
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1. Skrivelse och bevisuppgift jamte bilagor ingivet till tingsrétten den 9 februari 2021
och jag tror det rér sig om aktbilaga 397, 398 och aktbilaga 401-408.

2. Skrivelse jimte bilaga aktbilaga 435-436.

3. Bevisuppgift ingivet den 2021-02-18 aktbilaga 454-456 med rittelse i aktbilaga
457.

4. Inlaga med kompletterande bevisning jimte 3 bilagor ingivet till tingsrétten
onsdagen den 10 mars 2021.

5. Kompletterande bevisning ingiven till tingsrétten den 18 februari 2021 med

bifogad sms kommunikation.

Samtlig bevisning &beropas till styrkande av att Hajrizi varit en av andra vilseledd bifigur

och saknat varje form av uppsat till brottslig gérning.

OVRIGT
Jag bifogar min fullmakt, Bilaga 1.
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