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GOTA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 2
Avdeling 2 2022-05-24 Mal nr O 1523-22
Rotel 25 Foredragning i

Jonkoping
RATTEN

Hovrittspresidenten Charlotte Brokelind, hovrittsradet Christer Ganelind samt tf.
hovrittsassessorn Robin Henningson (referent)

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Referenten

PARTER

Klagande

Neo Barsoum Barstedt
Polhemsgatan 16

112 36 Stockholm

SAKEN
Obehorighetsforklaring

OVERKLAGAT AVGORANDE
Orebro tingsritts beslut 2022-04-01 i mal B 1207-22

Genom det overklagade beslutet forklarade tingsrdtten Neo Barsoum Barstedt obehorig
att tills vidare brukas som ombud, rittegangsbitride eller forsvarare vid Orebro tingsritt.
Som skal for sitt beslut anforde tingsratten 1 huvudsak att Neo Barsoum Barstedt genom
sitt agerande 1 ett stort antal redovisade fall har uppvisat sddana brister att han
sammantaget framstar som oldmplig att upptrada som riattegangsombud vid tingsritten.

Beslutet att obehorighetsforklara Neo Barsoum Barstedt géller tills vidare.

Neo Barsoum Barstedt har overklagat tingsrittens beslut. Han har 1 forsta hand gjort
géllande att bestimmelsen 1 12 kap. 5 § réttegangsbalken inte varit mojlig att tillimpa
eftersom tingsrétten inte forst avvisat honom som ombud i det aktuella mélet och i andra
hand att det inte foreligger sddana skél som krévs for att forklara honom obehdrig att
verka vid Orebro tingsritt. Han har i hovritten utvecklat sin talan i huvudsak i enlighet

med vad han gjort vid tingsrétten.

Efter foredragning fattar hovritten foljande

Dok.Id 395118

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hovriéttsgrand 4 036-15 69 00 méndag — fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

www.gotahovratt.se
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BESLUT

som meddelas den 13 juni 2022

Hovritten faststiller tingsrattens beslut.

Hovriittens skil for beslutet

Tillimplig bestdmmelse

Av 12 kap. 5 § rittegangsbalken foljer att ombud som visar oredlighet, oskicklighet eller
oforstand eller annars bedoms oldmplig, ska avvisas av ritten som ombud 1 malet. Av
bestimmelsen framgér vidare att ritten, om det finns skl for det, far forklara denne
obehorig att brukas som ombud vid den rétten. Det sistnimnda — en sd kallad obehorig-
hetsforklaring — far gilla for viss tid eller tills vidare. Bestimmelsen &r dven tillimplig

betrdffande forsvarare (se 21 kap. 3 § tredje stycket sista meningen rattegangsbalken).

I tingsréttens mal har Neo Barsoum Barstedt upptrétt som offentlig forsvarare. Han har
innan malet avslutades entledigats och ersatts av en annan forsvarare. Neo Barsoum
Barstedt har kvarstatt som aktor i malet eftersom tingsrétten haft att prova hans ersétt-

ningsansprak, vilket ocksa foranlett viss skriftvaxling.

Eftersom Neo Barsoum Barstedt redan hade entledigats fran sitt uppdrag som offentlig
forsvarare vid tidpunkten for tingsréttens beslut, var det inte mojligt for tingsrétten att
samtidigt avvisa honom som offentlig forsvarare i malet. Som sévil tingsritten som
hovritten tidigare funnit far bestimmelsen i1 12 kap. 5 § rittegédngsbalken forstas pa det
sdttet att den ger domstolen mojlighet att 1 ett pdgdende mal — och dér rétten anser att
forutsittningarna for det dr uppfyllda — besluta att avvisa ombudet eller att obehorig-
hetsforklara ombudet dven 1 en sddan situation ddr ombudet/forsvararen inte samtidigt
avvisas. Det forhdllandet att det vid tidpunkten for det dverklagade beslutet inte var
mojligt att samtidigt avvisa Neo Barsoum Barstedt i mélet utslickte alltsa inte réttens
mdjligheten att forklara honom obehorig. Det fanns dessutom vid denna tidpunkt fragor

kvar 1 mélet att ta stillning till, sdsom faststéllande av erséttning at honom. Hovrétten
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delar dérfor tingsrdttens bedomning att de formella forutsattningarna for att tillimpa

bestammelsen dr uppfyllda.

Det finns skdl for obehorighetsforklaring

Av de skél som tingsrétten har anfort anser dven hovritten att Neo Barsoum Barstedt
brustit i kraven pa omsorg och noggrannhet avseende angivandet och preciseringen av
sina kostnadsansprak i det aktuella mélet. Denna bedomning delas dven av Advokat-
samfundets disciplinnimnd som bedomt att Neo Barsoum Barstedt till f6ljd av sitt
agerande i malet pa ett allvarligt sitt har brutit mot god advokatsed. De brister som Neo
Barsoum Barstedt uppvisat har saledes varit av sadan art att det funnits fog for tingsratten

att viacka fragan om hans fortsatta behorighet att verka som ombud vid tingsritten.

Genom det omfattande material som tingsritten har redovisat, har vidare framkommit
att Neo Barsoum Barstedt under lang tid och 1 ett flertal andra fall allvarligt &sidosatt
advokatyrkets krav pa redlighet, noggrannhet och omdéme. Han har av Advokatsam-
fundets disciplinndmnd meddelats varning vid tre tidigare tillfallen och vid tva tillfallen
alagts straffavgift. Det har dven bl.a. framkommit att Neo Barsoum Barstedt vid ett till-
falle avvisats som réttegangsombud i ett tvistemal vid Stockholms tingsritt pa grund av
uppvisad oskicklighet och oférstand. Neo Barsoum Barstedt har for sitt agerande 1 det
malet adragit sig allvarlig kritik frdn Advokatsamfundets disciplinndmnd. Sammantaget
4r den misskdtsamhet som framkommit och som redovisats av Orebro tingsritt av sddan

omfattning och allvarlig karaktér att det foreligger skl for en obehdrighetsforklaring.

Att misskotsamheten dr av sdidan omfattning och karaktér att det foreligger skél for en
obehorighetsforklaring far ocksd anses framgd av det forhdllandet att Advokatsam-
fundets disciplinnimnd har beslutat att med omedelbar verkan utesluta Neo Barsoum
Barstedt frdn Advokatsamfundet. Den omstidndighet att uteslutningsbeslutet har ver-

klagats och dnnu inte avgjorts av Hogsta domstolen foranleder ingen annan bedoémning.

Sammantaget anser saledes dven hovritten att det funnits skil for tingsrétten att forklara

Neo Barsoum Barstedt obehorig att verka som ombud, rittegangsbitrade eller forsvarare
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vid Orebro tingsritt. Det som Neo Barsoum Barstedt anfort i hovritten foranleder inte

ndgon annan beddomning.

En obehdrighetsforklaring som géller tills vidare kan omprovas av den beslutande dom-
stolen. Det finns inte skal att fringé tingsrédtten bedomning att obehorighetsforklaringen

ska gilla tills vidare.

HUR MAN OVERKLAGAR; se bilaga.
Overklagande senast den 11 juli 2022.

Robin Henningson

Protokollet justerat/
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/

