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GOTA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 1 2022-12-22 T 3826-21
Rotel 14 Jonkoping

OVERKLAGAT AVGORANDE
Norrkdpings tingsrétts dom 2021-10-18 i mal T 2413-17, se bilaga A

PARTER

Klagande

Agneta Adamsson, 19520510-1628
Térna Prastgard 112

733 93 Sala

Ombud: Advokat Rolf Hansen
Advokat Rolf Hansen AB

Box 144

721 05 Visteras

Motpart

Azra Stitkovac, 19651126-2963
Dalsgatan 22 Lgh 1003

602 32 Norrkdping

Ombud: Advokat Elsa Andersson

Advokatbyran Bodstrom & Partners Stockholm AB
Box 3431

103 68 Stockholm

SAKEN
Bittre ratt

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten faststiller tingsréttens domslut.

Hovritten forpliktar Agneta Adamsson att betala Azra Stitkovacs réttegangskostnad i

hovritten med 49 861 kr och rinta pa beloppet enligt 6 § riantelagen fran dagen for
hovrittens dom tills betalning sker. Av beloppet avser 37 492 kr ombudsarvode.

Dok.Id 393998

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hovriéttsgrand 4 036-15 69 00 méndag — fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

www.gotahovratt.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Agneta Adamsson har yrkat att hovrétten ska bifalla den talan som hon forde vid
tingsritten. Hon har dven yrkat att hovrétten ska befria henne fran skyldigheten att
ersitta Azra Stitkovacs rittegdngskostnad vid tingsrétten och i stillet forplikta Azra

Stitkovac att ersétta hennes réttegangskostnad dér.

Azra Stitkovac har motsatt sig att tingsriattens dom @ndras.

Part har yrkat ersittning for rattegdngskostnad i hovrétten.

PARTERNAS TALAN OCH BEVISNINGEN I HOVRATTEN

Parterna har aberopat samma omsténdigheter 1 hovritten som vid tingsrétten och

utvecklat sin talan pa 1 allt viasentligt samma sdtt som dar.

Hovrétten har tagit del av 1 huvudsak samma bevisning som tingsrétten, dock inte
vittnesforhoret med Ulv Rodin. Forhdren vid tingsréitten med Agneta Adamsson och
Azra Stitkovac har spelats upp med ljud och bild. I hovritten har Agneta Adamsson
darutover dberopat Norrkopings tingsritts dom den 30 mars 2021 i méal nr B 2574-16
och Norrkoping tingsrétts dom den 25 maj 2022 i mal B 316-17.

HOVRATTENS DOMSKAL

Bakgrund och utgangspunkter fér hovrdttens prévning
Tingsrétten har beskrivit bakgrunden till tvisten. I korthet handlar tvisten om vem av

parterna som har béttre ritt till den i mélet aktuella bilen av mérket Lamborghini.

Agneta Adamsson har gjort géllande att hon gett bilfirman Norrkopings Ultimate Cars
AB (Ultimate Cars) 1 uppdrag att sdlja bilen enligt ett kommissionsavtal, men att hon
har behéllit 4ganderitten till bilen eftersom hon inte har erhéllit den likvid som ett
dganderattsforbehdll i avtalet forutsitter och att bilfirman inte fullgjort sitt uppdrag.

Azra Stitkovac har invént bl.a. att Ultimate Cars haft rétt att sdlja bilen pa sitt som
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skett och att dganderéttsforbehallet i avtalet inte &r giltigt samt att hon har gjort ett

godtrosforvarv.

Fragan om bdttre rdtt och rittegangskostnad vid tingsrdtten

I malet ar det klarlagt att bilfirman Ultimate Cars har 6verlatit och dverldmnat bilen till
Azra Stitkovac. Fragan dr om Agneta Adamssons rétt till bilen skyddats i forhallande
till Azra Stitkovac pa grund av ett 4ganderéttsforbehall.

En rittsverkan av ett giltigt Aganderattsforbehall ar att en sidljare — med de
begransningar som foljer av godtrosforvarvsreglerna — far skydd mot kdparens kopare
och andra singularsuccessorer. Ett 4ganderdttsforbehall har dock inte sakrittslig verkan
om séljaren gett kdparen en ritt att fore slutbetalning forfoga dver varan, oavsett om
ndgot forfogande rent faktiskt har dgt rum. Ibland sédgs 1 ett sddant fall att forbehallet
inte ar allvarligt menat mellan parterna. (Se bl.a. réttsfallet NJA 2019 s. 195.)

Det avtal som Agneta Adamsson ingick med Ultimate Cars 1 borjan av 2016 har
rubriken ”Forsédljningsuppdrag i kommission”. I avtalet anges att bilen ska vara
uppdragsgivarens egendom till full likvid betalas och att likvid ska erldggas senast tre
dagar efter forsidljning. Av avtalet och ovriga av Agneta Adamsson ldmnade uppgifter
framgar, enligt hovritten, att hon gav Ultimate Cars 1 uppdrag att sélja bilen vidare 1
eget namn men for hennes rakning samt att betalning for bilen skulle ske forst sedan
den sélts vidare. Redan av dessa uppgifter foljer alltsé att betalningstidpunkten ar
placerad i tiden efter forsdljning av bilen (forfogandetidpunkten). Det dberopade
dganderattsforbehdllet saknar dérfor sakréttslig verkan och medfor inte i sig att Agneta
Adamsson har ritt att géra ansprak pé bilen sedan Azra Stitkovac forvérvat den av

Ultimate Cars och fitt den 1 sin besittning.

Av utredningen framgar emellertid att Ultimate Cars har handlat oredligt mot Agneta
Adamsson ndr bilfirman skrivit dver bilen pé sig sjilvt, betalat restskulden pé bilen
utan foregdende kontakt med henne och sedan slutligen salt bilen till Azra Stitkovac.
Den av Agneta Adamsson underskrivna fakturan, daterad den 25 maj 2016, och det

som framkommit om omsténdigheterna kring denna &r sett for sig inte tillrdckligt
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robust bevisning for att motivera slutsatsen att kommissionsavtalet avseende bilen

skulle ha upphort att gélla.

Det har dock inte blivit visat att Azra Stitkovac skulle ha insett eller bort inse att
Ultimate Cars har handlat oredligt mot Agneta Adamsson. Saledes har Azra Stitkovac
forvdrvat bilen av en bilfirma (Ultimate Cars) som varit registrerad som édgare till
bilen. Annat har inte heller framkommit 4n att Azra Stitkovac har betalat ett
marknadsméssigt pris for bilen. Det har vidare inte presenterats nigon bevisning som
visar att Azra Stitkovac skulle haft insyn 1 driften av Ultimate Cars eller bestimmande
inflytande 6ver det bolaget. Att Azra Stitkovac tidigare var gift med en person som
varit ndrstaende till en foretradare for Ultimate Cars och vad som framkommit om

hennes yrkesverksamhet medfor ingen annan bedémning.

Hovritten anser darfor att Agneta Adamsson inte har béttre ritt till bilen pd den av
henne aberopade grunden. Vid denna bedomning ska hennes talan i sak limnas utan
bifall och hon forpliktas att ersitta Azra Stitkovac for rattegangskostnad vid tingsrétten

pa sétt som anges 1 den dverklagade domen.

Rattegangskostnad i hovriditten
Vid denna utgéng &r Azra Stitkovac vinnande part. Det innebér att Agneta Adamsson
ska ersitta Azra Stitkovacs rattegangskostnad dven 1 hovritten. Agneta Adamsson har

vitsordat skiligheten av det belopp som Azra Stitkovac begért.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 19 januari 2023.

I avgorandet har hovrittsrdden Henrik Jonsson och Karl Fredriksson (referent) samt

f.d. hovrittslagmannen Mats Lundeholm deltagit.

Hovritten ir enig.
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NORRKQPINGS DOM Mal nr
TINGSRATT 2021-10-18 T 2413-17
Meddelad i
Norrkoping
PARTER
Kirande

Ethel AGNETA Gertrud Adamsson, 19520510-1628
Térna Prastgard 112
733 93 Sala

Ombud: advokaten Rolf Hansen
Advokat Rolf Hansen AB

Box 144

721 05 Visteras

Svarande

Azra Stitkovac, 19651126-2963
Dalsgatan 22 Lgh 1003

602 32 Norrkdping

Ombud: advokaten Elsa Andersson
Advokatbyran Thomas Bodstrom AB
Box 3431

103 68 Stockholm

DOMSLUT

1. Kdromaélet ogillas.

2. Agneta Adamsson ska ersitta Azra Stitkovac for rattegangskostnader med 113 190
kr, varav 110 422 kr avser ombudsarvode inklusive mervirdesskatt. Pa beloppet 113 190
kr ska utgd rénta enligt 6 § rintelagen (1975:635) frdn dagen for denna dom till dess

betalning sker.

Dok.Id 552614

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 418 Olai Kyrkogata 58 011-24 3500 méndag — fredag
601 05 Norrkoping E-post: norrkopings.tingsratt@dom.se 08:00-15:00

Var PERSONUPPGIFTSBEHANDLING, se
www.domstol.se/norrkopings-tingsratt
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BAKGRUND

Agneta Adamsson forviarvade under ar 2012 en Lamborghini 140 Gallardo med
registreringsnummer AGC 253 av Norrkopings Ultimate Cars AB (nedan Ultimate
Cars). I borjan av ar 2016 limnade Agneta Adamsson in Lamborghinin till Ultimate
Cars for forsdljning. Azra Stitkovac registrerades som dgare till Lamborghinin den 7 juli
2016. Dessforinnan hade Ultimate Cars varit registrerad dgare till Lamborghinin sedan
den 5 juli 2016. Bilen dverldmnades till Azra Stitkovac. Ultimate Cars forsattes 2017 1

likvidation och dérefter 1 konkurs.

Bilen togs 1 beslag frdn Azra Stitkovac av dklagare inom ramen for en forundersdokning
om grovt bedrdgeri den 5 maj 2017. Detta mal har tidigare varit vilandeforklarat i
avvaktan pa utgéngen 1 tingsréttens mal B 316-17, diar Azra Stitkovac, tillsammans med
flera andra personer, stir atalad for grovt bedrdgeri avseende den 1 detta mal aktuella
Lamborghinin. Det mélet har dnnu inte avgjorts. Beslaget av bilen hivdes av Gota
hovritt den 10 maj 2019 (mal O 1225-19). Bilen har limnats ut till Azra Stitkovac och

ar alljamt 1 hennes besittning.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Agneta Adamsson

Agneta Adamsson har yrkat att tingsritten ska forklara att hon har béttre ritt till
Lamborghinin 140 Gallardo med registreringsnummer AGC 253 @n Azra Stitkovac och
yrkat erséttning for rittegdngskostnader.

Azra Stitkovac

Azra Stitkovac har bestritt kiromélet och yrkat erséttning for rittegdngskostnader.
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Agneta Adamsson

Agneta Adamsson har gett Ultimate Cars i uppdrag att avyttra Lamborghinin pa
kommission, under vilket uppdrag hon beholl dganderitten till fordonet. Azra Stitkovac
har inte gjort ndgot civilrattsligt giltigt fing av Lamborghinin frén dess civilréttsliga
dgare Agneta Adamsson. Hon har inte fullgjort sin &dganderdttskontroll. Agneta

Adamsson har darfor battre rétt till Lamborghinin.

Azra Stitkovac

I forsta hand har Azra Stitkovac gjort géllande att Ultimate Cars har haft ritt att forfoga
over Lamborghinin vid den tidpunkt d& den 6verléts till Azra Stitkovac eftersom bolaget
gjort ett civilréttsligt giltigt forvérv av bilen, antingen pa grund av avtal eller — i vart fall
— d& Agneta Adamsson inte invint mot att forsdljning av bilen skett. I andra hand har
Azra Stitkovac gjort gillande att hon 1 vart fall har gjort ett godtrosforvirv av

Lamborghinin.

UTVECKLING AV TALAN

Agneta Adamsson

Agneta Adamsson och hennes make Bo Adamsson har under en liangre tid haft ett stort
bilintresse. Sedan 20102011 har de haft kontakt och gjort bilaffarer med Ultimate Cars.
Vid de kontakterna och affirerna med bilfirman har de haft kontakt med Mirza

Stitkovac, en slékting till Azra Stitkovac genom hennes fore detta make Hitko Stitkovac.

I december 2012 forviarvade Agneta Adamsson Lamborghinin fran Ultimate Cars.

Fakturan frén forvarvet ér utstilld pA Agneta Adamssons make, men det var klart mellan
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makarna att det var Agneta Adamsson som skulle vara édgare till bilen och det var dven
Agneta Adamsson som registrerades som &gare till aktuell bil i Transportstyrelsens
bilregister i samband med forvdrvet. Enligt den faktura som utstilldes var det
overenskomna priset 845 000 kr. Av kopeskillingen erlades 507 000 kr av Leasing
Invest och resterande kontantlikvid av Bo Adamsson. Agneta Adamsson har dven

tidigare gjort bilaffarer med Ultimate Cars.

Nar Agneta Adamsson ville sdlja Lamborghinin i bérjan av 2016 tog man kontakt med
Mirza Stitkovac. Han himtade Lamborghinin hemma hos makarna Adamsson den 29
januari 2016. I samband med det gav Agneta Adamsson Ultimate Cars 1 uppdrag att sdlja
bilen 1 enlighet med det forsdljningsuppdrag som &beropats som skriftlig bevisning.
Handlingen var undertecknad av Ultimate Cars foretrddare innan Agneta Adamsson
fyllde 1 den och undertecknade densamma. Det framgér av forsidljningsuppdraget att det
skulle ske 1 kommission och bilen séledes vara Agneta Adamssons egendom till dess
full likvid erlagts. Likvid ska enligt handlingen erliggas senast tre dagar efter att

forsédljning av bilen skett.

Négon forsdljning av Lamborghinin kom aldrig att ske och Agneta Adamsson har inte
mottagit nagon betalning avseende forsdljning av den. Istéllet har Mirza Stitkovac den
5 juli 2016 registrerat Ultimate Cars som &dgare till Lamborghinin och utan makarna
Adamssons vetskap 16st den restskuld de hade hos Nordea Finans. Av restskulden
betalade, enligt en l6senavi, Ultimate Cars 83 442 kr och bolagets dgare Christer
Karlsson 12 200 kr. Enligt Agneta Adamssons uppfattning har 16sen av skulden hos
Nordea Finans ingétt som en del i det bedrdgeri som skett mot henne och enligt uppgift
mot en midngd andra bildgare. Nigon redovisning eller information om att bolaget hade
en kund vid namn Azra Stitkovac lamnades inte. Agneta Adamsson fick en l6senavi fran
Nordea per post cirka fem dagar efter 16sendagen. Den 7 juli 2016 bjod Ultimate Cars
ut Lamborghinin till forsdljning i annons och registrerade Azra Stitkovac som ny dgare.
Da Ultimate Cars gjort dgarbytena elektroniskt utan Agneta Adamssons namnteckning

har hon inte kunnat forhindra dessa. Agneta Adamsson har heller inte fatt kinnedom om
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att Ultimate Cars servat Lamborghinin. Ultimate Cars har inte fullgjort sitt uppdrag

enligt avtalet eller enligt géllande kommissionslag.

Azra Stitkovac har inte fullgjort sin undersokningsplikt da hon varken kontaktat Agneta
Adamsson i egenskap av tidigare registrerad dgare till Lamborghinin eller bett Ultimate
Cars redovisa hur bolaget blivit dgare till bilen. Azra Stitkovac ar sjéilv i bilbranschen
och bor vara vdl medveten om att man inte enbart kan forlita sig pa vad som framgér av
Transportstyrelsens &dgarregister. 1 detta fall fanns det all anledning att undersoka
Ultimate Cars ritt att sdlja Lamborghinin, eftersom bolaget registrerat bilen pa sig sjalv
endast ndgon dag innan Azra Stitkovacs pastddda forvarv. Azra Stitkovac dr VD for
Eurobil Transport AB, som sysslar med transport av bilar och annat gods samt ddrmed
forenlig verksamhet. Bolaget har haft ett mycket ndra samarbete med Ultimate Cars.
Eurobil Transport AB har utfort transportuppdrag at Ultimate Cars. Azra Stitkovac har

en fordran pa Ultimate Cars med anledning av utférandet av uppdragen.

Nar Azra Stitkovac kdpte Lamborghinin mottog hon en faktura. Enligt fakturan lamnade
hon tvé inbytesbilar 1 affairen, UJR 817 och KAL 529. Det har senare visat sig att den
faktura som Azra Stitkovac péstatt att hon fatt den 7 juli 2016 ar skapad i slutet av
december 2016 och inte fanns 1 juli 2016. Lopnumret stimmer inte med 6vriga fakturor
1juli 2016. Ultimate Cars sdlde UJR 817 at Azra Stitkovac den 14 juli 2015 och betalade
den 23 september 2015 Azra Stitkovac for bilen. Hon var saledes inte dgare till UIR 817,

som hon sédger sig ha ldmnat 1 inbyte vid kopet av Lamborghinin.

Agneta Adamsson har inte kopt en Ferrari av Ultimate Cars och inte heller ldmnat
Lamborghinin 1 utbyte mot en Ferrari. Foretrddare for Ultimate Cars har frdgat henne
om hon kunde ténka sig att byta Lamborghinin mot en Ferrari, vilket hon var positiv till.
Den 25 maj 2016 ldmnade Agneta Adamsson och hennes man in tvd inbytesbilar som
skulle utgora delbetalning vid ett eventuellt kop av en Ferrari. Nigot saddant kop
genomfordes emellertid aldrig. Nédgon Ferrari har aldrig presenterats eller funnits att
byta med. I samband med att inbytesbilarna limnades in skrevs en faktura ut hos

Ultimate Cars. Agneta Adamssons namnteckning och Mirza Stitkovacs signatur
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bekriftade att hon ldmnat in bilarna, som var en Chevrolette Corvette och en Jaguar.
Losenbeloppet var preliminirt eftersom nagon 16sen inte skett och det inte fanns nagon
Ferrari. Ytterligare en faktura utstilldes av Mirza Stitkovac, som mailade denna till
Agneta Adamsson utan nagon kontakt med henne. Hon har inte accepterat denna faktura.
Agneta Adamssons son Max besokte Italien tillsammans med Mirza Stitkovac for att
titta pa en Ferrari. Att Ultimate Cars inte skulle kunna leverera en Ferrari stod klart for
Agneta Adamsson i augusti 2016 da den Ferrari som Mirza Stitkovac ténkt erbjuda
Agneta Adamsson redan hade sélts. Enligt uppgift hade Ultimate Cars erlagt 15 000
Euro i handpenning. Detta belopp betalades tillbaka till Ultimate Cars, da bilen silts till
en annan kund. Négon dganderitt har inte dvergatt till Ultimate Cars, dels pa grund av
det forsdljningsuppdrag som ingétts, dels pa grund av att nadgon tradition av Ferrarin

aldrig skett och inte heller varit mojlig.

Nar Agneta Adamsson fick veta att Lamborghinin sélts till Azra Stitkovac ringde hon
till Mirza Stitkovac och frigade om han hade skrivit 6ver bilen pa sin mamma, som
ocksé heter Azra Stitkovac. Hon fick svaret att sd inte var fallet. Hon fick sedan veta att
Azra Stitkovac dr Mirza Stitkovacs faster. Agneta Adamsson och hennes make besokte
harefter Ultimate Cars och forsokte fa en forklaring till vad som hént. De fick 4ven besok
av foretrddare for Ultimate Cars, bl.a. Mirza Stitkovac. Syftet med besoket var att
klargora att Lamborghinin var sald och att dven Ferrarin som var ténkt att overlatas till
Agneta Adamsson var séld i Italien. De lovade att Agneta Adamsson skulle fa tillbaka
pengar for de bilar som Ultimate Cars salt, men inte redovisat kopeskillingen for. Agneta

Adamsson uppgav att hon inte var intresserad av att kopa en Ferrari.

Genom beslut den 11 november 2016 utmétte Kronofogdemyndigheten Lamborghinin
fran Hitko Stikovac. Fordonet utméttes pa den adress didr dven Azra Stitkovac &r
folkbokford. Fordonet limnades sedermera ut till Azra Stitkovac. Provningen 1 Gota
hovritt handlade om hivning av ett av Kronofogdemyndigheten fattat utméatningsbeslut,
vilket inte dr detsamma som en provning inom ramen for ett mal om bdttre ratt. Agneta
Adamsson har inte anfort hos Kronofogdemyndigheten att hon kopt en Ferrari av

Ultimate Cars eller att hon ldmnat Lamborghinin i utbyte mot en Ferrari. Ulv Rodin,
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som var hennes ombud hos Kronofogdemyndigheten, har blandat ihop saker i yttrande
till myndigheten. Agneta Adamsson har inte tagit del av yttrandet innan det skickades
till Kronofogdemyndigheten. Genom beslut fattat av kammaréklagaren Anna Hjorth den
5 maj 2017 beslagtog polisen bilen av Azra Stitkovac inom ramen for en
forundersokning dir hon ar misstankt for grovt bedrdgeri. Beslaget hivdes den 10 maj

2019 av Gota hovritt.

Den 25 april 2017 forsattes Ultimate Cars 1 likvidation eftersom bolaget inte angivit
nagon arsredovisning sedan rikenskapséret 2014. Bolaget forsattes i konkurs den 5 maj
2017 och advokaten Tord Cederberg wutsags till konkursforvaltare. Av
forvaltarberittelsen framgar bl.a. att ”bolagets verksamhet urartat under atminstone dess
sista &r. Méanga stimningsansokningar och polisanmilningar har ingivits av bolagets
kunder rérande péastadda bedrédgerier. Fran och med maj 2016 har bolaget erhallit ett
mycket stort antal betalningsforeligganden avseende ansprak fran enskilda
fordringsdgare”. Ett exempel dr en enskild fordringsédgare vid namn Roberto Delzanno
som likt Agneta Adamsson gjort bilaffirer med Ultimate Cars och Mirza Stitkovac, i
hans fall ett forvérv av en Ferrari som aldrig levererades, under 2016. Av Norrkdpings
tingsritts dom 1 mal T 173-17 framgar att omstédndigheterna &r jimforliga med

forfarandet gentemot Agneta Adamsson.

Azra Stitkovac

Ultimate Cars har haft ratt att forfoga 6ver bilen vid den tidpunkt som bilen overlits till
Azra Stitkovac. Aganderitten till bilen vergick till Ultimate Cars nir Agneta Adamsson
ldimnade in bilen som betalning vid kop av en Ferrari den 25 maj 2016. Oavsett vid
vilken tidpunkt som Agneta Adamsson rent fysiskt limnade in Lamborghinin respektive
de tvd Ovriga inbytesbilarna, har det den 25 maj 2016 triffats en dverenskommelse
mellan Ultimate Cars och Agneta Adamsson om kop av en Ferrari, vid vilket de tre
inbytesbilarna utgjorde betalning. Agneta Adamsson har inte invént mot Ultimate Cars
forsdljning av de Ovriga tva inbytesbilarna eller krivt ersittning fran Ultimate Cars for

forsdljning av dessa. For det fall det inledningsvis funnits en annan dverenskommelse



Sid 8
NORRKOPINGS DOM T 2413-17
TINGSRATT 2021-10-18

mellan Agneta Adamsson och Ultimate Cars géllande Lamborghinin har detta avtal
under alla forhdllanden ersatts av den dverenskommelse som triaffades i samband med
att Agneta Adamsson undertecknade fakturan av den 25 maj 2016. Att Agneta
Adamsson inte fatt betalt for bilen ifragasétts. Av historik fran Transportstyrelsen
framgar att Agneta Adamssons kredit har 16sts hos Nordea av Ultimate Cars dagen fore
Azra Stitkovacs forvirv av bilen. Lésenavi har skickats till Bo Adamsson, varfor det inte
ar korrekt att Agneta Adamsson inte skulle ha haft kinnedom om att krediten 10sts.
Transportstyrelsen har uppgett att brev skickas ut till tidigare dgare nir dgarbyte sker.

Agneta Adamsson maste darfor ha haft kinnedom om att bilen salts.

Efter utmédtningen av Lamborghinin gjorde Azra Stitkovac géllande att det var hon som
dgde bilen och inte Hitko Stikovac. Agneta Adamsson gjorde ockséd ansprék pé bilen.
Det var forsta gangen Azra Stitkovac horde talas om Agneta Adamsson. Agneta
Adamsson har till Kronofogdemyndigheten anfort att hon 1 januari 2016 ingick ett
forsdljningsuppdrag och kopte en ny Ferrari 4518 Italia av foretaget Ultimate Cars.
Kronofogdemyndigheten har uppfattat att Agneta Adamsson gjort gillande att hon
lamnat den aktuella Lamborghinin till Ultimate Cars som ett inbytesfordon. Av
overklagandet som Agneta Adamsson skickat till Kronofogdemyndigheten den 15
januari 2017 framgar att samtliga tre inbytesfordon utgjorde betalning for Ferrarin.
Vidare framgar av fakturan att Ultimate Cars skulle 16sa den kredit hos Nordea Finans
om 100 000 kronor som finns pa Lamborghinin, och att den kontantbetalning som
aterstar uppgar till 400 000 kronor. I en skrift den 20 januari 2017, som dr undertecknad
av Agneta Adamsson, hénvisas inte till nagot dganderattsforbehdll. Mot bakgrund av
detta blir pastdendet om att Agneta Adamsson inte kédnde till att Ultimate Cars skulle
16sa krediten hos Nordea Finans svarbegripligt. Gota hovritt beslutade den 21 april 2017
imal OA 191-17 att liimna ut bilen till Azra Stitkovac.

Agneta Adamsson har vidare i1 efterhand godtagit att Azra Stitkovac forvérvat bilen.
Agneta Adamsson har inte invént mot forséljningen av bilen till Azra Stitkovac forrén 1
december 2016, trots att hon ként till att forsdljningen dgt rum. Vid ett dgarbyte skickas

en bekriftelse till den tidigare &dgaren fran Fordonsregistret. Det framstar som
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anmirkningsvért att Agneta Adamsson, om hon ansag sig vara dgare till bilen och inte
ville att den skulle siljas, inte kontaktade Azra Stitkovac nir hon erholl denna
bekréftelse. Agneta Adamsson har inte gjort ansprak pa Lamborghinin forrdn hos

Kronofogdemyndigheten.

Azra Stitkovac har i vart fall gjort ett giltigt godtrosforviarv av Lamborghinin fran
Ultimate Cars. Likvid har erlagts med 858 000 kr, varav 358 000 kr genom att Azra
Stitkovac ldmnat tva inbytesbilar och 500 000 kr genom upptagning av kredit hos Wasa
Kredit. Azra Stitkovac erligger alltjimt avbetalningar enligt kreditavtalet. Hon &ar
registrerad som &gare till Lamborghinin fran den 7 juli 2016. Den 4r dven forsdkrad i

Azra Stitkovacs namn.

I maj 2015 sdlde Ultimate Cars en Nissan at Azra Stitkovac. Vidare sdlde bolaget 1 juli
2015 en Audi at henne. Bada bilarna hade lamnats som inbytesbilar. Azra Stitkovac hade
efter forséljningen en innestaende fordran hos Ultimate Cars. Efter att Agneta Adamsson
triaffat kommissionsavtalet med Ultimate Cars 1 januari 2016 ldmnade hon den 25 maj
2016 in ytterligare tva bilar till bolaget. Azra Stitkovac gor géllande att dessa bilar
tillsammans med Lamborghinin ldmnats in som betalning for en Ferrari och att det avtal
som da trdffades mellan Ultimate Cars och Agneta Adamsson ersatte det tidigare
kommissionsavtalet. Den faktura som upprittades den 25 maj 2016 signerades av
Agneta Adamsson. Av fakturan framgar bl.a. att krediten hos Nordea ska 16sas. Det stéar
inget om att det finns ett kommissionsavtal avseende inbytesbilarna, vilket tyder pa att
samma skulle gélla for Lamborghinin. Ultimate Cars registrerade sig som &dgare till
Lamborghinin den 5 juli 2016, varefter krediten pd bilen l6stes. Azra Stitkovac kopte
Lamborghinin den 7 juli 2016. Hon betalade for bilen genom att 1dmna in en inbytesbil
och genom forsidljningen av bilen av mérke Nissan som skett tidigare. Den 18 juli 2016
mottog Agneta Adamsson en ny faktura frdn Ultimate Cars. Fakturan har visentligen
samma innehdll som den som utstilldes i maj 2016 med tilligg avseende leverans av en

Ferrari.
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Azra Stitkovac vet inte vilka kontakter som Ultimate Cars har haft med anledning av
Ferrarikopet eller varfor bilen inte har levererats. Savitt framgir av handlingar fran

polisen har bolaget gjort anstrangningar for att fa Ferrarin. Handpenning har betalats.

Agneta Adamssons eventuella kommissionsavtal med Ultimate Cars dr ingenting som
Azra Stitkovac kénner till. Lamborghinin var utbjuden till forséljning av Ultimate Cars
och bolaget var registrerad dgare till den. Hon har dirmed fullgjort sin
undersokningsplikt. Nar Azra Stitkovac registrerades som dgare till Lamborghinin den
7 juli 2016 hade Ultimate Cars hade dessforinnan statt som dgare under tva dagars tid,
fran den 5 juli 2016. Bilen hade dock funnits hos Ultimate Cars under sammanlagt sex
ménader ndr dgarbytet skedde. Azra Stitkovac hade sett Lamborghinin hos Ultimate
Cars tva minader innan kdpet 4gde rum. Hon provkdrde den da och fann ingen anledning
att ifrgasitta att Ultimate Cars hade ritt att sdlja Lamborghinin. Ultimate Cars lit dven
utfora och bekosta service avseende Lamborghinin i maj 2016. Det dr inte ovanligt att
bilar som séljs genom bilforsédljningsforetag skrivs dver pa foretaget kort innan den séljs
vidare. Det kan noteras att de tvd inbytesbilar som Agneta Adamsson ldmnade in
tillsammans med Lamborghinin skrevs over pd Ultimate Cars samma dag som

vidareforsiljning skedde.

Azra Stitkovac dr egenforetagare och driver Eurobil Transport AB, som sysslar med
transport av gods och fordon. Hennes familj har dgt ett antal sportbilar, men hon har
aldrig kopt eller salt sddana bilar yrkesmassigt. Ultimate Cars finns inte med pa listan
over Eurobil Transport AB:s frimsta kunder. Anledningen till kopet av Lamborghinin
har varit att Azra Stitkovac och hennes déttrar ville kdpa en ny sportbil. Hon hade ocksé
pengar innestdende hos Ultimate Cars. Bolaget var etablerat och hade en hemsida och
anstélld personal. Azra Stitkovac har, 1 likhet med Agneta Adamsson, tidigare kopt och
salt bilar genom Ultimate Cars. Det har aldrig varit ndgra problem. Hon provkorde bilen,
som stod uppstélld i Ultimate Cars lokaler, och bestdmde sig for att kopa den. Hon
kontrollerade att Ultimate Cars stod som dgare till bilen och sdg att det inte fanns nagot
dganderittsforbehall 1 Fordonsregistret. Lamborghinin var inte belastad med kredit. Hon

fick registreringsbevis, som ldmnats in av Agneta Adamsson, och handlingar om
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dgarbyte. Hon kopte Lamborghinin for 858 000 kr, vilket &r ett marknadsméssigt pris.
Agneta Adamsson kdpte bilen for 845 000 kr. Under tiden som Lamborghinin hade varit
i Ultimate Cars besittning genomfordes service av bilen varen 2016. Vid servicen, som
genomfordes av Autocura, noterades att kopplingen var sliten och att ddcken behovde
bytas. Hon fick darfor rabatt pa sitt kop. Hon ansdkte om och beviljades den 8 juni 2016
ett 1an hos Wasa Kredit som avsig den storre delen av kopeskillingen. Betalning skedde
till Ultimate Cars. Inbytesbilarna noterades som handpenning. Av det kopekontrakt som
upprittades hos Wasa Kredit framgar priset pA Lamborghinin, inbytespris samt vilken
bil som kopet avser. Av fakturan som utstélldes framgar att Azra Stitkovac ar kopare av

bilen, vem som ér sdljare samt virdet av handpenningen.

Azra Stitkovac har ldmnat in tvd inbytesbilar till Ultimate Cars som utgjorde
handpenning vid kopet. Den ena bilen dr en Volkswagen Golf, som hon dgt sedan 2013.
Denna bil ldmnades in 1 samband med kopet och séldes av Ultimate Cars. Vidare hade
hon 2015 ldmnat in en sportbil av mérke Nissan, som salts av Ultimate Cars. Eftersom
tanken var att kopa en ny sportbil 14t hon medlen fran forsidljningen vara innestaende
hos bolaget tills hon hittade en bil som hon ville ha. Skulden som Ultimate Cars hade

till henne var bokford hos bolaget.

Efter kdpet av Lamborghinin tecknade Azra Stitkovac en fordonsforsakring och har dven
gjort avbetalningar i enlighet kreditavtalet. Azra Stitkovac och hennes dottrar hart under
hosten 2016 brukat bilen, som statt utanfor hennes bostad och arbetsplats. Hon kidnner
inte till den annons som Ultimate Cars la ut om forsiljning av bilen den 14 juni 2016.

Det var innan hon kopte bilen.

Den faktura som Azra Stitkovac fick i samband med kdpet av Lamborghinin skickades
till henne frdn Ultimate Cars. Hon fick fakturan efter att hon fragat efter den. Av fakturan
framgar att Lamborghinin har kdpts av Azra Stitkovac, att Wasa Kredit har erlagt
500 000 kr och att avdrag skett for inbytesfordon och dick- och kopplingsbyte. Virdet
av inbytesfordonen dverensstimde med vérdet pa Wasa Kredits faktura. I fakturan frin

Ultimate Cars har dock fel inbytesbil noterats. Utdver den Volkswagen Golf som
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lamnats in i samband med kopet har en Audi angetts som inbytesbil. Nar Azra Stitkovac
fick fakturan noterade hon inte felskrivningen. En Audi med registreringsnummer UJR
817 har sélts for hennes rikning av Ultimate Cars. Forsédljningen av bilarna skedde med
tva manaders mellanrum. Hon vet inte varfor det star fel 1 fakturan, men det kan vara sa
att Ultimate Cars forvaxlat forsiljningarna dé det varit oordning i bokforingen. Det ar
den felaktiga noteringen pa fakturan som gjort att hon blivit misstinkt for bedrageri.
Hon forstod forst inte att det var fel bil angiven 1 fakturan, utan blev uppmérksammad
pa det av polisen. Hon bad da att fa d&terkomma. Nér hon kontrollerat underlaget limnade

hon en forklaring till varfor hon inte noterat felaktigheten.

I forunders6kningen avseende grovt bedrdgeri har Agneta Adamsson uppgett att det forts
diskussioner med Ultimate Cars om leverans av den aktuella Ferrarin samt att Agneta
Adamssons son besokt Italien for att titta pa bilen innan fakturan uppréttades den 25 maj
2016. Vidare har framgatt att Ultimate Cars uppvisat ett kvitto avseende forskott for

Ferrarin om 25 000 Euro som skulle ha betalats ut till den italienska bilfirman.

Azra Stitkovac har inte varit involverad i bolaget Ultimate Cars. Azra Stitkovac har vid
nagra tillfillen forvirvat bilar frdn bolaget, vilket &ven Agneta Adamsson gjort. Azra
Stitkovac har dock inte haft ndgon som helst kinnedom om eller insikt i bolagets
verksamhet. Huruvida bolaget i andra affarer har gjort sig skyldigt till oegentligheter
undandrar sig Azra Stitkovacs bedomning och saknar relevans i maélet. Den
omstandigheten att Azra Stitkovac tidigare var gift med Hitko Stitkovac saknar
betydelse. Det ér inte korrekt att Azra Stitkovac dr i bilbranschen”. Hon driver ett
akeriforetag. De bilkop hon har gjort frdn Ultimate Cars har skett privat och inte som en
del av ndgon nédringsverksamhet eller annan yrkesméssig verksamhet. Lamborghinin har

funnits och brukats av Azra Stitkovac efter hennes forvarv.

BEVISNING

P& Agneta Adamssons begéran har hallits forhor under sanningsforsidkran med henne

och vittnesforhor med Ulv Rodin.
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Pé Azra Stitkovacs begdran har hallits forhor under sanningsforsdkran med henne.

Parterna har aberopat viss skriftlig bevisning.

DOMSKAL

Av utredningen i malet har inledningsvis framkommit att Agneta Adamsson ar 2012 har
kopt en Lamborghini med registreringsnummer AGC 253 av Ultimate Cars for en
kopeskilling om 845 000 kr och att hon den 13 december 2012 registrerats som édgare
till fordonet. I borjan av &r 2016 har Agneta Adamsson ldmnat bilen till foretrddare for
Ultimate Cars 1 syfte att fa till stdnd en forsdljning av bilen. I samband hdrmed har
uppréttats en handling benidmnd f6rséljningsuppdrag 1 kommission, av vilken det
framgétt att bilen ska vara uppdragsgivarens egendom till dess full likvid har betalats.
Likvid ska erldggas senast tre dagar efter forsdljning. Savitt framkommit har bilen 1 tiden
darefter varit 1 Ultimate Cars besittning fram till dess den overlatits till Azra Stitkovac i
juli 2016 for en kdpeskilling om 858 000 kr. Det har slutligen framgétt att Ultimate Cars
registrerats som dgare till bilen den 5 juli 2016 och Azra Stitkovac den 7 juli 2016. Vid
Azra Stitkovacs forvdarv av fordonet har det inte funnits nagon anteckning i
fordonsregistret om att det funnits ett atertagande- eller dganderdttsforbehall avseende

bilen.

Tingsrétten har forst att ta stéllning till om Ultimate Cars haft ritt att forfoga over
Lamborghinin vid den tid d4 den Overlits till Azra Stitkovac. Forst om sd inte ar fallet
finns anledning for tingsritten att ta stdllning till om Azra Stitkovac har gjort ett

godtrosforvirv av bilen.

Som nidmnts ovan finns ett s.k. atertagande- eller dganderattsforbehall i den handling
som uppréttats nidr Agneta Adamsson ldmnat in bilen for forsdljning. Azra Stitkovac har

gjort gillande att Ultimate Cars har haft forfoganderétt 6ver bilen redan fore betalning,
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att detta medgivande har inneburit att ett dganderittsforbehall inte varit allvarligt menat

samt att forbehallet darfor inte haft nagon sakrattslig verkan.

Av NJA 2019 s. 195 framgér att ett atertagandeforbehéll inte har sakrittslig verkan om
sdljaren, uttryckligen eller underforstatt, har gett koparen ritt att fore slutbetalning
forfoga dver varan, oavsett om nagot forfogande rent faktiskt 4gt rum. Ibland sigs i ett
sadant fall att forbehallet inte dr allvarligt menat mellan parterna. Om det finns ett
medgivande att forfoga Over varan dr dganderittsforbehdllet som uppstillts i
kommissionsavtalet ogiltigt och forbehallets rattsverkningar kan inte goras gillande. En
sadan réttsverkan kan t.ex. vara skydd mot koparens kopare och andra
singularsuccessorer. Fragan om ett atertagandeforbehalls sakrittsliga giltighet till f61jd
av en uttrycklig eller underforstddd 6verenskommelse mellan parterna ska avgoras efter
sedvanlig avtalstolkning. Det innebér bl.a. att parternas tidigare mellanhavanden och
vad som forekommit infor och efter avtalsslutet far betydelse. Det far dven betydelse
vilken typ av vara och avtalssituation det dr fraga om. Vad som krévs for att en uttrycklig
eller underforstddd dverenskommelse ska anses vara bevisad blir darfor beroende av
omstdndigheterna i det enskilda fallet. For en saidan ordning talar ocksa att en presumtion
for att en koOpare i vissa situationer, trots atertagandeforbehéllet, ska anses ha fatt
forfoganderitt fore betalning skulle skapa gransdragningsproblem. Om den naturliga
forfogandetidpunkten infaller fore betalningstidpunkten kan det tala for att séljaren i vart
fall underforstatt har gett koparen en forfoganderitt fore betalning. Om kreditkdpet avser
varor avsedda for omedelbar fOorbrukning eller anvindning som komponenter i
tillverkningen kan det tala fOr att parterna avsett att forbehallet inte ska hindra

forbrukning eller vidareforsdljning fore betalning.

Agneta Adamsson har berittat att hennes uppfattning varit att bAde Lamborghinin och
de andra tva bilar som ldmnats in till Ultimate Cars véren 2016 skulle sdljas i
kommission med atertagandeforbehdll. Lydelsen av det ursprungliga avtalet som
upprittats ndr hon lamnat in den forstndmnda bilen talar for att s& skulle vara fallet. Den
faktura frin Ultimate Cars som &r daterad den 25 maj 2016 innehaller emellertid inte

ndgon skrivning om kommission eller dtertagandeforbehall och inte heller fakturan som
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ar daterad den 18 juli 2016. Vidare har framgatt av handlingar som getts in for Agneta
Adamssons rdkning till Kronofogdemyndigheten i1 é&rendet om utmétning av
Lamborghinin att forséljningsuppdraget avseende samtliga tre inbytesbilar ska ha ingatts
den 28 januari 2016 och att bilarna skulle séljas for att anvdndas vid inkop av en Ferrari
458 TItalia. Vittnet Ulv Rodin har uppgett att han upprittat skrivelserna for Agneta
Adamssons rakning och att han skrivit ner uppgifter som funnits i handlingar som han

fatt av hennes man.

Bevisbordan for att Ultimate Cars inte haft rétt att forfoga 6ver bilen far anses avila
Agneta Adamsson. Som anforts ovan talar ordalydelsen i den handling som uppréttats
vid inldmnandet av bilen for att denna skulle vara Agneta Adamssons egendom till dess
att den forsélts. Ordalydelsen 1 den senare upprittade fakturan, som Agneta Adamsson
skrivit under, ger dock vid handen att bilen istidllet utgjort en inbytesbil, eller
handpenning, vid kop av en annan bil. Agneta Adamsson har inte kunnat ldmna nagon
egentlig forklaring till varfor Lamborghinin i den underskrivna fakturan angetts vara en
inbytesbil eller till varfor hon undertecknat handlingen trots att innehéllet i den enligt
henne inte stimmer. Enligt tingsrdttens mening rader det viss oklarhet kring vad som
avtalats mellan Agneta Adamsson och Ultimate Cars angaende vad som ska gilla vid
forsdljningen av Lamborghinin och séledes dven vid vilken tid som bolaget fatt ratt att
forfoga Over bilen. Denna oklarhet bor ga ut 6ver Agneta Adamsson. Vid sadant
forhdllande kan hon inte anses ha visat att Ultimate Cars saknade ritt att forfoga 6ver

bilen. Kdromalet ska darfor ogillas.

Rdttegdangskostnader

Vid denna utgéng ska Agneta Adamsson ersitta Azra Stitkovac for réittegdngskostnader.
Azra Stitkovac har begért ersittning for rittegangskostnader med 198 706 kr, varav
195 938 kr avser 110 timmars ombudsarvode inklusive mervéardesskatt och 2 768 kr

utligg. Agneta Adamsson har vitsordat ett ombudsarvode motsvarande 62 timmars

arbete som skdligt i och for sig.
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Med hinsyn till malets art och omfattning anser inte tingsrétten att en skélig ersattning
for ombudsarvode Overstiger det som Agneta Adamsson vitsordat. Azra Stitkovac ska
darfor tillerkdnnas ersdttning for ombudsarvode med 110 422 kr, motsvarande 62
timmars arbete om 1 781 kr inklusive mervérdesskatt. Det saknas anledning att anmérka
mot begird ersittning for utligg. Agneta Adamsson ska dérfor erséitta Azra Stitkovac

for rattegdngskostnader med totalt 113 190 kr. Réantan foljer av lag.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-02)

Overklagande, stillt till Gota hovritt, ges in till tingsriitten senast den 8 november 2021.

Provningstillstand krivs.

Malin Nilsson
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Anvisningar for 6verklagande

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Anvisningar for éverklagande TR-02 - Dom i tvistemal

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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