GOTEBORGS TINGSRATT Mal nr: B 14742-19
Avdelning 5

Rattelse/komplettering
Dom, 2020-03-25

Domskal
- Raittelse, 2020-03-26
Beslut av: radmannen Anna Witte

Tingsritten rittar domen eftersom tingsritten av forbiseende angett fel belopp for
erséttning for tidsspillan till advokat Lars Halldin. I domen anges 35 388 kr men ska
ritteligen vara 35 338 kr.



GOTEBORGS TINGSRATT DOM

Avdelning 5 2020-03-25
meddelad 1
Goteborg

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

SAKARIYE Ali Ahmed, 20040318-7511
c/o Halldin Advokater

Ostra Hamngatan 30-34

411 09 Goteborg

Offentlig forsvarare:
Advokat Lars Halldin
Halldin Advokater
Ostra Hamngatan 30-34
411 09 Goteborg

Virdnadshavare (part)
Abdi Tarik, 19840103-5087
Friskvéderstorget 5 Lgh 1203
418 38 Goteborg

Aklagare

Kammaréklagare Linda Wiking
Aklagarmyndigheten

Goteborgs aklagarkammare Goteborg
Box 129

401 22 Goteborg

Milsdgande

Matin Manafov
Solstralegatan 24 Lgh 1401
418 43 Goteborg

Malsidgandebitride:

Advokat David Bardavid

Litigate Lawfirm West Advokat AB
Parkgatan 49

411 38 Goteborg

Mal nr: B 14742-19

Postadress

Besoksadress Telefon Telefax

404 83 Goteborg Ullevigatan 15 031-701 10 05

E-post: avdelning5tgg@dom.se
www.goteborgstingsratt.domstol.se

Expeditionstid
mandag - fredag
08:00-16:30




GOTEBORGS TINGSRATT DOM Mal nr: B 14742-19
Avdelning 5 2020-03-25

2. Patryk Szklarz
Sandvigen 14
514 41 Limmared

Malsédgandebitréde:
Advokat Lars Salkola
Advokat Salkola AB
Norra Hamngatan 18
411 06 Goteborg

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Forsok till mord, 3 kap 1 § brottsbalken 1 sin lydelse fore 1 januari 2020 och 3 kap 11 §
brottsbalken samt 23 kap 1 § brottsbalken

2019-11-13
2. Olaga hot, 4 kap 5 § 1 st brottsbalken
2019-08-27

3. Forsok till tillgrepp av fortskaffningsmedel, 8 kap 7 § 1 st och 12 § samt 23 kap 1 §
brottsbalken

2019-09-09

Pafoljd m.m.
Sluten ungdomsvard 1 ar

Lagrum som iaberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Skadestand

1. Sakariye Ahmed ska betala skadestand till Matin Manafov med 12 000 kr jimte rénta pa
beloppet enligt 6 § riantelagen (1975:635) fran den 27 augusti 2019 till dess betalning
sker.

2. Matin Manafovs skadestdndsyrkande gentemot Tarik Abdi avslas.

3. Sakariye Ahmed ska betala skadestand till Patryk Szklarz med 136 250 kr jamte rénta
pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 13 november 2019 till dess
betalning sker.

4. Patryk Szklarz skadestdndsyrkande gentemot Tarik Abdi avslas.

Forverkande och beslag

I beslag tagen kniv forklaras forverkad. Beslaget ska besté (Polismyndigheten Region Vist,
beslagsnummer 2019-5000-BG125151 p 1).
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Brottsofferfond

Den tilltalade aldaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om

brottsofferfond.

Ersiittning

1. Lars Halldin far ersdttning av staten med 138 141 kr. Av beloppet avser 70 200 kr
arbete, 35 388 kr tidsspillan, 4 975 kr utligg och 27 628 kr mervérdesskatt.

2. Lars Salkola far erséttning av staten med 49 185 kr. Av beloppet avser 34 047 kr arbete,
4 819 kr tidsspillan, 482 kr utlagg och 9 837 kr mervérdesskatt.

3. David Bardavid far ersdttning av staten med 23 673 kr. Av beloppet avser 16 216 kr
arbete, 1 028 kr tidsspillan, 1 694 kr utlagg och 4 735 kr mervérdesskatt.

4. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen och mélségandebitrddena.




GOTEBORGS TINGSRATT DOM B 14742-19

2020-03-25
Avdelning 5

YRKANDEN M.M.

Aklagarens yrkanden, se bilaga 1-2.

Patryk Szklarzs yrkanden, se bilaga 3.

Matin Manafovs yrkanden, se bilaga 4.

DOMSKAL

Girningarna

Atalet for forsokt till mord, bilaga 1

Sakariye Ahmed har bestritt ansvar for brott. Han har erkidnt gérningen men gjort
gillande att den ska rubriceras som grov misshandel men dven gjort gillande att

hans agerande inte &r brottsligt eftersom han handlat i n6dvérn.

Patryk Szklarz har berittat bland annat foljande.

Han vill inte beritta vad han gjorde innan hindelsen. Han kénner inte Sakariye
Ahmed och har inte triffat honom tidigare. Han sag inte Sakariye Ahmed nér han
gick och satte sig pa sparvagnen. Han kommer inte ihadg vad hans véin Rami
Kanfoud sade till honom pé sparvagnen och han vet inte varfor han bytte plats och
satte sig bredvid Sakariye Ahmed. Han lade inte armen om Sakariye Ahmed utan
lade armen pé ryggstddet. Det utdelades inga slag varken frin Patryk Szklarz eller
fran Sakariye Ahmed innan Sakariye Ahmed stillde sig upp och Patryk Szklarz fick
knivhugget. Han horde andra skrika om kniven innan hugget men sdg den inte sjalv.
Niér han sag kniven efter hugget greppade han tag i Sakariye Ahmeds hdgra hand.

Niér han sag kniven sd slog han. Han sag att alla andra fick panik sa han borjade
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lugna folk. Han kénde inte ens hugget nir han fick det for det var s mycket
adrenalin. Nér han gick av sparvagnen och 6ppnade sin jacka sig han att han
blédde. Hans flickvén sade dven det. Han hade ingen kniv med sig och det hade inte
heller Rami Kanfoud eller Nour Chit. Han har inte sett ndgon mattkniv eller ndgon
annan kniv dn den Sakariye Ahmed bar vid tillfdllet och det dr osannolikt att Nour

Chit bar en kniv. Han vet vem Florian éar.

Sakariye Ahmed har berittat bland annat foljande.

Han kénner inte Patryk Szklarz och hade aldrig triffat honom innan héndelsen. Han
kénner till Rami Kanfoud genom vénner men de umgés inte. Nour Chit kidnner han

till eftersom de gétt 1 samma skola men kdnner henne inte.

Han var pa vég till skolan den aktuella dagen. Han satte sig pa sparvagnen. Nér
Patryk Szklarz, Rami Kanfoud och Nour Chit kom pé sparvagnen kdnde han igen

Rami Kanfoud och Nour Chit men hélsade inte pa dem. Han hélsar inte pa folk.

Han hade en kniv pa sig for att kunna forsvara sig for han hade hort den dagen att
folk var ute efter honom. Han kdnner inte personerna som var ute efter honom.

Nar Patryk Szklarz, Rami Kanfoud och Nour Chit kom pa sparvagnen ténkte han att
de skulle slass. Han trodde att de” hade skickat Patryk Szklarz for han hade hort att

folk var ute efter honom, for att sld honom.

Rami Kanfoud stéllde sig upp och pratade med Patryk Szklarz. Sakariye Ahmed sag
detta eftersom han vénde sig om. Patryk Szklarz stillde sig sedan upp och satte sig
bredvid Sakariye Ahmed och lade armen om Sakariye Ahmeds hals. Patryk Szklarz
fragade varfor Sakariye Ahmed ”jiddrade” med Florian och stéllde lite fragor.
Patryk Szklarz tog bort Sakariye Ahmeds luva och Sakariye Ahmed blev arg.
Sakariye Ahmed stéllde sig d& upp for det fanns ingen annanstans att ta vigen. Det

var tva stora killar och han var ’tvarrddd”. Han bad dem inte flytta pd sig. Han sa
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ingenting och bad inte Patryk Szklarz att flytta pa sig. Det var inget fysiskt mellan
Patryk Szklarz och Sakariye Ahmed innan han stillde sig upp. Ingen hade slagit
ndgon innan han stdllde sig upp men han tinkte “om jag blir slagen ar det inte bra”.
Han tankte bara pa att forsvara sig. Han hade inte sett ndgon kniv eller Patryk
Szklarz hander ndr han stillde sig upp men eftersom det var tva stora killar tankte
han att de skulle sld honom. Sakariye Ahmed hade kniven i hogra byxfickan och tog
upp kniven med hoger hand. Han siktade mot Patryk Szklarzs nacke vid hugget for
att forsvara sig sjalv. Han hade ingen speciell tanke med att sticka mot nacken. Han
tédnkte inte att det skulle vara farligt. Han kommer inte thdg om han hogg en eller

tva ginger.

Florian gér pd Sakariye Ahmed skola. Sakariye Ahmed har inte sagt ndgot till
polisen vad han skulle géra med Florian. Aklagaren liser upp vad som antecknats i
polisforhor med Sakariye Ahmed (aktbilaga 32 sid. 189) ”Anledning till att han
hade kniv var att han ville skydda sig sjdlv fran brak. Manga folk vill braka. Ahmed
sdger jag har planerat knivhugga Florian. Han var jobbig. Pa fragan om vad det
skulle hjdlpa att hugga honom svarade Ahmed att han inte vet”. Pa fraga fran
aklagaren varfor han uppgett detta svarar Sakariye Ahmed att han inte kommer

ihag.

Han akte hem efter hindelsen. Han tror att han kastade ner kniven frdn balkongen

nar han kom hem.

Forsta gdngen han fick veta att det fanns en annan kniv pé sparvagnen var nir han
sag filmen frn spirvagnen. Han sdg ingen kniv vid gérningen. Han har ingen
minnesbild att han blev skuren 1 fingret av ndgon men nér han sig videon ség han

att han holl handen pa knivbladet. Han vet inte hur han fick sin skada pa fingret.

Pé fraga fran den offentliga forsvararen om han kan forklara vad detta har med

Florian att géra uppger Sakariye Ahmed bland annat foljande. Han trodde att
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Florian skickat folk efter honom. Han horde inte vad Patryk Szklarz och Rami
Kanfoud pratade om men horde att de pratade. Patryk Szklarz sade ndgot om bréiket
och tog i Sakariye Ahmeds luva. Patryk Szklarz nimnde Florians namn och da
forstod Sakariye Ahmed att det hade med bréket med Florian att gora. Sakariye
Ahmed blev arg for han gillar inte att ndgon som han inte kinner tar i hans luva.
Han var radd for att ndgonting skulle hinda honom och att de tva killarna skulle
gora honom ndgot. Ge honom en sméll eller spark i huvudet eller kanske doda
honom eller ndgot sént. De ar farliga killar och kriminella. Tre manader efter
héndelsen fick han veta att Patryk Szklarz var kriminell och farlig men vid tillfallet
visste han att Rami Kanfoud var en farlig kille. Han var rddd for att Rami Kanfoud

skulle kunna gora vad som helst, han vet inte.

Sakariye Ahmed har dven berittat att han sag en vit grej i Nour Chits ficka nir hon

gick pa sparvagnen och att Nour Chit satt bakom honom.

Nour Chit har beréttat bland annat foljande.

Hon var flickvén till Patryk Szklarz i november 2019. Rami Kanfoud kdnner hon
for att han var kamrat med Patryk Szklarz. Hon har gatt i samma skola som
Sakariye Ahmed men de har inte umgatts. Hon lade, vad hon minns, inte mérke till
Sakariye Ahmed nir de gick pa sparvagnen. Hon satt bakom Sakariye Ahmed i
sparvagnen och Patryk Szklarz satt bredvid henne. Hon kommer inte ihdg var Rami
Kanfoud satt. Patryk Szklarz bytte plats pd sparvagnen men hon reagerade inte pd
det. Hon lyssnade inte pa Patryk Szklarzs och Sakariye Ahmeds konversation eller
reagerade pa den men de pratade i normalt tonldge. Sedan eskalerade det pa tre
sekunder och Sakariye Ahmed stéllde sig upp. Hon kommer ihdg att hon sig en
kniv men har ingen minnesbild av att den var blodig. Hon sag inte nir Patryk
Szklarz blev knivhuggen men sdg efterdt att han blivit det. Hon fick panik och

forsokte stoppa blodet. "Knivmannen bara forsvann”. Efter handelsen tog de sig till
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Pressbyrdn och hon tryckte pa séret. Det var hemskt. Det enda hon ténkte pa var om

Patryk Szklarz skulle 6verleva.

Hon sag ingen annan kniv vid tillfallet och sag inte att Rami Kanfoud hade ndgon
kniv. Hon hade heller ingen kniv och brukar absolut inte gi runt med kniv. Pa fraga
fran dklagaren vad hon hade i sin jackficka pa sid 13 i tilliggsprotokollet, aktbilaga
33, uppger Nour Chit att det kan ha varit sin spray som hon brukar ha med sig och

visar upp den, eller hennes telefon. Det var 1 vart fall inte en kniv.

Andreas Jalking har beréttat bland annat foljande.

Han &r polis och han var vikarierande gruppchef vid den aktuella tidpunkten. Han
fick vetskap om héndelsen da det gick ut ett larm via radion pa RSC att en man
blivit knivskuren. Han skickade polisbilar och akte sjalv till platsen. Néar han kom
dit sade personal att det 1ag en man pa lagret i Pressbyran som blivit knivskuren.
Han gick in till lagret och sdg en man ligga pa marken. Det var blod runt omkring
mannen och han var ganska vit i ansiktet. Dar fanns dven en ung kvinna som var
ganska panikslagen. Han backade ut och andra tog 6ver. Ambulans tillkallades.
Efter att ha besokt en skola 1 ndrheten och efter slagningar fick de tag i en eventuellt
misstdnkt person. Beslut togs om husrannsakan och nér de gick in antrdffades den
personen de sokte. I samband med detta slaingdes en kniv ut frén ett fonster. Kniven

togs 1 beslag.

Den offentliga forsvararen har, efter tillstdnd av ritten, l4st upp vad Lydia Zaparta
beréttat for polisen den 13 november 2019 (aktbilaga 32, sid. 132). I det forhoret
berittade hon bland annat foljande. Hon var pa sparvagnen och Sakariye Ahmed
steg pd. Lite senare steg tva killar och Nour Chit pé spirvagnen. De bdrjade braka
med Sakariye Ahmed som satt sjilv mot fonstret. De slog honom med knutna névar.
Sakariye Ahmeds lillasyster gick emellan for att avbryta braket. En av killarna tog

fram en liten kniv som han senare stoppade undan. Sakariye Ahmed tog fram en
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orange kokskniv ur sin viska. Han hdgg med kniven mot en av killarna och triffade

hoger sida av killens hals.

Aklagaren har med anledning av det upplista, efter tillstdnd av ritten, list upp delar
av vad Lydia Zaparta beréttat for polisen den 26 november 2019 (aktbilaga 32 s.
135, 137-138, 141). I det forhoret har hon uppgett att hon inte ség sa jattemycket
for hon satt med ryggen emot men att hon sag niar han hogg killen. Hon har dven
beskrivit den kniv som Sakariye Ahmed hégg Patryk Szklarz med och pa friga om

hon sdg nigot annat vapen har hon svarat ne;.

Tingsréttens bedomning

Genom Sakariye Ahmed erkdnnande och den bevisning som &klagaren presenterat
ar det styrkt att Sakariye Ahmed har huggit Patryk Szklarz i halsen med en kniv och
att Patryk Szklarz genom knivhugget orsakades en ca 6 cm djup sarskada i halsen.

Det hdnde den 13 november 2019 pa en sparvagn vid Eketrdgatan i Goteborg.

Fragan kvarstar da om Sakariye Ahmed forsokt doda Patryk Szklarz och om det
fanns fara for att brottet skulle fullbordas.

Av rittsintyget (aktbilaga 31 sid. 68 ff) framgar att Patryk Szklarz fick en ca 4 cm
lang sarskada och rontgenundersékningen visade en ca 6 cm djup sirskada gaende
mot hoger utan skador pé storre kérl eller halskotor. Skadan var inte att anse som
livshotande. Den kniv som Sakariye Ahmed hégg Patryk Szklarz med var 1dng med
ett langt knivblad som var lite eggat. Hugget méaste ha varit kraftigt eftersom det
gick 6 cm in i halsen. Att inte Patryk Szklarz fick livshotande skador och att han
klarade sig maste anses som en otrolig tur med hinsyn till det kraftfulla hugg som
Sakariye Ahmed utdelade och som tréffade i halsen. Det har helt klart funnits fara
for att brottet skulle fullbordats pé sa sitt att Patryk Szklarz kunde dott.
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Niér det giller om Sakariye Ahmed forsokt doda Patryk Szklarz och hade uppsét

dartill gor tingsrétten foljande beddmning.

Bedomningen av fragor om uppsat nér det géller forsoksbrott dr ofta komplicerade
eftersom det ska bevisas att uppsatet stracker sig utover det faktiska hindelsefor-
loppet. Sakariye Ahmed har beréttat att han siktade mot Patryk Szklarzs nacke vid
hugget for att forsvara sig sjdlv. Han hade dock ingen speciell tanke med att sticka
mot nacken. Han ténkte inte att det skulle vara farligt. Han kommer heller inte ihag
om han hogg en eller tva ginger. Tingsritten kan hir anmirka att det pa dvervak-
ningsfilmen ser ut som han hogg en gang. Hans egna berittelse att han siktade mot
Patryk Szklarzs nacke vid hugget visar att han hade avsiktsuppsat till handlingen att
hugga Patryk Szklarz i1 halsen/nacken med en kniv. Utredningen ger dock inte stod
for att det ska vara bevisat att Sakariye Ahmed hade direkt avsikt att doda Patryk
Szklarz. Det dr inte heller bevisat att han var praktiskt taget sédker pa att Patryk
Szklarz skulle do, dvs. att han hade insiktsuppsat. Fragan dr dd om det &r bevisat att

han hade likgiltighetsuppsat.

Som tingsritten redogjort for ovan har Sakariye Ahmed sjdlv beréttat att han siktade
mot Patryk Szklarzs nacke vid hugget. Knivhugget méaste varit kraftigt med héansyn
till den 6 cm djupa sarskadan. Med hédnsyn till knivhuggets kraft och placering
maste Sakariye Ahmed, 4ven om han bara var 15 ar, varit medveten om att det
fanns en risk att Patryk Szklarz skulle dé av hugget. Aven med denna insikt har han
utfort hugget och siktat pé halsen och han maste dérfor anses varit likgiltig infor den
uteblivna effekten dodlig utgéng. Det har dirmed forelegat ett sa kallat
likgiltighetsuppsat.

Det finns varken med hédnsyn till de omsténdigheter som har foranlett gérningen
eller annars skél att bedoma den som mindre grov. Didrmed har Sakariye Ahmed

gjort sig skyldig till forsok till mord.
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Sakariye Ahmed har gjort gillande att han ska ga fri frdn ansvar eftersom han haft

rétt till nddvérn. Tingsritten gor i denna del f6ljande bedomning.

Ratt till nodvérn foreligger bl.a. mot ett paborjat eller 6verhdngande brottsligt
angrepp pa person eller egendom (se 24 kap. 1 § brottsbalken). En gérning som
begés i nddvirn utgor brott endast om den dr uppenbart oforsvarlig. Aven om nigon
gjort mer dn vad som dr medgivet ska han eller hon dndé ga fri fran ansvar om
omstandigheterna var sadana att han eller hon svarligen kunde besinna sig (se 24

kap. 6 § brottsbalken).

Det ar dklagaren som har bevisbordan for att Sakariye Ahmed inte haft rétt till
nddvérn. Det racker dock att dklagaren ldgger fram sd mycket bevisning att
invdndningen om nddvéarn framstar som obefogad for att aklagaren ska ha fullgjort

sitt beviskrav.

Har Sakariye Ahmed befunnit sig i en nddvarnssituation?

I malet har framkommit att Sakariye Ahmed befann sig pa sparvagnen nir Patryk
Szklarz, Rami Kanfoud och Nour Chit kom pa sparvagnen. Patryk Szklarz satte sig
bakom Sakariye Ahmed och Nour Chit satte sig bredvid Patryk Szklarz. Rami
Kanfoud satte sig pa ett site pa andra sidan gangen. Efter en liten stund stéllde sig
Rami Kanfoud upp och lutade sig 6ver Nour Chit och sade ndgot till Patryk Szklarz.
Vad som sades har inte framkommit. Dérefter stéllde sig Patryk Szklarz upp och
gick och satte sig bredvid Sakariye Ahmed. Rami Kanfoud stéllde sig framfor
sdtena. Sdvitt man kan se pa filmen lade Patryk Szklarz armen pé ryggstodet till det
sate Sakariye Ahmed satt pd. Man kan se att de samtalar. Vad de sade &r inte helt
utrett men Nour Chit har uppgett att de pratade 1 ett normalt tonldge. Av filmen
framgar att Sakariye Ahmed mycket kort efter att Patryk Szklarz satt sig bredvid
honom stéllde sig upp och hogg Patryk Szklarz i halsen.
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I malet har framkommit att man funnit en mattkniv i sparvagnen efter hindelsen.
Patryk Szklarz har uppgett att han inte hade ndgon kniv och Nour Chit har uppgett
att inte heller hon hade nagon kniv eller sdg ndgon kniv. Lydia Zaparta har i det
forsta forhoret som holls med henne pa hennes skola uppgett att hon ség att det togs
fram en liten kniv som senare stoppades undan. Vid det andra forhoret har hon dock
inte beréttat detta utan uppgett att hon inte sag s& mycket eftersom hon satt med
ryggen mot. Hon har dven vid det andra forhoret uppgett att hon inte sdg nagot
annat vapen dn den kniv som Sakariye Ahmed hogg med. Det ska hér dven
anmadrkas att Lydia Zaparta 1 sitt forsta forhor uppgav att "lite senare steg tva killar
och Nour Chit pé sparvagnen. De borjade braka med Sakariye Ahmed som satt sjilv
mot fonstret. De slog honom med knutna ndvar”. Detta dr en uppgift som inte alls
staimmer 6verens med vad man kan se pa filmen som spelats upp och inte heller en

uppgift som dverensstimmer med vad 6vriga horda i malet uppgett.

Sakariye Ahmed har sjilv berittat att forsta gangen han fick veta att det fanns en
annan kniv pa sparvagnen var nér han sdg filmen pa sparvagnen och att han inte sag
nagon kniv vid gérningen. Att han da skulle blivit angripen och hotad med en kniv
ar enligt tingsrittens mening helt uteslutet. Sakariye Ahmed har vidare beréttat att
Patryk Szklarz fragade varfor Sakariye Ahmed “’jiddrade” med Florian och stéllde
lite fragor. Han har dven uppgett det inte var niagot fysiskt mellan Patryk Szklarz
och Sakariye Ahmed nér han stillde sig upp. Ingen hade slagit ndgon innan han
stéllde sig upp men han ténkte “om jag blir slagen &r det inte bra”. Tingsritten kan
konstatera att Sakariye Ahmed inte varit utsatt for ndgot brottsligt angrepp. Ingen
har hotat honom eller med véld gétt till angrepp mot honom innan han hégg kniven
1 Patryk Szklarz hals. Darmed har det inte forelegat en nddvirnssituation i objektiv

bemarkelse.

En i annat fall straffbar handling kan emellertid vara straffri om den tilltalade begér

handlingen 1 tron att han eller hon befinner sig 1 en nédvérnssituation (s.k. putativt
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nddvirn). Detta giller oavsett om den tilltalades misstag varit forsvarligt eller inte.

Tingsrétten overgar darfor till att prova denna fraga.

Sakariye Ahmed har sjdlv uppgett att ingen slagit eller angripit honom innan han
hogg Patryk Szklarz 1 halsen men att Patryk Szklarz lade armen om Sakariye
Ahmed hals och fragade varfor Sakariye Ahmed “jiddrade” med Florian och stillde
lite fragor. Av detta blev Sakariye Ahmed “tvarrddd” eftersom det var tva stora
killar. Han har vidare uppgett att ndr Patryk Szklarz uppgav Florians namn forstod
han att det hade med braket med Florian att géra. Han var radd for att ndgot skulle
hidnda honom och att de skulle géra honom niagot. Ge honom en sméll eller spark 1
huvudet eller kanske doda honom eller ndgot sant. Han har dven péastatt att Patryk
Szklarz och Rami Kanfoud ér farliga och kriminella kilar. Att Patryk Szklarz ar
farlig och kriminell fick han veta tre ménader efter hindelsen men visste vid

hiandelsen att Rami Kanfoud var en farlig kille.

Enligt tingsréatten mening dr det mycket svart att forsta varfor Sakariye Ahmed
upplevde att han var utsatt for ett dverhdngande brottsligt angrepp som han behovde
freda sig emot. Av hans egna uppgifter har framkommit att ingen hade hotat honom
och ingen hade angripit honom. Dértill satt han pa en sparvagn en onsdag och
klockan var strax for kl. 12.00 och det var ganska mycket folk pa sparvagnen vilket
man kan se pa filmen. Att han da upplevde sig allvarligt hotad och mycket radd
samt upplevde att det var frdga om ett dverhidngande brottsligt angrepp som han
behovde freda sig mot dr enligt tingsrétten helt uteslutet och en efterhands-

konstruktion.

Detta innebér att tingsratten kommit fram till att Sakariye Ahmed inte befunnit sig 1

en nddvérnssituation och inte kan gé fri fran ansvar.

Tingsrétten vill &nda papeka att om Sakariye Ahmed befunnit sig i en

putativ/inbillad nddvérnssituation kan han 4ndé inte ga fri frdn ansvar eftersom
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véldet han anvént varit uppenbart oforsvarligt for att bemota det angrepp han kan ha
trott sig vara utsatt for. En forutséttning for att en gdrning som begas i nddvérn ska
anses tillaten &r att det inte forelegat ett uppenbart missforhéllande mellan ndd-
varnshandlingen och den skada som hotat genom angreppet. For att gidrningen ska
anses tillaten kréavs dven att det vald som anvénts inte stér i klar disproportion till
vad som krévts for att avvérja den hotade faran. Det foregédende framgar av

rattsfallet NJA 2009 sid. 234.

Det ar klarlagt att Sakariye Ahmed anvént kraftigt vdld. Han har med kraft huggit
Patryk Szklarz i halsen vilket orsakade en 6 cm djup sarskada. Aven om tingsritten
skulle ha godtagit att Sakariye Ahmed uppfattat situationen som att han var utsatt
for ett brottsligt angrepp kan han inte trott sig vara utsatt for nagot allvarligt vald.
Han har inte sett nagon kniv och det fanns mycket folk pa sparvagnen. Mot den
bakgrunden anser tingsritten att det foreligger ett uppenbart missforhallande mellan
nddviarnshandlingen och det angrepp som Sakariye Ahmed rimligen kunde tro sig
vara utsatt for. Han har ddrmed brukat mer vald dn vad som ar tillatet enligt

bestdmmelserna om nodvarn.

Som tingsritten redogjort for ovan finns bestimmelsen i1 24 kap. 6 § brottsbalken
som reglerar att den som i en nddvérnssituation har gjort mer dn vad som &dr med-
givet dnda ska ga fri fran ansvar, om situationen varit sddan att han svarligen kunde
besinna sig. Sakariye Ahmed har uppgett att han blev “tvirrddd” men situationen
har inte varit akut och kan heller inte rimligen uppfattats sa av Sakariye Ahmed. Det
har funnits tid for Sakariye Ahmed att 6vervédga olika handlingsalternativ. Situa-
tionen har ddrmed inte varit sddan att Sakariye Ahmed svarligen kunnat besinna sig.
Han kan déirfor inte heller enligt denna bestimmelse gé fri fran ansvar for det som

han gjorde.



15

GOTEBORGS TINGSRATT DOM B 14742-19

2020-03-25
Avdelning 5

Sammanfattningsvis har séledes tingsritten kommit fram till att Sakariye Ahmed
gjort sig skyldig till forsok till mord och han ska inte ga fri frin ansvar pd grund av

att han haft ritt till nodvirn.

Atalet for tillerepp av fortskaffningsmedel, atalspunkt 1 i bilaga 2

Sakariye Ahmed har fornekat brott. Han har medgett att han varit 1 ndrheten av den
plats ddar mopeden parkerades och att han gjorde vissa iakttagelser ddar men han har

inte varit delaktig 1 nadgot tillgrepp och inte haft ndgot uppsat att tillgripa mopeden.

Sakariye Ahmed har berittat foljande.

Vittnet Sami Aidi var Sakariye Ahmed mentor pa skolan vid den aktuella tid-
punkten. Sakariye Ahmed var pa skolan den aktuella dagen. Han gick mot ”Bamba”
och sdg da tva killar som han inte kéinde som rullade mopeden. Han fortsatte att ga
men vinde sedan tillbaka for att frdga vad de gjorde. D& kom Sami Aidi. Killarna

fixade med kablarna. Sakariye Ahmed rérde inte mopeden, kablarna eller kapan.

Sami Aidi har beréttat foljande.

Han stod och kopierade i skolan och kopiatorn vetter mot skolgérden. Han sag da
en man komma med en moped och mannen hade sin dotter med sig. De gick in pa
skolan. Dé sdg han en pojke han inte kinde igen som gick fram till mopeden och
dérefter kom en pojke till. De rullade ivig med mopeden. Sami Aidi sprang dé ut
och det kan ha tagit ca 30 sekunder innan han kom ut. Nir han kom ut métte han en
pojke som han inte vet vem det var och Sakariye Ahmed. De hade stillt mopeden
vid andra ingdngen och gjorde egentligen ingenting nir han kom ut utan bara stod
dér. Sami Aidi frigade vem den andra pojken var men han svarade inte. Sami Aidi
bad Sakariye Ahmed stanna kvar men det ville han inte. Sakariye Ahmed och den

andra pojken ldmnade platsen tillsammans. Pojken som han inte vet vem det var
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gick nagra meter framfor Sakariye Ahmed ndr de ldmnade skolgérden. Nér han stod
uppe och kopierade ség han tva personer men han kunde inte hundraprocentigt se

vilka de var.

Aklagaren har list upp och redovisat for att Sami Aidi i polisforhér den 5 november
2019 uppgett att nir han stod och kopierade sé sdg han Sakariye Ahmed och en
annan kille bira ivdg pa en moped. Han har dven uppgett att han pratat med
Sakariye Ahmed om hédndelsen och sagt till honom att det kommer att bli en

polisanmélan men att det inte verkade besvira Sakariye Ahmed s& mycket.

Tingsréttens bedomning

I malet &r utrett att tva personer forsokt tillgripa Claes Perssons moped nér han var
inne pa skolan for att lamna sin dotter. Av anmélan har framkommit att mopeden
fick skadad styrstang, skadade kapor och repskador. Sakariye Ahmed har fornekat
brott och menat att han sett néir tva okénda personer for honom rullade ivig
mopeden men att han inte var delaktig utan gick forbi personerna men vande sedan
tillbaka for att friga vad de gjorde. Sakariye Ahmed har dven berittat att han sag att

personerna fixade med kablarna.

Sami Aidi har sett hdndelseforloppet inifran skolan. Han har berattat att han sag tva
personer som rullade ividg med mopeden. Vid polisforhér den 5 november 2019 har
han uppgett att han sdg Sakariye Ahmed och en annan kille rulla bort mopeden. Vid
forhor under huvudforhandlingen har han uppgett att han inte hundraprocentigt
kunde se inifran skolan att det var Sakariye Ahmed som rullade ivig med mopeden
men att det tog Sami Aidi ca 30 sekunder att ta sig ut och dé pétraffade han
Sakariye Ahmed och en annan pojke vid mopeden. Att det da skulle varit ndgon
annan pojke som hunnit ldmna platsen och dessutom hunnit mixtra med mopeden”
finner tingsrétten helt uteslutet. Dartill kommer att Sami Aidi beréttat att han bad

Sakariye Ahmed stanna kvar pé platsen men det ville inte Sakariye Ahmed som
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laimnade skolgarden tillsammans med den pojken som enligt Sakariye Ahmed sjilv
var helt okdnd for honom och som han visste hade forsokt tillgripa en moped. Ett

agerande som knappast &r troligt om han inte sjdlv var inblandad i handelsen.
Vid en samlad bedomning anser tingsritten att aklagaren har styrkt sitt
garningspastaende och Sakariye Ahmed ska séledes domas for forsok till tillgrepp

av fortskaffningsmedel.

Atalet for olaga hot, atalspunkt 2 i bilaga 2

Sakariye Ahmed har fornekat brott. Han har fornekat att han hotat Matin Manafov

genom att hélla upp en kniv mot honom.

Matin Manafov har 1 barnférhor, som spelats upp vid huvudforhandlingen, uppgett

bland annat f6ljande.

Han och nigra kamrater gick pa bambarasten runt vid fotbollsplanen. D& kom en
annan elev fram till honom och fraigade om Matin Manafov ville braka med honom.
Matin Manafov sade nej och gick undan. Ca 30 minuter senare kom killen tillbaka
och da hade han ytterligare tva personer med sig. De befann sig da pa en trappavsats
ovanfor bamba. Killarna tringde in honom s& han hade en viagg bakom sig. Den
killen som stod rakt framfor Matin Manafov drog upp en kniv. Han kommer inte
thdg vid polisforhdret vad den personen heter men kunde namnge honom vid
tillfallet. Killen med kniven forde kniven med spetsen forst mot Matin Manafovs
mage och dérefter hals. En av killarna bara kollade pé och en kille som heter
Mohammed sade till killen med kniven att han skulle ligga undan den efter ca tre
till fyra minuter. Killen med kniven lade d4 ner kniven 1 sin viska och direfter sade
de till Matin Manafov att ga vilket han gjorde. Efter hiindelsen pratade han med sin

larare Johan om vad som hént.
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Sakariye Ahmed har berittat bland annat foljande.

Han kéinner till Matin Manafov och de gér pad samma skola men de umgas inte.
Mohamed Muhamed ar kamrat till Sakariye Ahmed och den tredje personen som
var med heter Abdi. Sakariye Ahmed var inte inblandad i hdndelsen for han var pa
lektion. Abdi och Mohamed var inte heller inblandade. Han tréffade inte Matin
Manafov utanfor bamba utan Sakariye Ahmed var pa lektion. Han har pratat med
rektorn Marie-Louise Hagstrom Skdld om hindelsen och sagt till henne att det inte
var han. Han har dven pratat med Johan efter hiindelsen och sagt dven till honom att
det inte var han. Sakariye Ahmed vet vem Matin Manafov dr och de har aldrig haft
ndgon konflikt. Han vet inte varfor Matin Manafov sédger att det var han som hade

kniven. Han har aldrig pratat med Matin Manafov.

Marie-Louise Hagstrom Skold har berittat bland annat f6ljande.

Hon hade kort tid innan hdndelsen tilltratt som tillférordnad rektor pa Svartedals-
skolan. En av hennes larare, Johan Gran, kom och berittade for henne att Matin

Manafov berittat for honom vad han blivit utsatt for och att han var véldigt radd.

Marie-Louise Hagstrom Skold pratade med Matin Manafov, Sakariye Ahmed och
Mohamed Muhamed. Matin Manafov beréttade for henne att det varit tjafs med en
kille som inte gick pa skolan. Darefter hade Sakariye Ahmed sokt upp Matin
Manafov och de hade gétt en trappa upp for att prata om detta. Sakariye Ahmed
hade sagt till Matin Manafov att han inte skulle tjafsa med Sakariye Ahmeds kusin
och tagit upp en kniv och héllit den mot Matin Manafovs mage och hals. Matin
Manafov var vit i ansiktet och véldigt rddd néir hon pratade med honom och Marie-
Louise Hagstrom Skold gjorde beddmningen att han kénde sig véldigt hotad. Marie-
Louise Hagstrom Skold pratade dven med Sakariye Ahmed som sade samma sak att
det varit tjafs mellan hans kusin och Matin Manafov och att Matin Manafov kallat

hans mamma for fula saker. Han skulle prata med Matin Manafov om detta.
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Mohamed Muhamed var ocksé med. Eftersom Marie-Louise Hagstrom Skold hort
talas om att Sakariye Ahmed hade haft en kniv med sig frigade hon Sakariye
Ahmed om detta men han sade att han inte haft det. Sakariye Ahmed visade upp sin
viska men sade sedan att han slédngt kniven. Marie-Louise Hagstrom Skold sade da
till honom att himta den varpa Sakariye Ahmed gick ut och kom sedan tillbaka.
Han uppgav da att han inte hittade kniven.

Nér hon pratade med Mohamed Muhamed sade han att han foljt med Sakariye
Ahmed eftersom det varit tjafs mellan Sakariye Ahmed och Matin Manafov och en
kusin. Mohamed Muhamed sade att han inte sett ndgon kniv men att han forsokt att

lugna ner situationen.

Efter hdndelsen har skolan haft fortsatt samtal med killarna. Det har varit mnga
samtal med Sakariye Ahmed om olika hdndelser i1 skolan. Marie-Louise Hagstrom
Skold har varit orolig for Sakariye Ahmeds utveckling. Han har héllit pd med saker
som inte varit bra for honom och umgétts med personer som inte varit bra for

honom.

Mohamed Muhamed har beréttat bland annat féljande.

Han kénner Sakariye Ahmed ganska bra men de umgés bara i1 skolan. Han kénner
dven Matin Manafov som gér pd hans skola men de umgés inte. Den aktuella dagen
kom han fran bamba och sdg dé att det var tjafs mellan Matin Manafov och
Sakariye Ahmed. Han vet dock inte vad de tjafsade om. Han sade till dem att ligga
av och dé slutade de. Dérefter har rektorn sagt att han var med hela tiden och ség
allt men det stimmer inte. Han vet ingenting om ndgon kniv. Han sag ingen kniv
och hade det funnits en kniv hade han sett den. Néir han sdg Matin Manafov och
Sakariye Ahmed forst stod han ca tre till fyra meter frdn dem och nér han sade till

dem att sluta tjafsa stod han en till tva meter ifrdn dem.
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Tingsrittens bedomning

Malsidganden Matin Manafov har berdttat om att han blivit hotad av Sakariye
Ahmed med en kniv genom att Sakariye Ahmed holl kniven mot hans mage och
hals. Han har inledningsvis vid forhoret inte kommit ihag héndelsen eller associerat
till hdndelsen nir han hordes utan haft svért att forstd varfor han var pé polisforhor.
Diérefter har han med hjélp av forhorsledaren borjat berdtta om hdndelsen. Det ska
hdr anmaérkas att polisforhoret holls den 14 oktober 2019 och héndelsen ska ha
intrdffat den 27 augusti 2019. Han har pa ett ganska detaljrikt sidtt kunnat berdtta hur
kniven sag ut men inte sa detaljrikt kunnat berétta hur sjdlva hotet gick till. Déartill
har han 1 polisforhor beréttat att det var tre pojkar som gick pd honom men 1 skolan
for rektorn berittat att det var tva pojkar. Mohamed Muhamed har beréttat att han
sag att Matin Manafov och Sakariye Ahmed stod och tjafsade och sade till dem att
sluta men han har inte sett ndgon kniv. Sakariye Ahmed har uppgett att han inte ens
var pa platsen vilket kan tyckas mycket markligt eftersom bdde Matin Manafov och
Mohamed Muhamed berittat om tjafset mellan Matin Manafov och Sakariye
Ahmed. Det dr dven markligt eftersom Sakariye Ahmed till rektorn beréttat om
tjafset mellan honom och Matin Manafov och varfor de tjafsade. Enligt tingsrattens
beddmning dr det genom Matin Manafovs, Marie-louise Hagstrom Skolds och
Mohamed Muhameds uppgifter visat att Sakariye Ahmed var pa platsen och det var
ett tjafs mellan Matin Manafov och Sakariye Ahmed. Fragan kvarstar dock om
aklagaren visat att Sakariye Ahmed hotade Matin Manafov med en kniv. Ingen av
de horda forutom Matin Manafov har berittat att de sett nigon kniv. Matin Manafov
har dock efter hiandelsen gatt och pratat med sin ldrare och dven pratat med rektorn
och dé beridttat om hotet med kniven. Dértill har framkommit av Marie-Louise
Hagstroms Skdlds uppgifter att Sakariye Ahmed nér hon pratade med honom forst
fornekade for Marie-Louise Hagstrom Skold att han hade ndgon kniv och dérefter
sade att han slingt kniven. Marie-Louise Hagstrom Skold sade dé till honom att
hédmta den varpé Sakariye Ahmed gick ut och kom sedan tillbaka och uppgav att

han inte hittade den. En uppgift som dr mycket konstig om han nu inte hade ndgon
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kniv. Hans agerande och uppgifter till Marie-Louise Hagstrom Skold bekréftar att
han hade en kniv. Det ska dven anmérkas att Sakariye Ahmeds uppgifter vid
huvudforhandlingen inte alls &r trovirdiga da han helt fornekat att han var pa
platsen vilket han blivit motbevisad genom Matin Manafovs och Mohamed
Muhameds uppgifter. Vid en samlad bedomning finner tingsrétten att dklagaren
styrkt att Sakariye Ahmed hotade Matin Manafov med en kniv pa sitt aklagaren

pastétt i sin girningsbeskrivning och atalet for olaga hot &r saledes styrkt.

Pafoljdsfragan

De brott som Sakariye Ahmed nu ska domas for har, enligt tingsrdttens mening, ett

straffvdrde pa 8 ar. En vuxen person hade fatt faingelse for brotten.

Sakariye Ahmed var 15 ar vid brotten och fyllde 16 ar den 18 mars 2020. Han
forekommer inte 1 belastningsregistret. Eftersom han ér sé ung géller speciella

regler ndr tingsrétten ska bestimma pafoljd.

Av 30 kap. 5 § brottsbalken framgér att réitten far doma till fingelse endast om det
finns synnerliga skél for brott som nagon begatt innan han eller hon fyllt 18 ar.
Kommer ritten fram till att fingelse ska domas ut ska rétten i forsta hand bestamma
pafoljden till sluten ungdomsvard i stéllet for fingelse, vilket framgar av 32 kap. 5 §
brottsbalken.

Av 27 kap. 7 § brottsbalken framgér att om ndgon begétt brott innan han eller hon
fyllt 21 ar, ska hans eller hennes ungdom beaktas sérskilt vid straffmétningen. Detta
innebdr att straffmdtningsvardet blir mindre for ungdomar och de fir ddarmed ett
lindrigare straff. Straffmétningsvérdet &r ett virde som anger hur langt fingelse-
straff gérningen bor ge efter det att ritten tagit hdnsyn till en persons ungdom samt

formildrande och forsvarande omsténdigheter som rétten ocksé ska ta hansyn till.
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Dartill finns reglering 1 30 kap. 4 § brottsbalken som rétten ska beakta. Dar framgar
att vid val av pafoljd ska ritten fasta sarskilt avseende vid omstindigheter som talar

for en lindrigare pafoljd dn fingelse.

Av inhdmtat yttrande fran socialtjansten enligt 11 § lagen om sérskilda bestam-
melser om unga lagovertradare, som ar daterat den 22 november 2019, har
framkommit bland annat foljande. Sakariye Ahmed &r en ung pojke som under det
senaste aret uppvisat ett normbrytande beteende. Han har uppmérksammats av bade
skola, polis, fritidsverksamhet och socialtjdnsten och insatser har satts in. Han &r
placerad inom SiS. Beddmningen &r nu att den vard han erhdller pa SiS och senare
pa HVB-hem motsvarar Sakariye Ahmed vardbehov med syfte att ge honom stod
for att bryta sitt destruktiva beteende och skapa en fungerande vardag. De 6vriga
familjemedlemmarna i1 hans familj erhaller en 6ppenvardsinsats fran socialtjansten.
Nagra ytterligare insatser bedoms inte behdvas 1 nuldget. Socialtjdnsten kommer
I6pande att ta stéllning om sa behovs. Till yttrandet ar bifogat en vardplan enligt

LVU.

Vid huvudforhandlingen har framkommit att Sakariye Ahmed dr omhéndertagen
enligt 1 § andra stycket och 3 § lagen med sérskilda bestdimmelser om vard av unga

(LVU).

Socialsekreteraren Peter Lofgren som varit med och ldmnat yttrandet och véard-
planen enligt 11 § LVU har varit ndrvarande vid huvudférhandlingen och uppgett
bland annat foljande. Beslutet om LVU med stdd av 1 § andra stycket och 3 § LVU
fattades den 19 december 2019 och ska omprévas var 6 manad. Just nu ar det
saledes inte fraga om nagon frivillig placering men kan bli det om nigra ménader
beroende pa hur saken utvecklar sig runt Sakariye Ahmed och hur virden fungerar.
Aven om det blir friga om en frivillig placering 4r dock planen att Sakariye Ahmed
inte ska bo hemma pa 2 ar. Det blir dock “svérare” om han bestimmer sig att flytta

hem vid en frivillig placering.
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Tingsrétten kan konstatera foljande. Det finns helt klart ett vardbehov for Sakariye
Ahmed. Han fick dven vard pé sé sétt att han forst blev omhéndertagen och placerad
pa ett SiS-hem och dérefter blivit placerad pa ett HVB-hem samt att han nu ar
omhéndertagen for vard med stod av 1 § andra stycket och 3 § LVU. Av Peter
Lofgrens uppgifter har dock framkommit att socialtjénsten, bara inom nagra
manader, kan tdnka sig en frivillig vard. Enligt tingsrittens mening ar en sddan
vérd inte en ldmplig och tillricklig ingripande vard. Tingsrétten anser darfor att det
inte finns forutsittningar att doma till ungdomsvard med vardplan enligt LVU.
Eftersom brottet, forsok till mord, &r ett sddant allvarligt brott finns synnerliga skél
for fangelse. Tingsratten anser darfor att pafoljden ska bestammas till sluten
ungdomsvérd, di denna pafoljd ska bestdmmas istéllet for fangelse for unga

lagdvertradare.

Vid bestdimmandet av lingden pa ungdomsvarden ska beaktas att Sakariye Ahmed
endast var 15 ér vid gérningarna. Det sé kallade straffmitningsvérdet blir dirmed 1
ar och 7 manader. Vid sluten ungdomsvard sker ingen villkorligt medgiven frihet
vilket ocksé ska beaktas vid bestimmandet av den slutna ungdomsvardens langd.
Efter avrakning for villkorligt medgiven frihet ska dirmed den slutna ungdoms-

varden for Sakariye Ahmed bestimmas till 1 ar.

Skadestandsfragorna

Patryk Szklarzs skadestdndsyrkande med anledning av atalet for forsokt till mord,

bilaga 3

Patryk Szklarz har yrkat skadestand av Sakariye Ahmed med 171 250 kr jimte rdnta
enligt 6 § rintelagen fran den 13 november 2019 till dess betalning sker. Beloppet
avser 125 000 kr for kriankningsersattning, 2 500 kr for erséttning for sveda och
vérk och 43 750 kr for erséttning for lyte och men. Vidare har Patryk Szklarz yrkat
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att tingsritten forpliktar Abdi Tarik, sdsom vardnadshavare for Sakariye Ahmed, att
solidariskt med Sakariye Ahmed utge skadestand med 9 300 kr jamte rénta enligt 6

§ réntelagen fran den 13 november 2019 till dess betalning sker.

Sakariye Ahmed har bestritt skadestandsyrkandet och inte kunnat vitsorda nagra
belopp som skélig 1 och for sig. Nar det géller yrkad erséttning for lyte och men har
han dven gjort gillande att ingen ersittning ska faststillas pa grund av att fragan ar

for tidigt vackt och ddarmed inte gér att faststélla pa ett tillforlitligt sétt.

Abdi Tarik har bestritt skadestandsyrkandet.

Tingsréttens bedomning

Sakariye Ahmed har genom brottet forsok till mord allvarligt kriankt Patryk Szklarzs
personliga integritet. Patryk Szklarz har darfor rétt till krankningsersdttning. Yrkat
belopp ar skéligt och ska bifallas.

Nar det giller yrkad ersittning for sveda och virk kan sddan ersittning utga for
fysiskt och psykiskt lidande av 6vergaende natur under en akut sjuktid. Det ska vara
fraga om en medicinskt pavisbar effekt. En sddan kan t.ex. visas sig genom att den
som drabbas blir sjukskriven. Av vad som framkommit i malet har Patryk Szklarz
inte varit sjukskriven vilket i och for sig inte dr sa konstigt da han inte har ndgot
arbete. Han har emellertid berittat att gdrningen paverkat honom. Forsta manaden
efter hdandelsen tdnkte han hela tiden pa det intraffade och kunde inte sova. Han
hade ont och kidnde som om han hade nackspérr. Oftast sov han ingenting alls p
grund av smértan 1 nacken. Idag har han ingen kénsel runt skadan. Han har dndrat
sitt beteende pa sd sitt att tittar sig omkring mycket nu nér han t.ex. gir pd en
sparvagn. Med hénsyn till dessa uppgifter anser tingsratten att Patryk Szklarz har
rétt till ersdttning for sveda och véirk motsvarande ca en minads medicinskt

pavisbar effekt vilket ar 2 500 kr.
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Niér det géller yrkat skadestdnd for lyte och men om 43 750 kr for tillfogade
utseendemassiga skador i form av érr pa halsen/nacken gor tingsritten foljande
bedomning. Den skada som Patryk Szklarz orsakats i nacken kan forvintas resultera
i ett bestdende drr. Med hénsyn till att skadan dr forhéllandevis farsk far en forsiktig
bedomning gdras av dess svarighetsgrad och de utseendemaissiga skadefoljderna.
Utifran Trafikskadendmndens praxis gor tingsritten bedomningen att drret i nacken
inte nér upp till nivan klart framtrddande och heller inte framtrddande skadef6ljd,
men att en skilig ersdttningsnivd motsvarar 7 000 kr, varfor enligt den uppriakning

pa grund av lag élder som ska goras, ska bestimmas till 8 750 kr.

Slutligen nir det géller yrkat skadestdnd mot vardnadshavaren Abdi Tarik att hon
solidariskt med Sakariye Ahmed ska forpliktas utge 9 3000 kr jamte rdnta gor

tingsritten foljande bedomning.

Foralders skadestandsskyldighet for skada som orsakats av barn som fordldern har
vardnaden om foljer av bestimmelserna 1 3 kap 5 § skadestandslagen. Dar framgér
bl.a. att en fordlder som ar vardnadshavare om ett barn ska ersétta personskada och
sakskada som barnet vallar genom brott samt ersétta skada pa grund av att barnet
allvarligt kranker ndgon genom brott. En fordlders ansvar dr begrinsat till en
femtedel av prisbasbeloppet. Ersittningen kan enligt 3 kap 6 § andra stycket
skadestdndslagen jimkas om det &r uppenbart oskéligt att fordldern ska betala
skadestdndet med hénsyn till fordlderns forhdllande till barnet eller de sarskilda
atgédrder fordldern har vidtagit for att forhindra att barnet begér brott. Skal att jamka
ersittningsskyldigheten med hinsyn till fordlderns forhallande till barnet kan
foreligga exempelvis nér virdnadshavaren och barnet inte har ndgon kontakt alls,
utan att det kan anses bero pa att virdnadshavaren sjilv valt att inte delta i tillsynen
av barnet. Ett annat fall som enligt forarbetena (se prop. 2009/10:142 s. 48) bor
kunna foranleda jamkning &r om barnet dr omhéndertaget med stod av LVU. Detta

motiveras av att vardnadshavaren dé vanligtvis inte har ndgon del i den faktiska
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omsorgen. Vidare kan jaimkningsregeln tillimpas nir vardnadshavare har vidtagit
sarskilda atgérder for att forhindra brott. I kravet pé sérskilda atgérder ligger att de
atgérder som har vidtagits gér ldngre dn vad som foljder av grundlaggande tillsyns-
ansvaret — det bor krivas att vardnadshavares anstrangningar kan bedomas som

sarskilt ldngtgéende.

Abdi Tarek har berittat bland annat foljande. Nar Sakariye Ahmed gick i arskurs
sex fungerade han bra i skolan men nir han bdrjade i arskurs sju borjade han umgas
med andra killar som inte var bra. Han lyssnade inte pa henne och kom och gick
som han ville. Eftersom hon blev orolig och Sakariye Ahmed inte lyssnade pa
henne tog hon kontakt med skolan, socialtjansten och polisen. Hon tog kontakt med
socialtjansten for ca ett &r sedan. Nér hon tog kontakt den kontakten fick hon inte
den hjilp hon ville ha utan socialtjdnsten sade att de behovde tréaffa henne flera
ganger innan de kunde vidta ndgra atgirder. Darefter fick hon trédffa Susanne och
Peter Lofgren pa socialtjansten och hon bad dem om att omhénderta Sakariye
Ahmed innan han skadade sig sjdlv eller andra. Socialtjdnsten lyssnade dock inte.
Hade socialtjénsten lyssnat och omhéndertagit Sakariye Ahmed nir hon bad om

detta hade det intrdffade aldrig hént.

Socialsekreteraren Peter Lofgren som har varit med pa huvudférhandlingen har
bekriftat att Abdi Tarek kontaktade socialtjansten i borjan av sommaren 2019 och
ville att de skulle placera Sakariye Ahmed nagonstans men det fanns dock inte
underlag for LVU. Socialtjdnsten har haft ppenvardsinsatser runt familjen sedan
véren 2019 och stottat bdde Abdi Tarek och Sakariye Ahmed. Abdi Tarek har
medverkat pé ett bra sétt. Sedan 1 slutet av sommaren 2019 har socialtjidnsten sokt
efter ett forstarkt familjehem for Sakariye Ahmed “men olyckan hann fore” har

Peter Lofgren uppgett.

Tingsrétten kan konstatera att Abdi Tarek agerat pa ett kraftfullt sitt nar hon mérkt

att hennes son borjat umgds med fel umgénge” samt upptrdda pd ett icke Onskvart
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sitt. Hon kontaktade skola, polis och socialtjénst for att f4 hjélp. Hon till och med
bad att de skulle omhénderta hennes son. Enligt tingsrittens mening har hon gjort
langtgaende anstrangningar for att fa hjalp och gjort allt som rimligen kan krivas av
henne for att forhindra att Sakariye Ahmed skulle begé brott. Med hénsyn hartill,
dven med beaktande av den restriktiva tillimpning som ska ske ndr det géller
jamkning, anser tingsritten att det inte dr rimligt utan framstar som uppenbart
oskdligt att aldgga Abdi Tarek en solidarisk betalningsskyldighet. Skadestdndstalan

mot henne ska darfor lamnas utan bifall.

Matin Manafovs skadestandsyrkande med anledning av dtalet for olaga hot, bilaga 4

Matin Manafov har yrkat skadestdnd av Sakariye Ahmed avseende krinkning med
12 000 kr jamte rdnta enligt 6 § rdntelagen fran den 27 augusti 2019 till dess
betalning sker. Vidare har Matin Manafov yrkat att tingsratten forpliktar Abdi
Tarik, sdsom vardnadshavare for Sakariye Ahmed, att solidariskt med Sakariye
Ahmed utge skadestand med 9 460 kr jamte enligt 6 § rintelagen fran den 27
augusti 2019 till dess betalning sker.

Sakariye Ahmed har bestritt skadestdndsyrkandet och har inte kunnat vitsorda nagot
belopp som skéligt i och for sig.

Abdi Tarik har bestritt skadestdndsyrkandet.

Tingsrittens beddmning

Genom det olaga hot som Sakariye Ahmed utsatt Matin Manafov for har Sakariye
Ahmed allvarligt krankt Matin Manafovs personliga integritet och Matin Manafov

ar ddrmed beréttigad till krinkningserséttning. Yrkat belopp ér skéligt och ska
bifallas.
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Nir det giller skadestandsyrkandet mot vardnadshavaren Abdi Tarik gor tingsritten
samma beddmning som ovan avseende skadestdndsyrkandet fran Patryk Szklarz.
Yrkandet om att Abdi Tarik solidariskt med Sakariye Ahmed ska betala skadestand

med 9 460 kr jimte rdnta ska ddrmed ldmnas utan bifall.

Forverkandefrigan

Sakariye Ahmed har medgett aklagarens forverkandeyrkande av i beslag tagen kniv

i1 bilaga 1. Yrkandet &r lagligen grundat och ska bifallas.

Ovriga fragor

Advokat Lars Salkola har yrkat erséttning for sitt arbete som malsédgandebitrade
med 49 185 kr. Av detta belopp avser erséttningen 24 timmars och 15 minuters

arbete. Yrkat belopp ér skéligt och ska bifallas.

Advokat Lars Halldin har yrkat erséttning for sitt arbete som offentlig forsvarare
med 160 254 kr, varav 87 890 kr for 62,6 timmars arbete, 35 338 kr for 27,5
timmars tidsspilla, 4 975 kr for utldgg och 32 051 kr for mervardeskatt. Han har

givit in en arbetsredogorelse for att visa nedlagd tid.

Aklagaren har yttrat sig dver advokat Lars Halldins kostnadsriikning och ifrigasatt
skéligheten 1 nedlagd tid.

Advokat Lars Halldin har yttrat sig 6ver aklagarens yttrande.
Enligt 21 kap 10 § rattegdngsbalken har en offentlig forsvarare rétt till skilig

ersittning av allmdnna medel for bl.a. det arbete, tidsspilla och utligg som

uppdraget har krévt. Ersittningen for arbete ska bestimmas med utgdngspunkt i den
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tidsatgang som &r rimlig med hénsyn till uppdragets art och omfattning. Av 3 §
forordningen (1997:406) om offentlig forsvarare m.m. foljer att bestimmelsen i
20 § rittshjdlpsforordningen (1997:404) om kostnadsrakningar fran réttshjélps-

bitrdden dven géller for rdkningar fran offentlig forsvarare.

Tingsratten ifrdgasitter inte att advokat Lars Halldin har vidtagit de &tgirder som
angetts 1 arbetsredogorelsen. Tingsrétten anser dock att den nedlagda tiden inte ar
rimlig med hédnsyn till uppdragets art och omfattning. Mélet har inte varit sarskilt
komplicerat, inte pagétt under lingre tid och inte heller inrymt nigra svéra
rattsfragor. Mot bakgrund av detta menar tingsritten att advokat Lars Halldin lagt
ner mer tid pa mélet &n vad som kan anses rimligt. Allt arbete kan darfor inte
ersittas. Vid en samlad beddmning anser tingsritten Lars Halldin ska tillerkdnnas

skiilig ersittning for 50 timmars arbete. Ovriga yrkanden finns ingen erinran mot.

Kostanden for den offentliga forsvararen och mélsdgandebitradet ska med hinsyn

till Sakariye Ahmeds ungdom och hans ekonomiska forhéllanden stanna pa staten.

Sakariye Ahmed har gjort sig skyldiga till brott for vilket fangelse ingar i straft-
skalan. Han ska dérfor enligt lagen om brottsofferfond betala en avgift pa 800 kr.

OVERKLAGANDE, se bilaga 5 (TR-01)
Overklagande ska ha kommit in till tingsritten senast den 15 april 2020 och stillas

till Hovrétten for Vistra Sverige.

Anna Witte

Frihetsberovande, se bifogat avrikningsunderlag
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Avdelning 5 2020-03-25 Mal nr: B 14742-19
Goteborg

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
20040318-7511 2020-03-25
Efternamn Férnamn

Ahmed SAKARIYE Ali

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som péfoljden avser. Frihetsberdvandet har
dgt rum under nedan angivna tider.

*pé sdtt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberévande som pagar)

2019-11-13 2019-11-14

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underréttat domstolen om att personen har piborjat verkstéllighet eller har
verkstillt pafoljd 1 annat mal under den tid som han eller hon varit berdvad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordaknande av tid for frihetsberovande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[ ] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar, beslut
eller avrdkningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Nar domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avridkningsunderlag och avridkningsunderlag enligt 12 a §
strafforeliggandekungérelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse for avrdkningen (3 § 4
forordningen (1990:893) om underriéttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
404 83 Goteborg Ullevigatan 15 031-701 10 05 mandag - fredag
E-post: avdelning5tgg@dom.se 08:00-16:30

www.goteborgstingsratt.domstol.se
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Tilltalad: efternamn och alla férnamn Tilltalsnamn Yrketitel
1| Ahmed, Sakariye Ali Sakariye
Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov
20040318-7511 | Somalia och Sverige

Adress

Friskviderstorget 5 Lgh 1203 418 38 GOTEBORG

Offentlig forsvarare/ombud

Halldin, Lars, Halldin Advokater, Norra Hamngatan 6, 411 14 GOTEBORG

Frihetsberévande m.m.

- Gripen 2019-11-13 kI 13.00, Anhallen 2019-11-13 k1 19.13, Frigiven 2019-11-14 ki
16.24.

Delgivningsuppgifter

Ansvarsyrkanden m.m.

FORSOK TILL MORD (5000-K1431365-19)

Malsdgande
Patryk Szklarz

malsdgandebitride: Lars Salkola, )
Advokat Salkola AB, Norra Hamngatan 18,411 06 GOTEBORG

Géirning

Sakariye Ahmed har forsokt doda Patryk Szklarz genom att hugga honom i
halsen med en kniv. Det fanns fara for att brottet skulle fullbordas. Genom
knivhugget orsakades Patryk Szklarz en ca 6 cm djup sarskada i halsen.

Gérningen var i vart fall livsfarlig och Sakariye Ahmed har genom sitt
agerande visat sérskild hdnsynsloshet och rahet.

Det hénde den 13 november 2019 pa en sparvagn vid Eketréigatan i Gteborg.
Sakariye Ahmed begick gidrningen med uppsét.

Lagrum
3kap 1 §och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 129 Ernst Fontells Plats 010-562 70 00 registrator.ak-goteborg@aklagare.se
40122 GOTEBORG

Telefax

031-70173 16
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Bevisning
Muntlig bevisning

Forhor med mélsdganden Patryk Szklarz
Forhor med tilltalade Sakariye Ahmed

Vittnesforhdr med Nour Chit dsyna vittne

—Vittnesforhor Lydia Zapartadsyma-vittne— Qr-;n()-aues
E Inine av-barnfshor filmed tidlagazen)

—VittnesforhérZitanFemiz-dsyna vittne— Q\ﬂ;ﬂ Q{ L’ké S
~—(genom-uppspelning-av-barnforhsr, fil medtas av dklagaren)

Vittnesforhor med polismannen Andreas Jalking

Skriftlig bevisning

Utskrift av larmsamtal, fup sid 2-11

Héndelserapport, fup sid 12-54

Understkningsprotokoll, klddprotokoll, fup sid 55-57
Sakkunnigutlatande NFC, fup sid 58-64

Rittsintyg, fup sid 68-72

Rittsintyg, kroppsundersokning, fup sid 73-77

Foton, skada, fup sid 79-80

Stillbilder 6vervakningsfilm samt ritning sparvagn, fup sid 85-103
Foton, beslag pa sparvagn samt ritning sparvagn, fup sid 105-108
Beslagsprotokoll, fup sid 199, 204

PM och bild, kniv, fup sid 206-207

PM och ritning sparvagn, tillaggsfup sid 1-2

Bilder pa skada pa missténkt, tilldggsfup sid 6-7
Sakkunnigutlatande NFC, tillaggsfup sid 8-10

Uppspelande av larmsamtal och 6vervakningsfilm, filer och dator medtas av
aklagaren

Sirskilda yrkanden

Forverkande av i beslag tagen kniv i enlighet med 36 kap 2 § brottsbalken,
beslagsnummer 2019-5000-BG125151 p 1.

Handléggning
Ber#iknad tidsatgang for forhandlingen i denna del; en heldag

Linda Wiking



fﬁﬁ AKLAGARMYNDIGHETEN
§ /7 Aklagaromréde Vast

;%i Goteborgs aklagarkammare

Stamningsansdkan

Sida 1(2)
Handling 81
Arende AM-154617-19

?F&rsa\c \

Stamningsansdkan

Tilltalade

Sakariye Ali Ahmed (20040318-7511)
Medborgare i Somalia, Sverige.
Foretrids av advokat Lars Halldin.

Kammaraklagare Linda Wiking 2020-03-03 Handlaggare 410-P-PF
k Ange dessa uppgifter yid kontakt med myndigheten |
GOTEBORGS TINGSRATT
G 6\TVEUBE(5IFI<I<I3IS TINGSRATT }
Goteborgs tingsriitt '
gs ting /’Vﬂlﬂk@NS % 2020-03-18
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Aklagarbundet ?‘ Ly %7732 19
AKTBIL: 38
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- Gripen 2019-11-13 kl 13.00, Anhéllen 2019-11-13 kl 19.13, Frigiven 2019-

11-14 k1 16.24.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 ?TILLGREPP AV FORTSKAFFNINGSMEDEL

5000-K1124931-19

Sakariye Ahmed har, tillsammans och i samforstdnd med annan okénd person,
forsokt att olovligen ta och anvéinda en moped som tillhérde Claes Persson.

Det hinde den 9 september 2019 pa Blackevigen, Goteborgs stad.

Det fanns en fara for att brottet skulle fullbordas.

Sakariye Ahmed begick gérningen med uppsét.
Lagrum: 8 kap 7 § 1 s:!l))rottsbalken

Malsdgande

Claes Persson
Oklart om ansprék finns

Muntlig bevisning
1. Forhor med den tilltalade Sakariye Ahmed

2. Forhor med vittnet Sami Aidi syna vittne

odn | § sar
}) i ke "\55

Postadress
Box 129
40122 GOTEBORG

Gatuadress Telefon

Ernst Fontells Plats 010-562 70 00

Telefax

031-701 73 16

E-post
registrator.ak-goteborg@aklagare.se



Stamningsansdékan Sida 2(2)

Aklagaromrade Vast Handliing 81
Géteborgs aklagarkammare Arende AM-154617-19
Kammaraklagare Linda Wiking 2020-03-03 Handlaggare 410-P-PF

2 OLAGAHOT
5000-K1070359-19

Sakariye Ahmed har hotat Matin Manafov genom att halla upp en kniv, hélla
kniven mot Manafovs hals och mage samt uttala verbala hot om att skada
maélsdganden.

Det héinde den 27 augusti 2019 pé Svartedalsskolan, Svartedalsgatan,
Goteborgs stad.

Hotet var sidant att Matin Manafov kunde forvintas kénna allvarlig rédsla for
sin personliga sdkerhet.

Sakariye Ahmed begick gérningen med uppsét.

Lagrum: 4 kap 5 § 1 st brottsbalken

Malsdgande

Matin Manafov

Aklagaren for j talan

Tolkbehov turkiska

Foretrids av advokat David Bardavid.

Muntlig bevisning

1. Forhor med malsiganden Matin Manafov (tolkbehov turkiska) genom
uppspelning av barnforhor

2. Forhor med den tilltalade Sakariye Ahmed

3. Forhdr med vittnet Marie-Louise Hagstrom Skold angdende hennes
kontakter med den misstinkte och mélsiganden med anledning av
girningen, allt till styrkande av att den misstinkte hotat malséiganden med

kniv.

4, Fo6rhor med vittnet Mohamed Muhamed &syna vittne

Handlaggning

Beriknad tidsétgéng for forhandlingen: i denna del 3 timmar.
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Goteborgs aklagarkammare ./. Sakariye Ahmed
angaende forsok till mord

| egenskap av malsagandebitrade for Patryk Szklarz i rubricerat mal far jag har-

med inkomma med enskilt ansprak och framféra féljande.

YRKANDE
Patryk Szklarz yrkar att tingsratten ska forpliktiga Sakariye Ahmed att till honom
utge skadestand med 171 250 kr jamte ranta pa beloppet enligt 4 § och 6 § rén-

telagen fran den 13 november 2019 till dess att full betalning sker.

Det yrkas vidare att tingsratten ska forpliktiga Abdi Tarik att i egenskap av vard-
nadshavare foér Sakariye Ahmed solidariskt med Honom utge yrkat skadestand

upp till ett belopp om 9 300 kr, iciMl'c &t vé bely ek @,ql.»\)L £y myeln jjf
rc‘«\\t\wjn Cdes s || 3 Narember L O\ Ll CI?SS M BU \75\‘01"4/\33116‘/‘,
Det yrkade beloppet fordelar sig enligt féljande.

- 125 000 kr avser krankning
- 2500 kr avser sveda och vark
- 43 750 kr avser lyte och men

ADVOKAT SALKOLA AB

Advokat Lasse Salkola ORG.NR. ADRESS TELEFON E-MAIL

Jur kand, Carl Josephson 556940-5326 Norra Hamngatan 18 +46 (0)760-267 870 lasse@advokatsalkola.se
CFO Asko Salkola Innehar F-skattsedel 411 06 Goteborg, TELEFAX carl@advokatsalkola.se

BANKGIRO SWEDEN +46 (0)31-13 61 18 asko@advokatsalkola.se
359-1815
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GRUNDER

Krénkning

Sakariye Ahmed har genom den brottsliga garningen, sasom den beskrivits i
aklagarens garningsbeskrivning, utsatt Patryk Szklarz for en allvarlig krankning.

Han ska darmed ersatta honom fér den skada som krankningen har inneburit.

Det yrkade beloppet om 125 000 kr ar skaligt.

Sveda och vérk
Patryk Szklarz har genom den brottsliga garningen tillfogats fysiskt och psykiskt
lidande i form av smarta, angest och oro under i vart fall en manads tid.

Det yrkade beloppet om 2 500 kr ar skaligt och &r i enlighet med Trafikskade-

namndens praxis.

Lyte och men
Patryk Szklarz har genom den brottsliga garningen tilifogats utseendemassiga
skador i form av &rr pa halsen/nacken. Arret ar att anses som "klart framtré-

dande”.

Det yrkade beloppet om 43 750 kr &r skaligt och &r i enlighet med Trafikskade-

namndens praxis.

BEVISNING
Patryk Szklarz dberopar samma bevisning som aklagaren till styrkande av den
allvarliga krankning som den brottsliga garningen har inneburit, samt till styrkande

av de skador som han har lidit till foljd av garningen.

Darutéver aberopar Patryk Szklarz féljande bevisning:
- Trafikskadenamndens exempel pa "klart framtradande” arr pa huvud/hals, bi-
laga 1.
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- Trafikskadenamndens tabell éver ersattning for utseendemassiga skadeféljder,
bilaga 2.

Bilaga 1-2 aberopas till styrkande av att Patryk Szklarz arr &r att bedéma som

"kiart framtradande”.

Dartill aberopas syn av Patryk Szklarz arr till styrkande av att arret ar att bedéma

som "klart framtradande”.

OVRIGT
Patryk Szklarz bitrader atalet.
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Avdelning 5 INKOM:  2020-03-10
MALNR: B 14742-19
AKTBIL: 77

Endast via e-post: avdelning5tgg@dom.se

Kopia till: Kammardklagare Linda Wiking, linda.wiking@aklagare.se
och advokat Lars Halldin, Ihn@halldinadvokater.se

Goteborg den 10 mars 2020

MAL NR B 14742-19

GOTEBORGS AKLAGARKAMMARE ./. SAKARIYE AHMED

Med stod av bifogad fullmakt far jag i egenskap av malsdgandebitrade fér Matin Manafov framstélla

féljande enskilda ansprak.

1. YRKANDE

1.1. Matin Manafov yrkar att tingsratten forpliktar Sakariye Ahmed att till honom betala skadestand
avseende krankning med 12 000 kr, samt forpliktande for Sakariye Ahmeds mor och
vardnadshavare Tarik Abdi, 840103-5087, att solidariskt med Sakariye Ahmed till Matin
Manafov betala 9 460 kr! . Vidare yrkas ranta enligt 6 § rantelagen fran den 27 augusti 2019
(datumet for garningen) till dess full betalning sker.

2. GRUNDER OCH OMSTANDIGHETER
2.1. Pa satt som aklagaren ndarmare angett i atalspunkten 2, olaga hot, har Sakariye Ahmed genom

brott som innefattar angrepp pa Matin Manafovs person krankt honom och ska darfor ersatta

den skada som den allvarliga krankningen inneburit.

2.2. Angaende berdkningen av skadestandets storlek hanvisas till vad som anfors under rubriken
Olaga hot, s. 73 i Brottsoffermyndighetens referatsamling 2017 déar det framgar att tumregeln

L En femtedel av prisbasbeloppet enligt socialférsikringsbalken (2010:110) som for 2020 uppgar till 47 300 kr.
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ar att krankningsersattningen “da gdrningspersonen understryker sitt hot med livsfarligt vapen”
ligger pa 10 000 kr. Det far anses som en forsvarande omstandighet att brottet begatts under
skoltid — och darmed i en miljé dar Matin Manafov har haft sarskild anledning att kdnna sig
trygg och fredad fran krankning — varfor forhéjd ersattning om 12 000 kr yrkas.

2.3. Yrkad ersattning ar skalig. Ranta pa beloppet foljer av lag.

3. BEVISNING M.M.

3.1. Matin Manafov bitrader atalet och dberopar samma bevisning som aklagaren till styrkande av
atalet och skaligheten av yrkad ersattning.

Carl Osterberg
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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