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Goteborgs tingsratt Goteborg den 12 mars 2021 GOTEBORGS TING
Avdelning 3 Avdelning 3

INKOM:  2021-03
MALNR: T 10764
AKTBIL: 57

Skickat endast per e-post till avdelning3tgg@dom.se

Yttrande samt samlad och slutlig bevisuppgift i mal nr.
T 10766-20 (huvudmal), T 10980-20, T 10981-20, T 10983-
20, T 10985-20 och T 14152-20

| enlighet med tingsrattens tidsplan som bestamdes vid den muntliga forberedelsen far
vi som ombud fér Kdrandena meddela féljande. | detta yttrande anvands samma
definitioner som i Kéarandenas tidigare yttranden till tingsratten.

Yttrande Over tingsréattens protokoll fran den muntliga
forberedelsen

Partsstallningen i malet omfattar forutom PVMB Restaurang AB dven Gdb i Ost AB,
Gdb i Vast AB, TS Bar & Kok AB, Pustervik Kultur AB och Café Bryggan i Fjallbacka
AB som karande i sina respektive mal.

| tredje stycket pa sidan 10 i protokollet frin den muntliga forberedelsen anges det i
sista meningen att Robert Jansson vid férsaljning av Forsakringen har uppgett att den
galler vid den uppkomna situationen. Det ska ratteligen st& att Robert Jansson, som &r
saljare pa Lansforsakringar, vid skadeanmalan har uppgett att Férsakringen géller vid
den uppkomna situationen. Karandena har aldrig gjort gallande att Forsékringens
omfattning savitt avser den aktuella typen av pandemi har diskuterats i samband med
forsaljning.

Yrkandena
Kommentar pa Lansforsakringars senaste yttrande

| enlighet med vad parterna och ordféranden kom éverens om vid den muntliga
forberedelsen har Karandena den 5 februari 2021 erbjudit sig att justera yrkandena for
att Lansforsakringar skulle kédnna sig tryggare med faststéllelsetalans omfattning.

Som Karandena har angett i samband med forslaget till justerade yrkanden den 5
februari 2021 kan justering av yrkandena goras under férutsattning att
Lansforsakringar bekraftar att bolaget inte har nagra ytterligare synpunkter pa
yrkandenas utformning samt att frigorna om skadornas storlek, orsakssamband,
adekvans, skadebegransande atgarder och ovriga villkor for skadereglering utelamnas
fran nu padgdende mal avseende faststallelsetalan. Det &r med andra ord felaktigt
noterat av Lansforsakringar i yttrandet i aktbil. 55 att Karandena har justerat sina
yrkanden.
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Eftersom Lansforsakringar inte har bekraftat nagot av det som efterfragades kvarstar
Karandenas yrkanden sa som de har atergetts i tingsrattens protokoll fran den
muntliga forberedelsen, aktbil. 52, med justeringar enligt nedan.

Justering av yrkande och grunder med anledning av nya restriktioner

Med anledning av att Folkhalsomyndigheten har meddelat de nya foreskrifterna HSLF-
FS 2021:22, Bilaga 1, som utg6r ingrepp mot Karandenas verksamheter justeras
yrkandena och grunderna enligt féljande.

Karandenas yrkande i punkten c) pa sidan 3 i tingsrattens protokoll fran den muntliga
forberedelsen justeras och har nu i stéllet ha foljande lydelse:

HSLF-FS 2020:37 Folkhalsomyndighetens foreskrifter och allmanna rad om tillfalliga
smittskyddsatgarder pa serveringsstallen, HSLF-FS 2020:70 Foreskrifter om andring i
Folkhalsomyndighetens foreskrifter och allmanna rad (HSLF-FS 2020:37) om tillfalliga
smittskyddsatgarder pa serveringsstallen, HSLF-FS 2020:91 Foreskrifter om andring i
Folkhalsomyndighetens foreskrifter och allmanna rad (HSLF-FS 2020:37) om tillfalliga
smittskyddsatgarder pa servicestallen och HSLF-FS 2021:22 Foreskrifter om andring i
Folkhalsomyndighetens foreskrifter och allménna rad (HSLF-FS 202:37) om tillfalliga
smittskyddsatgarder pa serveringsstallen utgor ett sadant ingrepp av myndighet som
enligt p. 11.1 i den smittavbrottsforsékring med villkorsnummer V548:4 som var och en
av Karandena omfattas av hos Lansforsakringar medfor att for Karandena
ersattningsgilla avbrottsskador foreligger.

Karandenas grund i andra stycket pa sidan 4 i tingsrattens protokoll fran den muntliga
forberedelsen justeras och har nu i stéllet ha foljande lydelse:

Folkhélsomyndigheten har i syfte att begrénsa spridningen av den smittsamma
sjukdomen covid-19 med stdd av smittskyddslagen och lagen om tillfalliga
smittskyddsatgarder pa serveringsstallen utfardat foreskrifterna HSLF-FS 2020:9,
HSLF-FS 2020:37, HSLF-FS 2020:70, HSLF-FS 2020:91 och HSLF-FS 2021:22
(gemensamt "Foreskrifterna”) som inskranker mojligheterna att bedriva
restaurangverksamhet i Sverige. Regeringen har med stdd av alkohollagen meddelat
forordning (2020:956) om tillfalligt férbud mot servering av alkohol ("Férordningen”).
Myndighet har darmed med stdd av lag ingripit mot Karandenas verksamheter i syfte
att hindra spridning av smittsam sjukdom. Ingreppet har medfért och medfér minskad
omsattning och darmed bortfall av tdckningsbidrag fér Karandena. Detta har skett
bland annat med anledning av att Kdrandena har tvingats neka besdkare tilltrade till
lokalerna. Forutsattningarna for att Karandena ska kunna iansprakta sina respektive
smittavbrottsférsékringar ar darmed uppfyllda.

Med anledning av de nya meddelade foreskrifterna vill Karandena ocksa
sakframstéllningsvis framfora féljande att folja som ett nytt stycke efter det tredje
stycket pa sidan 8 i tingsrattens protokoll fran den muntliga forberedelsen:
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HSLF-FS 2021:22 Foreskrifter om &ndring i Folkhdlsomyndighetens foreskrifter och
allmanna rad (HSLF-FS 202:37) om tillfalliga smittskyddsatgarder p& serveringsstallen
tradde i kraft den 1 mars 2021 och géller till och med den 11 april 2021. Som tillagg till
de redan gallande bestdmmelserna i HSLF-FS 2020:37 och efterféljande &ndringar,
utgor den nya 7 § i foreskrifterna en begransning som medfor intaktsbortfall genom att
restaurangen maste halla stangt for fortaring pa stallet mellan klockan 20.30 och
klockan 05.00. Darutdver maste besotkare som koper med sig mat som inte ska
fortaras pa stallet kunna halla minst en meters avstand till varandra. Att inte kunna
servera mat under stora delar av dppettiderna har medfort och medfér betydande
inkomstbortfall.

Bemoétande av Lansforsékringars yttrande i aktbil. 55
Lansforsakringars framtida beropande av representant

Lansforsakringar har uppgett att bolaget som muntlig bevisning kommer att &beropa
férhor med en representant for Lansforsakringar som ska redogora for smittavbrotts-
férsakringens objektiva konstruktion. Kérandena noterar att Lansforsakringar avser att
aberopa forhorspersonen till styrkande av ett abstrakt rattsfaktum och ber darfor
Lansférsakringar att precisera vilken eller vilka konkreta omstandigheter som
forhorspersonen ska styrka. Det ar mojligt att ett eller flera av de konkreta
omstandigheterna ar ostridiga och darmed kan parterna undvika att i onédan tynga
processen med forhor.

Lansforsakringars begaran om dokumentation

Med justering av vad som framforts vid den muntliga forberedelsen har det
framkommit att vissa av Karandena inte har sokt statligt omstéallningsstod.

Karandena maste emellertid upprepa att fragan om Karandena har sokt statligt
omstallningsstod saknar betydelse for de aktuella malen. Faststallelsetalan avser
enbart att faststélla om de foreskrifter och den férordning som har meddelats utgor ett
sadant ingrepp av myndighet som omfattas av forsakringsvillkoren. Fragan om
Karandena har uppfyllt andra delar av villkoren fér att ha ratt till férsékringsersattning
samt frAgan om ersattningens storlek faller utanfor de aktuella malens ramar och
kommer att omfattas av framtida processer for det fall Karandenas talan i de har malen
vinner bifall.

Mer om Lansforsékringars invandningar

Karandena kan redan nu forutskicka att Karandena kommer gora géllande att
Lansforsakringars satt att féra sin talan maste fa konsekvenser for
rattegangskostnadernas fordelning om Karandenas talan ogillas.
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Lansforsakringar ar rimligen inforstddda med att bestridandet av omstéandigheterna att
Foreskrifterna och férordningen har inskrankt méjligheten att bedriva Karandenas
verksamheter samt att ingreppet i form av de meddelade foreskrifterna och
forordningen har medfért och medfér minskad omsattning och darmed bortfall av
tackningsbidrag helt saknar grund. Karandena har svart att se att nagon kan ha
undgatt vilka konsekvenser covid-19-restriktionerna har haft pa restaurangnéringen.
Det ska klargoras att fragan nu inte & om hur mycket Karandena har paverkats av
restriktionerna. Fragan ar endast om ingreppen pa nagot satt har paverkat
Karandenas verksamhet och lett till ngot intaktsbortfall. Lansforsakringar gor alltsa
gallande att Kérandena inte i ndgot avseende har paverkats negativt av covid-19-
restriktionerna.

For det fall Lansforsakringar erkdnner ovan angivna omstandigheter kommer
Karandena aterkalla all bevisning till styrkande av bevistema B och C nedan.

Komplettering av grunder i form av ytterligare tolkningsdata
Bakgrund

Den brittiska Supreme Court har den 15 januari 2021 meddelat en dom som berér
samma fragor som &r aktuella i forevarande mal, Bilaga 2. Malet har vackts av
brittiska Financial Conduct Authority (“FCA”) inom ramen for ett forfarande dar fragor
av allman betydelse for finansmarknaderna kan faststéllas i pilotmal. FCA har vackt
talan till férman for ett stort antal forsakringstagare, merparten utgors av sma och
medelstora foretag. Svarande ar de atta forsakringsbolag som ar ledande
forsakringsgivare av affarsavbrottsforsékring. Domstolen har hérvid bedémt ett
representativt urval av affarsavbrottsforsakringsvillkor. Méalet ror hur fyra typer av
klausuler ska tolkas:

(&) "Sjukdomsklausuler” — klausuler som i allménhet tacker avbrott till féljd av
forekomst av sjukdom pa eller inom ett bestamt avstand fran verksamhetens
lokaler;

(b) ”"Begransning av atkomst-klausuler” — klausuler som i allménhet ger tackning for
avbrott till féljd av myndighets ingripande som forhindrar eller hindrar tillgang till
eller anvandning av verksamhetens lokal;

(c) "Hybridklausuler" — klausuler som kombinerar huvudelementen i
"sjukdomsklausuler” och "begransning av atkomst-klausuler”; och

(d) “Trender-klausuler” — klausuler som i allmé&nhet ger férsékringstagare erséttning
for avbrottsforlust som kvantifieras utifran vilken omsattning verksamheten skulle
ha haft om den férsékrade risken inte hade intraffat.

Av relevans for nu aktuella mal ar de sa kallade hybridklausulerna eftersom
Forsékringen ersatter avbrottsskada orsakad av att myndighet med stdd av lag
ingriper mot den forsékrade verksamheten for att hindra spridning av smittsam
sjukdom. Det finns allts& tva huvudelement i Villkoren: i) ingripande av myndighet och
i) forekomst av sjukdom.
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Malet provades i september 2020 i den forsta instansen High Court of Justice. Utfallet
blev att de flesta av sjukdomsklausulerna och vissa begransning-av-atkomstklausuler
(12 forsakringstyper fran urvalet av 21, utfardat av sex forsakringsbolag) omfattas av
avbrottsforsakringarna och att Covid-19 pandemin och myndigheternas ingripande
anses ha orsakat ersattningsgilla affarsavbrott. Férsakringsgivarna éverklagade dessa
delar av domen for elva av villkorstyperna.

Ytterligare tolkningsdata

I sin dom frén januari 2021 har Supreme Court avslagit samtliga av
forsakringsbolagens dverklaganden och gett FCA ratt i de delar FCA 6verklagade High
Courts dom. Supreme Courts slutsatser savitt avser smittavbrottsforsakringar ar bland
annat foljande:

(a) Covid-19 utgor en sddan smittsam sjukdom som kan ge ratt till
forsakringsersattning for avbrottsskada.

(o) Begreppet ingripande kan avse restriktioner genom saval lag som
myndighetsbeslut.

(c) Ettrad fran myndighet kan utgdra ett ingrepp om det rimligen forstas som
nodvandigt att félja radet utifrin det sammanhang i vilken radet lamnas.

(d) For att ett forsakringsfall ska foreligga behover ingrepp inte vara riktade mot den
specifika verksamheten utan kan vara foreskrifter av generell natur.

(e) |frdga om orsakssamband ar "kallhandelsen” (dvs. Covid-19-pandemin) inte att
betrakta som en konkurrerande orsak vid bedémningen av om
forsakringstagaren har visat p& orsakssamband mellan ingreppet och
avbrottsskadan. Uttryckt annorlunda, om avbrottsskadan har orsakats aven av
andra foljdverkningar av pandemin &n den férsékrade handelsen (ingrepp for att
forhindra smitta) galler forsakringen trots att dessa andra orsaker paverkat
skadans uppkomst.

Domen har stor betydelse for tolkningen av Villkoren eftersom Storbritannien ar den
dominerande marknaden och foregangslandet nar det kommer till forsakringsréatt och
da Supreme Court beror just de invandningar som Lansforsakringar baserar sitt
bestridande pa. Supreme Court avfardar samtliga av Lansférsékringars invandningar.

Sammanfattningsvis kommer Supreme Court i domen till slutsatsen att den typen av
klausuler som aktualiseras i de har malen ska tillampas i enlighet med vad Karandena
gor gallande.
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Aberopande

Karandena aberopar domen frdn Supreme Court som rattsfakta och bevisning.
Omstandigheterna att domen har det innehall som atergetts i avsnitt 4.2 ovan
aberopas som rattsfakta i form av tolkningsdata for Villkoren. Om Lansférsakringar
bekraftar att innehallet i domen &r ostridigt kommer emellertid Karandena franfalla
aberopandet av domen — liksom en analys fran advokatfirman Herbert Smith Freehills
av domen, Bilaga 3 — som bevisning. Karandena har anlitat en dverséttningsfirma for
att oversatta domen och analysen till svenska och kommer ge in 6verséattningarna sa
snart dessa &r klara.

Samlad och slutlig bevisuppgift
Bevistema
Den bevisning som Karandena aberopar ska styrka foljande omstandigheter.

A.  Robert Jansson vid Lansforsakringar har under varen 2020 kommunicerat till
Peter Iwers att hans tolkning ar att Férsékringen omfattar den uppkomna
situationen med anledning av covid-19-pandemin.

B.  Foreskrifterna och férordningen har inskréankt méjligheten att bedriva
Karandenas verksamheter.

C. Ingreppetiform av de meddelade foreskrifterna och férordningen har medfort
och medfér minskad omséttning och darmed bortfall av tdckningsbidrag for
Karandena och Karandena har bland annat tvingats att neka besdkare tilltrade till
lokalerna.

D. Den brittiska Supreme Court har den 15 januari 2021 meddelat en dom med
bland annat foljande slutsatser savitt avser smittavbrottsforsakringar:

(a) Covid-19 utgor en sadan smittsam sjukdom som kan ge ratt till
forsakringsersattning for avbrottsskada.

(b) Begreppet ingripande kan avse restriktioner genom saval lag som
myndighetsbeslut.

(c) Ettrad fran myndighet kan utgdra ett ingrepp om det rimligen forstds som
nodvandigt att félja radet utifrin det sammanhang i vilken rddet lamnas.

(d) For att ett forsakringsfall ska féreligga behover ingrepp inte vara riktade mot
den specifika verksamheten utan kan vara foreskrifter av generell natur.

(e) |frdga om orsakssamband ar "kallhandelsen” (dvs. Covid-19-pandemin) inte
att betrakta som en konkurrerande orsak vid bedémningen av om
forsakringstagaren har visat pa orsakssamband mellan ingreppet och
avbrottsskadan.
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Bevisning

Som skriftlig bevisning aberopas:

(i)

(i)

Dom fran brittiska Supreme Court av den 15 januari 2021, Bilaga 1. Handlingen
aberopas till styrkande av bevistema D.

Analys fran brittiska advokatfirman Herbert Smith Freehills av Dom frén brittiska
Supreme Court av den 15 januari 2021, Bilaga 2. Handlingen aberopas till
styrkande av bevistema D.

Som muntlig bevisning aberopas:

(i)

(ii)

(iii)

(iv)

(v)

Forhor under sanningsforsékran med Peter Iwers, foretradare for PVMB
Restaurang AB, Svaldrtsgatan 9, 426 68 Vastra Frolunda, pedda@inflames.com,
070 - 951 43 42 Forhoret aberopas till styrkande av bevistema A, B och C.

Forhor under sanningsforsékran med Daniel Levin, foretradare for Pustervik
Kultur AB, Solbéanksgatan 31, 413 19 Géteborg, daniel@pustervik.nu, 070 - 161
68 70. Forhoret aberopas till styrkande av bevistema B och C.

Forhor under sanningsforsékran med Bjorn Jansson, foretradare for Gdb i Ost
AB och Gdb i Vast AB, Varmlandsgatan 16b, 413 28 Gdteborg,
bjorn@burgersson.se, 072 - 333 06 06. Forhoret dberopas till styrkande av
bevistema B och C.

Forhor under sanningsforsékran med Fredrik Hansson, foretradare foér TS Bar &
Kok AB, Gamla Gallingevagen 74, 439 75 Fjaras, kellysgbg@hotmail.com, 073 —
314 37 48. Forhoret aberopas till styrkande av bevistema B och C.

Forhor under sanningsforsékran med Jan Save, foretradare for Café Bryggan i
Fjallbacka AB, Box 154, 451 16 Uddevalla,

Jan.Save @advokatfirmanhammar.se, 070 — 555 62 13. Forhoret aberopas till
styrkande av bevistema B och C.

2R Ve Lot

Jonas Du Rietz Victoria Kedner
Advokat Bitradande jurist
Telefon: 070 826 47 91 Telefon: 073 078 97 53

E-post: jonas.durietz@morrislaw.se E-post: victoria.kedner@maorrislaw.se
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Bilageforteckning

Bilaga 1 — HSLF-FS 2021:22 Féreskrifter om andring i Folkhalsomyndighetens foreskrifter och
allménna rad (HSLF-FS 202:37) om tillfalliga smittskyddsatgarder pa serveringsstéllen

Bilaga 2 — Dom fran brittiska Supreme Court av den 15 januari 2021

Bilaga 3 — Analys fran den brittiska advokatfirman Herbert Smith Freehills




