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OVERKLAGANDE
Klagande: Mohammed Almasri, 951229-2138,
Ombud: Advokat Olle Hancock, Box 1917, 751 49 Uppsala
Motpart: Kriminalvarden, Sektionen for allmén klientjuridik, Box 331, 701 46 Orebro

Arende: Overklagande av sarskild foreskrift

Overklagat avgérande: Svea hovritts beslut 2022-07-07 i méal nr A 7141-22

Som ombud fér Mohammed Almasri, far undertecknad 6verklaga Svea hovritts ovan
nédmnda beslut.

Yrkanden

Mohammed Almasri yrkar, att Hogsta domstolen undanrdjer Svea hovritts beslut och
lamnar kriminalvérdens beslut om foreskrifter om vistelseort och elektronisk 6vervakning
utan bifall.

I andra hand yrkas, att den geografiska avgridnsningen fér Mohammed Almasri inte ska avse
Uppsala stad och den del av Gréanby som avser omradet inom gatorna Kungséngsleden —
Tycho Hedéns vig — Vaksalagatan — Osterleden samt jamvil att foreskriften om elektronisk
kontroll undanréjs.

Grunder

Efter 6vervakningsndmndens tidigare avslag av yrkandena i det nu aktuella malet, har
kriminalvarden anhéngiggjort en ny talan om mera begransade foreskrifter for Mohammed
Almasri. Den ans6kan bifolls av 6vervakningsndgmnden 2022-05-25. Beslutet 6verklagades
av Mohammed Almasri till tingsrétten, som avslog 6verklagandet 2022-06-27.

Vid tidpunkten for Mohammed Almasris §verklagande av 6vervakningsndgmndens beslut
2022-05-25 hade han inte fatt del av kriminalvardens 6verklagande av det nu 6verklagande
beslutet. Han gjorde darfor géllande i forsta hand vid tingsrittens sammantriade 2022-06-22,
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att kriminalvardens talan savitt gédllde den mera begransade ansdkan om foreskrifter skulle
avvisas p.g.a. litis pendens och i andra hand att avgriansningen inte skulle vara s& omfattande
som kriminalvérden begért. Uppsala tingsritt avslog emellertid Mohammed Almasris
emellertid dven avvisningsyrkandet 1 beslutet 2022-06-27.

Jag bildgger f6r ordningens skull tingsréttens senast omnédmnda beslut, som inte 6verklagats
av Mohammed Almasri, se bilaga 1.

Det foreligger saledes redan ett laga kraftvunnet beslut om forskrifter utéver Svea hovratts
nu dverklagade avgorande.

Svea hovritts beslut innehéller nagra felaktigheter i sak. Mohammed Alkmasri bedomdes
inte vara den mest agressiva i samband med konflikten i Grénby och &verfallet pa
Kungsgatan sommaren 2019, d4 han démdes for medhjélp till grov misshandel. Uppgifter
fanns att han istéllet forsokte avstyra misshandeln. Péstdenden fran polisen i Uppsala och
Gévle tillbakavisas vidare som kraftigt 6verdrivna. Mohammed Almasri tillhor inte nagot
organiserat kriminellt nétverk, &nnu mindre 4r han en drivande aktor i ett sddant nirverk.

Nér det géller den av Svea hovritt nu beslutade avgransning av vistelseort ska rent allmént
ségas, att denna omdjliggor ett normalt socialt liv for Mohammed Almasri. Foreskriften
tvingar 1 och for sig inte bort honom helt fran Uppsala och Gédvle kommun, vilket det
tidigare av overvakningsndmnden undanrdjda beslutet gjorde, men &r kraftigt
frihetsinskréinkande. Tanken med begrénsningen &r att forhindra kriminella kontakter och
konfrontationer som kan leda till brott, inte att omintetgéra sedvanlig socialisering och
nodvandig rehabilitering. Inte heller kan en beslutad begrénsning syfta till att tvinga
Mohammed Almasri att flytta och bryta alla normala och sociala kontakter med anhériga
och andra, som samtliga bor i Uppsala, dér han ocksé vuxit upp och bott hela sitt liv.

Som exempel kan némnas, att det &r omdjligt for Mohammed Almasri att med den
foreskrivna begegriansningen resa med kollektivtrafiken Uppsala. Han har heller inte korkort
som skulle underlétta férd fran olika delar av staden eller mellan ytteromradena. Tég till och
fran Uppsala &r inte att ténka pé, da centralstationen ligger inom det avgransade omradet.

Inte heller kan han ga pé bio eller besoka naringsstéllen, som huvudsakligen ligger i
innerstaden. Besoka vanner — icke kriminella forstas — och flickvinnen, vilka bor i de mera
centrala delarna av Uppsala dr omojligt.

Den beslutade avgransningen, som &r tankt att avhalla Mohammed Almasri fran brott och
rehabilitera honom, &r i hog grad kontraproduktiv i forhallande till sitt syfte. Han har
avtjénat sitt straff och ska &teranpassas till samhéllet, inte forses med ett fortsatt utanforskap.
Detsamma géller for den beslutade digitala kontrollen, som starkt begransar ett sedvanligt
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vardagsliv med stdndiga, manga ganger onddiga, kontakter med kriminalvarden, som
exempelvis pAmint honom nattetid att batteritiden &r 1ag etc.

D4 foreskrifterna i sin nuvarande utformning inte dr proportionerliga i forhéllande till sitt
syfte bor atgirderna undanrdjas i den omfattning som hovritten beslutat. Atgirden &r, som
ovan skisserats, alldeles for ingripande i praktiken och kan med fog ségas strida mot artikel
8 1 Europakonventionen.

Skiil for provningstillstand

Till en borjan foreligger numera 2 beslut rérande foreskrifter. Mohammed Almasri vet mot
den bakgrunden inte med sékerhet vilka han ska ritta sig efter.

Som skil att préva hovrittens beslut och meddela provningstillstand, dr att ndgot avgérande
rorande foreskrifterna 1 26 kap 16 § brottsbalken som kom 2021 veterligen inte provats i
hogsta instans. En sédan viagledande bedomning &r mot den bakgrunden i hog grad pékallad
och #r av betydelse for kriminalvardens och underinstansernas brottsférebyggande och
stodjande verksamhet vid villkorlig frigivning av démda.

Det &r sdrskilt fragan om foreskriften och tvangsétgidrden med hénsyn till de samlade
omstindigheterna stér i rimlig proportion till sitt syfte enligt 26 kap 14 a § brottsbalken, som
Hogsta domstolen har ta stdllning till. I malet gors géllande att foreskriften om vistelseortens
omfattning dessutom &r kontraproduktiv.
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