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I egenskap av ombud och offentlig forsvarare for Mervan Ucar framstélls foljande.

YRKANDE M.M.

Mervan Ucar yrkar att Hogsta domstolen meddelar provningstillstand och dérefter ogillar atalet
avseende grovt narkotikabrott (&talspunkten 2) och rattfylleri (dtalspunkten 4) samt atalet for
narkotikabrott (atalspunkten 3) savitt giller pastdendet att narkotikan har innehafts i 6verlatel-
sesyfte. Mervan Ucar yrkar vidare att aklagarens talan om utvidgat forverkande ska ogillas

samt att villkorligt medgiven frihet inte ska forverkas.

I andra hand yrkar Mervan Ucar att malet ska dterforvisas till underinstans pa grund av felaktig

handléggning.

SKAL FOR PROVNINGSTILLSTAND M.M.

Inledningsvis gors det géllande att forevarande mal inte innehaller ndgra komplicerade bevisfragor
avseende sjilva girningen och ldmpar sig déarfor vl for en provning i Hogsta domstolen. For att
uppné en enhetlig och forutsebar rittstillaimpning ar det av vikt att Hogsta domstolen klargor fol-

jande fragor.

1. For det fall dklagarmyndigheten handlégger ett mal med frihetsberdvade personer i strid
med det skyndsamhetskrav som géller bor detta beaktas vid straffmitningen med stod
av 29 kap. 5 § p. 9 BrB, eller ska tidsutdrikten beaktas vid bedomningen av huruvida
den villkorliga frigivningen ska forverkas eller inte i enlighet med 34 kap. 5 § andra

stycket p. 3 BrB?

2. Utgor Encrochattmaterial tillaten bevisning? Om réttigheter har 6verskridits genom att
materialet har tillatits som bevisning, ska detta beaktas till den tilltalades fordel vid

straffmétningsvérdet enligt 29 kap. 5 § p. 9 BrB?
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UTVECKLING AV TALAN

Tidsutdrikt

Det framgar av markerade delar i bilagorna 1-3 att dtal var redo att vickas mot min klient cirka tva
manader tidigare dn vad som faktiskt blev. Tidsutdriakten berodde pa att klagarmyndigheten be-
slutade vid ett sent skede att utvidga forundersokningen s att den dven omfattade en annan person
som befann sig vid tidpunkten utomlands och som sméaningom ldamnades &ver till Sverige. Under
aktuella tvd manader har siledes utredningen bedrivits mot annan och inte mot min klient. I tings-
ratten anforde den medetilltalades forsvarsadvokat att det forelag hinder mot att halla huvudfor-
handlingen eftersom all information som aklagarmyndigheten hade tillgang till avseende ett visst
alias kopplat via Encrochatt till den medtilltalade inte hade kommunicerat med forsvaret. Aklaga-
ren hade ingen erinran mot forsvarets uppfattning om hinder och den medtilltalades skuld prova-
des aldrig i forevarande mal. Siledes drabbades min klient av cirka tvd manaders tidsutdrikt, un-
der en tid han var hdktad med restriktioner, pa grund av dklagarmyndighetens felaktiga handlagg-
ning. Det gors gillande att det skyndsamhetskrav som géller inte har f6ljts. Séledes ska tidsutdrak-
ten, som inte klienten inte har kunnat styra over, beaktas med stod av 29 kap. 5 § p. 9 BrB eller 34
kap. 5 § andra stycket p. 3 BrB. I detta fall gors det gillande att det sistndmnda lagrummet ska till-

lampas.

I sammanhanget betonas att pandemin har medfort att isoleringen pé hékten i riket har varit mer
kannbart for de frihetsberdvade. Under en lingre tid fick de hdktade inte ta emot besok, oavsett
om det rorde sig om bevakade eller inte. Vidare har den personliga kontakten mellan personal och
de hiktade inskrinkts for att minska risken for smittspridning. Aven mojligheter till samsittning
har i viss man péaverkats. Detta har i viss man beaktats vid straffméitningen i forevarande fall, dock
gors det gillande att ovan angivna tidsutdrakt ska i forsta hand beaktas som skél for att inte for-

verka den villkorliga frigivningen med stdd av 34 kap. 5 § andra stycket p. 3 BrB.
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Encrochatt

Det har blivit allt vanligare att Encrochattmaterial anvdands som bevisning géllande grov brottslig-
het. S& som det har uppmérksammats i media foranleder inhimtningen av materialet en del fragor,
t.ex. om materialet har rekvirerats i enlighet med géllande ritt. I dagsliget forekommer valdigt
manga mal rorande ytterst grov brottslighet dir bevisningen uteslutande eller huvudsakligen bestar
av Encrochattmaterial. For att uppna en forutsebar och rittssiker réttstillimpning ar det av storsta
vikt att Hogsta domstolen omgéende klargor vissa fragor kopplade till Encrochatt och dess an-
viandning som bevismedel. Detta sérskilt eftersom underinstanserna har svart att hantera fragorna
kopplade till Encrochatt och det rader ovisshet. Det noteras att problemet inte dr dvergaende, ef-
tersom det har tillkommit nya aktorer som t.ex. Ghost och Sky som erbjuder liknande tjanster som
Encrochatt. Saledes kommer det dven i framtiden finnas behov av ett klargérande av hur material
av liknande slag ska klassificeras enligt svensk ratt och hur det far rekvireras och anvéndas av

brottsutredande myndigheter.

Det finns oro att franska myndigheter har anvint sig av hemliga tviAngsmedel i Sverige mot
svenska medborgare, utan tillstdnd fran svensk domstol och utan stéd i gillande rétt. Tvangsmed-
let, som inte har varit individualiserad, har varit riktad mot alla som har haft tillgang till mjukva-
ran Encrochatt. Séledes har d4ven personer som inte varit misstidnkta for brott varit utsatta for
tvangsmedlet. Forfarande strider bl.a. mot Europakonventionens regler om rétten till privatliv och
ratten till en réttvis rittegdng samt Regeringsformens regler om skydd mot integritetskrankningar.
Négot stod i gdllande rétt har inte funnits, sarskilt eftersom det hemliga tvingsmedlet har varit ge-
nerell och gillt alla som har haft tillgang till Encrochatt oavsett om de har varit missténkta for

brott eller inte.

Det &r oklart i malet om Encrochattarna har inhdmtats genom beslag av server i Frankrike eller om
chatten har kunnat foljas i realtid. Det har gjorts géillande att franska brottsutredandemyndigheter
har genom att hacka in sig i det IT-system som drev Encrochatt och dérefter dels i realtid kunnat
lasa meddelanden och se bilder, dels kunnat ladda hem informationen och spara denna for att ta
del av den vid ett senare tillfille. Siledes har inte ett beslut tagits for att prova varje misstankt, om

de dr misstdnkta for ett specifikt brott, utan avlyssning har skett av samtliga anvindare av
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Encrochatt. Det innebér att Aven personer som utnyttjat Encrochatt i andra syfte &n att begé brott

har avlyssnats.

Sa som jag har forstatt det har svenska brottsutredande myndigheter rekvirerat Encrochattmaterial
frén Frankrike med stod av lagen (2017:1000) om europeisk utredningsorder (LEUO) som i sin tur
ar ett resultat av implementeringen av EU:s direktiv 214/41 (se bilaga 1 till prop. 2016/17:218).
Direktivet som &r bindande for samtliga medlemsstater, dvs. inklusive Frankrike, foreskriver en
skyldighet for den stat som utfor avlyssningen av en person pa en annan stats territorium att under-
riatta den berorda staten sé att dess myndigheter far prova om atgirden ska tillatas, avslutas eller
om anvandningen av materialet ska begriansas (se artikel 31 1 ndmnda direktiv och 4 kap. 13-16 §§

LEUO).

Enligt den franska bestimmelsen, artikel 100-8 Criminal Procedure Code of the French Republic,
som dr baserad pa EU-direktivet ska avlyssning av korrespondens via elektronisk kommunikation
pa teleadress som anvinds pa annan medlemsstats territorium anmaila &tgérden till behorig myn-
dighet i den berdrda staten. Underlatenhet att anméla utgdr en grund till ogiltigforklaring av bevis-

medlet.

Enligt min kinnedom har svenska domstolar inte i forvag gett tillstdnd till att l4sa av eller ta upp
uppgifter frdn Encrochatt avseende de anvéndare som befann sig pé svenskt territorium. Detta be-

tyder att gillande svensk, fransk och EU-rétt har dsidosatts.

Det betonas i sammanhanget att tvangsmedlet i Frankrike verkar inte ha individualiserats vilket
kréavs i1 Sverige, dvs. uppgifter om en konkret brottsmisstanke, en skiligen misstankt for brottet
och att den skéligen misstdnkte har en koppling till den elektroniska adress som avlyssnas eller

Overvakas fOr att avlyssning ska fa ske har inte funnits.

Aklagarmyndigheten har gjort géllande i andra mél att Encrochattmaterialet har dverlimnats av
franska myndigheter med stdd av en europeisk utredningsorder och att materialet ska bevisvirde-

ras i enlighet med principerna om fri bevisforing och bevisprovning. Detta dr ett forenklat sétt att
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betrakta de orosmoment som har lyfts fram, sérskilt eftersom tvangsmedlet har anvénts generellt

och inte varit individualiserad.

Hogsta domstolen bor ta stéllning till hur Encrochattmaterialet ska klassificeras enligt svensk rétt.

a) Ar Encromaterialet att betrakta som éverskottsmaterial frin hemligdataavlisning och dir-

med ska betraktas som material fran hemlig dataavidsning?

b) Ar Encromaterialet att betrakta som éverskottsmaterial frin hemlig avlyssning och éver-
vakning av elektroniska kommunikation och ddrmed ska betraktas som material frdan dessa

hemliga tvangsmedel?

¢) Ar Encromaterialet att betrakta som beslagshandlingar frdn en i beslagtagen server i

Frankrike?

Det gors gillande i forsta hand att Encrochattmaterialet har inhdmtats pa ett sétt som &r att likstilla
med en tvangsdtgird som motsvarar hemlig dataavlasning. Detta eftersom all information som har
funnits pa aktuell mobilenhet har avldsts, och att materialet bor behandlas som uppteckningar/upp-
tagningar av hemlig dataavldsning samt att endast svensk domstol kan fatta beslut betraffande sé-

dant material.

I andra hand gors det géllande att i vart fall ar Encrochattmaterialet att betrakta som i beslag tagen
kommunikation fran den franska servern, eftersom materialet rimligtvis har anskaffats via tvangs-

medel.

Oavsett slutsats enligt ovan gors det gillande att forfarande om hur Encrochattmaterial har inhdm-
tats strider mot savél inhemsk som internationell ritt, och borde inte tillatas. For det fall Hogsta
domstolen skulle finna, i ljuset av principen om fri bevisforing, att materialet ska tillatas trots att

géllande rétt inte foljts bor detta beaktas till den tilltalades fordel vid straffmétningsvéardet.
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I forevarande fall bestar den huvudsakliga bevisningen mot min klient av Encrochattmaterial. Det
gors géllande att Mervan Ucar inte hade domts om Encrochattmaterialet inte hade tillatits i malet.
Effekterna av detta bor vara i forsta hand en frikinnande dom och i andra hand att straffet sitts
ned ordentligt. I vart fall borde malet &terforvisas till underinstans for en ny handlaggning ef-

tersom bevisning som inte har varit tillaten har legat till grund for underinstansernas bedémning.

Sammanfattningsvis gors det géllande att foreligger tillrdckliga skél for att bevilja provningstill-

stand.

Kostnadsrakning bilaggs.

Som ovan

Arash Raoufi
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