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(Hovritten for Ovre Norrlands dom 2021-05-18 i mdl B 226-21)

Hogsta domstolen har meddelat provningstillstind med utgangspunkt i vad
hovritten funnit utrett om att Diomande Kady stillt sina bankkonton till annan
persons forfogande for inséttningar och darefter omsatt beloppen genom betal-
ningar och 6verforingar till eget eller annans konto. Dérefter har Hogsta dom-
stolen forordnat att riksdklagaren ska ldmna in svarsskrivelse 6ver Diomande
Kadys dverklagande. Jag vill anfora f6ljande.

Bakgrund

Atalet

Aklagaren yrkade i tingsritten att Diomande Kady skulle démas for elva fall av
ndringspenningtvitt enligt 7 § forsta stycket lagen (2014:307) om straff for
penningtvittsbrott (penningtvittsbrottslagen). Vidare yrkades att Diomande
Kady skulle f6rpliktas att betala skadestand till sju mélsdgande.

Tingsrattens dom

Tingsritten ddmde Diomande Kady for 11 fall av niringspenningtvitt. Pafolj-
den bestdmdes till villkorlig dom och dagsbéter. Vidare forpliktades Diomande
Kady att betala skadestand till sju malsdgande.

Tingsrétten uttalade att av utredningen i mélet framgick att malséigandena i
malet kontaktats per telefon av for dem okénda personer. Efter telefonkontak-
terna fick mélsdgandena pengar uttagna fran sina respektive konton utan att de
hade ldmnat sitt medgivande déirtill. Uttagen skedde ofta genom att de i sam-
band med telefonsamtalen ombetts 6ppna sina BankID-applikationer. Av ut-
redningen framgick vidare att hela eller delar av de belopp som tagits ut fran
malsdgandenas konton hade satts in pd Diomande Kadys bankkonto. Diomande
Kady hade dérefter, en kort tid efter insdttningarna, 6verfort pengar till andra
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personer genom swishdverforingar. Det var enligt tingsrétten utrett att pengar-
na hdrrorde fran brottslig verksamhet.

Tingsrétten fann utrett att Diomande Kady vid elva tillfillen stillt sitt konto till
annan persons forfogande for insdttningar och direfter, genom betalningar eller
overforingar till eget eller annans konto, omsatt de insatta medlen. Pengar sat-
tes in vid sex tillfdllen under tiden den 18 — 27 september 2018 och vid fem
tillfillen under tiden den 6 — 14 mars 2019. Beloppen lag mellan 5 000 och
97 000 kronor och totalt sattes 440 746 kronor in. De ndmnda transaktionerna
uppgick enligt tingsrdtten till ett sddant antal att Diomande Kady ansags ha
utfort atgdrderna vanemaéssigt. Mot bakgrund av det stora samlade beloppet
bedémdes dessutom den befattning som 4talet avsag ha varit av storre omfatt-
ning.

Nir det géller fragan om Diomande Kady gjort sig skyldig till ett klandervért
risktagande uttalade tingsritten foljande.

Tingsrétten anser att omstindigheterna kring transaktionerna, d.v.s. bade insétt-
ningama pa Diomande Kadys konto och hennes Gverforingar dérifran, redan fran
forsta borjan i sig varit misstdnkta. Tingsrdtten har for att komma till den slutsat-
sen beaktat bl.a. foljande forhallanden. Diomande Kady har utan egen medver-
kan kontaktats ett flertal gdnger per telefon av en utomlands bosatt person som
ville ha hennes hjilp i egenskap av svensktalande och bosatt i Sverige. Denna
person lamnade kontaktuppgifter i form av ett telefonnummer och en gmail-
adress trots att han uppgav sig vara i ledande stillning pa ett foretag och dérfor
rimligtvis borde haft en e-postadress som tillhérde foretaget. Nér Diomande
Kady vl paborjat sitt uppdrag s& omfattade det varken att prata med avséndare
eller mottagare av de ifrdgavarande pengarna trots att hon rekryterats till uppdra-
get pa grund av att hon var svensktalande. Det enda hon gjorde var i stillet att,
enligt instruktioner, skicka swishbetalningar och for det arbetet fick hon en — i
forhallande till arbetsinsatsen — anmérkningsvért hdg ersattning. Vad géller de
tre sista transaktionerna i mars 2019 tillkommer utéver detta att hon da dels fatt
sitt konto hos Nordea avstidngt p.g.a. misstdnkt penningtvétt, dels sjédlv forsokt
avsluta det aktuella uppdraget.

Genom att Diomande Kady trots dessa foreliggande omstindigheter har upplatit
sitt konto pa det satt som omfattas av atalet har hon enligt tingsrittens bedém-
ning gjort sig skyldig till ett klandervért risktagande. Vad Diomande Kady anfort
om att hon kontrollerade att hemsidan har sedvanliga certifikat ger i detta avse-
ende inte skal till ndgon annan bedémning. De &tgarder Diomande Kady vidtagit
far enligt tingsrétten antas ha varit vidtagna i penningtvittsyfte, d.v.s. for att
dolja att pengar hérrdr fran brott eller brottslig verksamhet eller framja mdjlig-
heterna f6r nagon att tillgodogoéra sig dessa pengar.

Sammanfattningsvis dr det styrkt att Diomande Kady gjort sig skyldig till na-
ringspenningtvatt.

Nir det géller frigan om skadestdnd konstaterar tingsritten att Diomande Kady
doms for elva fall av néringspenningtvitt innebérande att hon tagit emot pengar
och efter sitt mottagande av pengarna omsatt pengarna i frdga. Diomande Kady
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ansdgs genom sitt handlande patagligt ha forsamrat mojligheterna for malsa-
gandena att aterfd pengarna. Med den utgéngspunkten fann tingsriitten att
Diomande Kady skulle svara for den skada som forbrotten har orsakat mélsa-
gandena. Vidare foreldg det erforderlig kausalitet mellan forbrotten och den
forlust som maélsdgandena yrkat erséttning for. Det fanns inte skl att jimka
skadestandet.

Hovrittens dom

Diomande Kady 6verklagade tingsrittens dom och yrkade att hovrétten skulle
frikdnna henne fran atalet och avsld samtliga skadestdndsyrkanden. 1 andra
hand yrkades att botesbeloppet skulle sdttas ned samt att samtliga skadestdnd
skulle jamkas eller séttas ned, helt eller delvis. Hon yrkade dven att, for det fall
det skadestandsansprdk som framstéllts av Vanja Sandstedt dven riktats mot
eller domts ut mot Bengt Bengtsson, detta ansprak skulle avslas.

Hovritten dndrade tingsrittens dom endast betrdffande dagsbotens belopp. Vad
som forekommit i hovritten foranledde ingen annan beddmning én den tings-
ritten gjort i frdga om skuld eller skadestdnd. Med hénsyn till vad Diomande
Kady anfort om sina ekonomiska forhallanden sattes dagsbotens belopp ned.

Overklagandet

Diomande Kady har 6verklagat hovrittens dom och yrkat att Hogsta domstolen
ska ogilla atalet och till f6ljd darav befria henne fran skyldighet att betala ska-
destand till malsdgandena. Under alla forhallanden yrkas att skadestandsan-
spraket som framstéllts av Vanja Sandstedt och som Bengt Bengtsson genom
dom alagts att ersdtta Vanja Sandstedt for ogillas.

I Diomande Kadys dverklagande vitsordas att hon till sitt bankkonto mottagit
de belopp é&talet avser och att hon ocksd overfort stérre delar av beloppen till
andra personer. Enligt Diomande Kady kan hennes agerande inte anses ha skett
som ett led i en verksamhet som bedrivits vanemaéssigt eller i stérre omfattning.
Vidare har hon inte uppsatligen medverkat till en gérning som utforts i pen-
ningtvittssyfte och ddrmed inte gjort sig skyldig till ett klandervirt risktagande.

Nir det giller Vanja Sandstedts skadestandsansprak ifrégasétter Diomande
Kady att det ocksd déoms ut mot henne eftersom samma ansprak tidigare domts
ut mot Bengt Bengtsson, som var forsta ledet i kedjan. Vanja Sandstedt blev
vilseledd att utge ett belopp till Bengt Bengtsson som 1i sin tur dverfort 50 000
kronor till Diomande Kady. Diomande Kady motsétter sig att hon kan aldggas
skadestdndsskyldighet for samma fordran genom en exekutionstitel riktad mot
enbart henne, utan att det av exekutionstiteln framgér att hon solidariskt med
Bengt Bengtsson &r ansvarig for denna fordran. Tva olika exekutionstitlar kan
medfbra en risk att Vanja Sandstedt far mer ersittning dn vad hon &r beréttigad
till vilket skulle vara véldigt svart for Diomande Kady att kontrollera.
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Enligt Diomande Kady &verklagades tingsrittens dom mot Bengt Bengtsson
till Hovratten 6ver Skane och Blekinge som den 26 januari 2021 beslutade att
inte meddela provningstillstdnd. Beslutet har den 18 februari 2021 &verklagats
till Hogsta domstolen vars malnummer ar O 1136-21.

Grunder

Bestiammelsen om naringspenningtvatt

Enligt 7 § forsta stycket lagen (2014:307) om straff f6r penningtvattsbrott
(penningtvittsbrottslagen) doms den som, i ndringsverksamhet eller sasom led i
en verksamhet som bedrivs vanemassigt eller annars i stérre omfattning, med-
verkar till en atgdrd som skiligen kan antas vara vidtagen i sddant syfte som
anges i 3 § for naringspenningtvitt till fangelse i hogst tva ar.

Enligt 3 § forsta stycket 1 penningtvéttsbrottslagen doms, om atgirden syftar
till att dolja att pengar eller annan egendom hérrér fran brott eller brottslig
verksamhet eller till att frimja mojligheterna for ndgon att tillgodogdra sig
egendomen eller dess virde, den for penningtvittsbrott som Gverlater, forvir-
var, omsitter, forvarar eller vidtar annan sddan atgird med egendomen.

Forarbetena

Bestammelsen 1 7 § penningtvittsbrottslagen kan sdgas ha utformats med be-
stimmelsen om héleri i ndringsverksamhet (s.k. ndringshéleri, 9 kap. 6 § andra
stycket brottsbalken) som forebild.

Bestdammelsen om néringshéleri tillkom genom lagstiftning som trddde i kraft
ar 1980. I propositionen till bestimmelsen uttalades att det dittills géllande kra-
vet pé ett styrkt forbrott ibland i rattstillampningen kunde leda till stotande re-
sultat. Med hénsyn till detta kompletterades hileribestimmelsen med en ny
straffbestimmelse utan detta krav. Straffansvar kom darmed att intrdda dven
for den som i naringsverksamhet eller som led i en verksamhet som bedrevs
vanemadssigt eller i stérre omfattning befattade sig med nagot som skéligen
kunde antas vara franhént annan genom brott. Till formén for att slopa kravet
pa styrkt forbrott ansdgs tala intresset av att effektivt kunna ingripa straffrétts-
ligt i fall dar nagon koper nagot som i realiteten &dr stoldgods. Till detta lade
departementschefen den principiella synpunkten att det alltid &r klandervirt att
ta befattning med egendom under omstandigheter som objektivt sett ger anled-
ning anta att godset har frénhénts annan genom brott. Det ansags med fog
kunna hdvdas att man nédr det finns sddana omsténdigheter bor avstd frén att
kopa en sak eller ta annan befattning med den (se prop. 1979/80:66 s. 1 och
13).

I propositionen till penningtvattsbrottslagen uttalades att betrdffande penning-
tvéttsbrottet ska beviskravet for kopplingen till brott eller brottslig verksamhet
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enligt huvudregeln vara detsamma som i brottmal i allménhet. Vidare konstate-
rades att det nér det giller sakhéleri ansetts motiverat att slopa kravet pa att
kopplingen till forbrott ska vara styrkt. Dérvid redovisades de ovan redovisade
forarbetsuttalandena. Enligt regeringen gjorde dessa synpunkter sig gillande
ocksa ndr det giller penningtvitt, &ven om det framfor allt ar sattet att utfora
transaktioner pa som kan ge anledning till misstanke om penningtvittsbrott.
Vidare uttalades f6ljande (se prop. 2013/14:121 s. 60).

Enligt Ekobrottsmyndigheten forekommer det yrkesmissiga verksamheter dér
skyldigheterna att granska, rapportera och underldta att genomfdra misstidnkta
transaktioner enligt penningtvéttslagen (se avsnitt 5.2.1) systematiskt asidositts.
Ekobrottsmyndigheten har ocksa uppmérksammat att det forekommer verksam-
heter dér sjdlva afférsidén ar att hjélpa till att genomfora transaktioner som pa
goda grunder kan antas vara vidtagna i penningtvittssyfte. Verksamheter som
erbjuder betalningstjdnster eller tillhandahaller valuta kan ocksa etableras utan
registrering eller tillstand vilket innebir att myndighetskontroll saknas.

Regeringen anser att det ar angeldget att motverka verksamheter som mer eller
mindre Oppet later sig utnyttjas for penningtvétt. Det ar darfor motiverat att in-
fora en bestimmelse som straffbeldgger medverkan till en atgérd enligt huvudre-
geln i den nya lagen i de fall det inte 4r mojligt att bevisa att dtgérden vidtagits i
penningtvittsyfte, men dér atgirden skéligen kan antas vara vidtagen i sddant
syfte. Straffansvaret bér traffa den som i niringsverksamhet, eller som ett led i
en verksamhet som bedrivs vanemaéssigt eller annars i storre omfattning (jfr prop.
1979/80:66 s. 25), inser att omstéandigheterna kring en atgérd eller transaktion ar
sadana att de objektivt talar for att atgdrden vidtas i syfte att tvétta pengar, men
anda medverkar till att genomf6ra den. Liksom vid héleri fSrutsitter ansvar upp-
sat.

Det dr inte friga om en sdnkning av beviskravet géllande forbrottet i egentlig
mening. Vad som bestraffas ar att gdrningsmannen vidtar en atgérd i en situation
dér handlandet maste sdgas innebdra ett klandervirt risktagande. Fraga ir inte
heller om en kriminalisering av oaktsamhet, utan om uppsatlig medverkan till
transaktioner som utifrAn de yttre omstdndigheterna dr att bedéma som miss-
tdnkta och som dirfor inte bor utforas. I de fall det i enlighet med reglerna i pen-
ningtvittslagen ar legitimt att genomfOra transaktionen trots att den dr misstinkt
ska ndgot straffansvar inte kunna f6lja. Om en verksamhetsutGvare ddremot inte
fullgor sina skyldigheter enligt penningtvéttslagen och samtidigt gor sig skyldig
till ndringspenningtvitt, bor enligt reglema om brottskonkurrens démas endast
for ndringspenningtvatt.

I propositionen tas ocksa upp den situationen att det efter utforandet av en
transaktion som objektivt sett &r misstankt visar sig att transaktionen inte har
utforts i penningtvittssyfte, t.ex. darfor att det visar sig att det rort sig om legi-
tim egendom. Lagradet hade ifrdgasatt om ett straffansvar &r adekvat i sddana
fall dér legitim egendom har omsatts med i sig lagliga medel och om en person
déarfor vid straffpafoljd ska formas att avsta fran atgirden. Bestimmelsen hade
enligt Lagradet 1 sddana fall ndrmast ett preventivt syfte, ndmligen att det i en
affarsverksamhet ska inforas eller utvecklas kontrollrutiner som gor att verk-
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samheten inte kan utnyttjas for penningtvitt. Om det var kontrollrutiner som
efterstravades dven vid omsittning av legitim egendom, 1ag enligt Lagrddet en
sanktion i form av administrativa avgifter ndrmare till hands. Regeringen utta-
lade att det klandervidrda beteende som bestdmmelsen tar sikte pd bestar i en
uppsatlig medverkan vid transaktioner som objektivt sett framstar som miss-
tinkta, inte i underlatenheten att folja kontrollrutiner. En annan sak ar att sddan
underlatenhet kan utgéra en omstdndighet som bor beaktas vid beddmningen
av om néagon gjort sig skyldig till ndringspenningtvitt. Regeringen bedémde att
det forhallandet att egendomen senare visar sig vara legitim inte minskar det
klandervérda risktagande som personen gjort sig skyldig till, varfor straffansvar
bor kunna utkrdvas dven i den situationen (se a. prop. s. 60).

I forfattningskommentaren till 7 § uttalas bl.a. foljande (se a. prop. s. 115).

Att atgarden skiligen kan antas vara vidtagen "i sddant syfte som anges i 3 §" &r
ett objektivt rekvisit som ska vara tickt av gdrningsmannens uppsat. Garnings-
mannen maste inte sjalv ha gjort beddmningen att atgédrden i fraga skdligen kan
antas vara vidtagen i syfte att dolja eller frimja, men de omsténdigheter som lig-
ger till grund for en bedomning att si ar fallet ska vara tickla av gdmingsman-
nens uppsat. Orden "skiligen kan antas" har alltsé nidrmast till funktion att peka
pa att det dr omsténdigheterna under vilka atgirden vidtogs som bdr vara avgo-
rande for om ett klandervirt risktagande ska anses foreligga. Omstandigheterna
kring gidrningen har vid niringspenningtvitt stdrre betydelse &n vid nérings-
héleri, ddr egendomen som sadan kan visa tecken pa att det ror sig om exempel-
vis stéldgods. Eftersom en penningtransaktion i sig normalt inte kan anses som
ndgot misstinkt bor det i regel foreligga ndgon kvalificerande omstandighet for
att en sddan transaktion skiligen ska kunna antas vara vidtagen i penningtvétts-
syfte. En saddan omstindighet kan vara sittet pa vilket transaktioner genomf{6rs.

Den straffbara gdrningen beskrivs som att "medverka till en atgird”. Med detta
avses att gdmingsmannen medverkar till en sddan atgard som anges i3 §.

Bestdmmelsen dr tillamplig endast 1 de fall d& atgdrden vidtas i néringsverk-
samhet eller sdsom led i en verksamhet som bedrivs vanemassigt eller annars i
storre omfattning. Denna begrénsning motsvarar den som géller vid nérings-
héleri (jfr prop. 1979/80:66 s. 24 f.). I férarbetena till den bestimmelsen anges
att ndringsbegreppet ska fOrstas i vidstrickt mening och omfattar varje verk-
samhet av ekonomisk art som drivs yrkesmissigt av fysisk eller juridisk per-
son, Varje forvirv eller mottagande som sker under utdvning av néaringsverk-
samhet kan grunda ansvar, dven om det endast &r frdga om enstaka fall. Straff-
barhet foreligger ocksda om atgirden dgt rum vaneméssigt. I detta ligger ett
krav pa att det i princip ska vara frdga om flera fall. Det behGver inte nédvén-
digtvis betyda att flera skilda handlingar ska vara foremal for domstolens ome-
delbara prévning utan det 4r tillrickligt att en viss handling kan visas ingé i en
vanemassig verksamhet. Vanemissigheten forutsétter inte heller att alla befatt-
ningarna har varit av samma karaktdr. Oberoende av om kriterierna for vane-
missighet kan styrkas, kan ansvar komma 1 friga om befattningen har haft
storre omfattning. P4 samma sitt som géller {6r nédringshileri ska varje fall be-
handlas som ett sarskilt brott.
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Till detta ska ldggas att 1 prop. 1979/80:66 s. 25 ndmns att en situation dér en
befattning &r av “stérre omfattning” &r nér det ér frdga om forvirv eller motta-
gande av en storre mangd egendom under en mycket kort tidrymd.

Praxis

I NJA 2020 s. 545 15 000 kronor” konstaterade Hogsta domstolen att be-
stimmelsen om ndringspenningtvitt, ringa brott, 1 7 § tredje stycket andra me-
ningen penningtvittsbrottslagen tar sikte pa fall som inte sker i naringsverk-
sambhet eller som ett led i en verksamhet som bedrivs vanemadssigt eller annars i
storre omfattning. Ansvar forutsétter inte att det finns ett styrkt forbrott eller att
det &r styrkt att egendomen hérrér fran brottslig verksamhet. Bestdimmelsen &r
vidare tillimplig dven nér det dr styrkt att egendomen hérrdr fran brott eller
brottslig verksamhet. Ansvar forutsitter att gdrningspersonen medverkar till en
atgdrd som skéligen kan antas ske i penningtvéttssyfte. Omstdndigheterna i det
enskilda fallet ska alltsa vara sddana att det skéligen kan antas att dtgarden vid-
tas antingen i syfte att dolja att pengar eller annan egendom hérror fran brott
eller brottslig verksamhet eller i syfte att frimja mgjligheterna for ndgon att
tillgodogoéra sig egendomen eller dess viarde. Hogsta domstolen konstaterar
vidare att det 1 forarbetena uttalas att omstédndigheterna vid gidrningen har storre
betydelse vid tilldmpning av bestammelsen i 7 § tredje stycket andra meningen
idn vid tillimpning av motsvarande bestimmelse om héleriforseelse. Som skl
anges att vid hileriforseelse kan egendomen som sddan visa tecken pa att det
ror sig om exempelvis stéldgods. Eftersom en penningtransaktion i sig normalt
inte uppvisar nagra sadana tecken eller kan uppfattas som missténkt bor det 1
regel foreligga ndgon kvalificerande omstidndighet for att en sadan transaktion
skéligen ska kunna antas vara vidtagen i penningtvéttssyfte. Hogsta domstolen
fortsatte enligt f6ljande.

23. Att atgirden skaligen kan antas vara vidtagen i visst syfte ar ett objektivt
rekvisit som ska vara tickt av girningsmannens uppsat. Enligt motiven ar det
inte nddvandigt for ansvar att gdrningsmannen sjélv har gjort bedémningen att
atgérden skaligen kan antas vara vidtagen i syfte att d6lja eller frimja. De om-
standigheter som ligger till grund f6r bedémningen att s &r fallet ska dock vara
tickta av gdrningsmannens uppsét. (Se a. prop. s. 115.) Det ér alltsa inte i forsta
hand fraga om att bedéma vad gdmingsmannen sjilv har insett betrdffande syftet
med atgérden.

24, Grunden for straffansvaret dr enligt motiven att gdrmingsmannen gor sig
skyldig till ett klandervirt risktagande (se a. prop. s. 115). Det innebér att gar-
ningsmannen ska kunna klandras for att han eller hon uppsétligen tar en risk nir
en viss handling utfors. Det krdvs visserligen inte att gdrningsmannen sjalv gor
bedémningen att &tgdrden skédligen kan antas vara vidtagen i penningtvittssyfte.
Situationerna kan dock te sig mycket olika och enbart kdnnedom om de faktiska
omstindigheterna kan darfor inte alltid anses tillrdcklig for straffansvar enligt
bestdimmelsen. Bland annat hénger detta samman med att penningtvitt kan inne-
halla inslag som i sig inte dr anmérkningsvérda, i vart fall inte {6r den som bara
ser den enskilda transaktionen och inte hela det sammanhang som den ingér i.
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25. Omstéandigheterna kring transaktionen i det enskilda fallet kan i och for sig
vara s kvalificerade att kunskap om dem maste leda till misstanken att atgérden
har vidtagits i ett penningtvéttssyfte. I andra fall ir emellertid omstéindigheterna
inte s& kvalificerade. Det dr da inte tillrickligt for straffansvar att gdrningsman-
nen kénner till de faktiska omsténdigheterna. Det maste i sddana fall darutéver
krévas att han eller hon f6rstar dtminstone att atgidrden kan innefatta ett riskmo-
ment.

I NJA 2017 s. 1053 "Det utldnade kontot™ uttalade Hogsta domstolen sig om
skadestandsskyldighet vid penningtvéttsbrott. Didrvid konstaterades att
skyddsintresset bakom kriminaliseringen av reglerna om penningtvéttsbrott i
forarbetena primért anges vara dels enskildas och det allmannas rétt till skydd
for egendom, dels intresset av att effektivt kunna bekdmpa framfor allt eko-
nomisk och organiserad brottslighet. Bestimmelserna angavs kunna ségas
vérna rétten till egendom genom att atgérder som motverkar att den brottsut-
satte kommer till sin rédtt straffbeldggs. Av intresse i malet var sddana pen-
ningtvittsbrott som avser befattning med medel som hérrér fran ett forbrott, 1
dessa fall dr det enligt Hogsta domstolen tydligt att &ven om medlen inte 4r
identifierbara vid en sakrittslig bedomning, sa kan gérningen pa olika sitt
gora det patagligt svarare for den brottsutsatte att f4 sin skada reparerad. Ett
penningtvittsbrott kan forovas genom att girningsmannen forst tar emot
pengar pé sitt konto, dérefter tar ut dem och dérigenom orsakar att de inte
langre kan foljas. Att ett uttag eller vidareforande av medlen kan forsvéra for
den brottsutsatte att fa sin skada reparerad aterspeglas i att forverkande hos
girningsmannen avseende penningtvéttsbrottet dd normalt inte kan ske. En-
ligt Hogsta domstolen maéste det anses ligga i linje med kriminaliseringens
skyddsidndamal att den som patagligt minskar méjligheterna for den brottsut-
satte att f4 uppkommen skada reparerad har att svara skadestandsrittsligt for
de ckonomiska verkningarna av forbrottet. Huruvida ett penningtvittsbrott i
andra fall kan f6ranleda skadestandsskyldighet saknades det anledning att ta
stdllning till i malet.

Aven rittsfallet NJA 2020 s. 344 “Mottagarkontona” rorde skadestand vid
penningtvittsbrottslighet. Hér uttalade Hogsta domstolen att endast motta-
gande av pengar pa ett konto inte kan anses grunda skadestandsskyldighet.
Mojligheterna att dterfd pengarna hade alltsa inte forsdmrats genom det brott
som den tilltalade félldes till ansvar for.

Doktrinen

Magnus Ulvdng m.fl. forfattare konstaterar att for ansvar for niringspenning-
tvitt forutsdtts att gdrningen innebdr att ndgon medverkar till en atgdrd som
skdligen kan antas vara utford i penningtvattssyfte. Hirmed avses deltagande i
sadan atgérd som avses i 3 §, punkterna 1 och 2. Vidare uttalas foljande (Ul-
ving/Jareborg/Friberg/Asp, Brotten mot allménheten och staten, 2 uppl., 2014,
s. 84 ).
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For att en gdrning skall vara foretagen som ett led i en verksamhet som bedrivs
vanemdssigt forutsitts i princip att det dr fraga om flera fall, men atalet och
prévningen behover bara avse ett av dessa. Den enskilda gédringen skall ha ut-
gjort ett led i den vanemadssigt bedrivna verksamheten. En verksamhet kan vara
bedriven vaneméssigt utan att alla gérningar inom ramen for verksamheten ar av
samma karaktir. Friga kan t.ex. vara om en verksamhet som innefattar vanliga
hélerier och brott enligt 3§.

Hinvisningen till att verksamheten bedrivits 1 storre omfattning tar sikte pa fall
dar vanemissighet inte kan styrkas, t.ex. darfor att de ifrdgavarande atgirderna
sker under begréansad tid, men fraga dnd& har varit om hantering i stdrre omfatt-
ning.

Min bedémning

Hogsta domstolen har meddelat provningstillstind med utgangspunkt i vad
hovriétten funnit utrett om att Diomande Kady stillt sina bankkonton till annan
persons forfogande for inséttningar och dérefter omsatt beloppen genom betal-
ningar och overforingar till eget eller annans konto.

Hovritten har funnit utrett att Diomande Kady pé sitt konto vid foljande elva
tillfdllen mottagit och omsatt medel.

2018-09-18 5 000 kronor
2018-09-25 45 800 kronor
2018-09-25 18 000 kronor
2018-09-25 55 700 kronor
2018-09-25 50 000 kronor
2018-09-27 97 500 kronor
2019-03-06 88 123 kronor
2019-03-12 18 000 kronor
2019-03-12 7 623 kronor
2019-03-12 15 000 kronor
2019-03-14 40 000 kronor

Sammanlagt har Diomande Kady mottagit och omsatt 440 746 kronor. Det &r
dels fraga om 272 000 kronor vid sex tillfdllen under en tiodagarsperiod 1 sep-
tember 2018, dels 168 746 kronor vid fem tillfdllen under en niodagarsperiod i
mars 2019.

Samtliga de medel som Diomande Kady hanterat hirrdr fran konkreta forbrott.
Malsdgandena kontaktades per telefon av okidnda personer. Efter telefonsamta-
len har malsdgandena fétt pengar uttagna fran sina konton utan att de ldmnat
medgivande dértill. Ofta har uttaget skett i samband med att de under telefon-
samtalen ombetts Oppna sina BankID-appar. Hela eller delar av de belopp som
tagits ut fran malsdgandenas konton har satts in pd Diomande Kadys bank-
konto. Hon har sedan en kort tid dérefter 6verfort pengarna till andra personer
via swishdverforingar.
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Den forsta fragan att besvara d&r om Diomande Kadys pengahantering kan
anses ha skett sdsom led i1 en verksamhet som bedrivits vaneméssigt eller an-
nars i storre omfattning. Av de i det foregaende redovisade forarbetsuttalan-
dena framgér att det i att atgdrden dgt rum vanemdissigt ligger ett krav pé att
det 1 princip ska vara fraga om flera fall. Vanemaissigheten fOrutsitter inte att
alla befattningarna har varit av samma karaktér.

I den juridiska litteraturen uttalar Magnus Ulviang m.fl. forfattare att hénvis-
ningen till att verksamheten bedrivits 1 stérre omfattning tar sikte pa fall dér
vanemadssighet inte kan styrkas, t.ex. darfor att de ifrdgavarande atgirderna
sker under begrinsad tid, men fraga &nda har varit om hantering i storre om-
fattning.

Diomande Kady har enligt vad hon sjilv berdttat accepterat ett uppdrag som
gick ut pa att formedla pengar mellan séljare och kopare av bitcoin. Enligt
overenskommelsen skulle hon fa ersittning motsvarande tio procent av de be-
lopp hon formedlade. Det var alltsa redan fran borjan klart att det inte var fréga
om ett eller ett par tillfallen, utan ett fortlopande uppdrag med viss varaktighet.
Redan denna utgangspunkt for de atgidrder som Diomande Kady senare vidtog
talar enligt min mening for att atgidrderna utgjorde led i en verksamhet som
bedrevs vanemadssigt. Som ndmnts har Diomande Kady mottagit och omsatt
272 000 kronor vid sex tillfillen under en tiodagarsperiod i september 2018
och sedan, ett knappt halvér senare, mottagit och omsatt 168 746 kronor vid
fem tillfdllen under en niodagarsperiod. Det ar saledes fraga om flera fall av
befattningar av samma karaktdr. Diomande Kady har sammanlagt hanterat
pengar vid elva tillfdllen. Efter att i september 2018 vid sex tillfdllen ha motta-
git och omsatt 272 000 kronor har hon upprepat sitt beteende 1 mars 2019 var-
vid hon vid fem tillfdllen hanterat drygt 168 000 kronor. Det dr séledes inte
fraga om atgirder som vidtagits under en begrinsad tidsperiod. Med héinsyn
hértill anser jag att Diomande Kadys pengahantering far anses ha skett sdsom
led i en verksamhet som bedrivits vanemassigt.

For det fall vanemassighetsrekvisitet inte skulle anses uppfyllt anser jag att
Diomande Kady i vart fall har vidtagit de aktuella dtgdrderna som ett led 1 en
verksamhet som bedrivits i1 stérre omfattning. Dédrvid beaktar jag att det ar
fraga om elva tillfdllen, att dessa dr fordelade péd tvé tidsperioder under ett
knappt halvars tid och att Diomande Kadys verksamhet har omfattat hantering
av pengar avseende ett mycket betydande belopp, sammantaget néstan motsva-
rande tio prisbasbelopp.

Naésta fraga dr om Diomande Kady ska anses ha medverkat till en atgird som
skéligen kan antas vara vidtagen i penningtvéttssyfte. For att sa ska vara fallet
krdavs att omstidndigheterna dr siddana att det skéligen kan antas att atgérden
vidtagits antingen 1 syfte att d6lja att pengarna hérrdr fran brott eller brottslig
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verksamhet eller i syfte att frimja méjligheterna for ndgon att tillgodogora sig
dem. Eftersom en penningtransaktion som siddan normalt inte kan uppfattas
som misstidnkt bor det i regel foreligga ndgon kvalificerande omstandighet for
att en sadan transaktion skéligen ska kunna antas vara vidtagen i penningtvitts-
syfte. En sddan omsténdighet kan vara sattet pa vilket transaktioner genomfors.
For straffansvar krdvs att omstidndigheterna dr sddana att gdrningspersonen
vidtar en tgérd i en situation ddr handlandet maste ségas innebéra ett klander-
vért risktagande. Omsténdigheterna ska vara sddana att det pd goda grunder
kan antas att tgdrden syftar till att t.ex. d6lja att pengar hérrér fran brott.

Diomande Kady blev, utan att dessforinnan ha tagit nagot eget initiativ, upp-
ringd av en for henne okdnd engelsktalande person som ville att hon skulle
hjélpa honom med att formedla pengar mellan kdpare och sédljare av bitcoin.
Redan dessa omstindigheter dr enligt min mening markliga och dgnade att
védcka misstankar om att allt inte star rétt till. Varfor behovdes det en mellan-
hand, varfor kunde inte koparen betala direkt till sdljaren? Varfor kunde inte
mannen sjilv eller ndgon annan pa foretaget utfora de uppgifter det géllde?
Forklaringen att formedlingen maste gd via en svensktalande person eftersom
manga kOpare var pensiondrer och inte sd tekniska dr svar att forstd, sarskilt
som Diomande Kady sedan aldrig vid nagot tillfdlle pratade med avsédndare
eller mottagare av pengarna. Vad som hinde var att pengar sattes in pd Dio-
mande Kadys bankkonto, varefter hon fick ett mejl fran mannen om att pengar
satts in och vem som skulle ha pengarna. Allt Diomande Kady gjorde var att,
efter att ha 14st meddelandena, swisha vidare pengarna enligt instruktionerna i
mejlen. For denna enkla insats fick hon en orimligt hdg ersédttning, tio procent
av de belopp hon formedlade. Aven uppdragsgivarens uppgift om att pengarna
som skulle betalas in pd Diomande Kadys konto i manga fall skulle komma
fran pensionérer borde ha véckt misstankar hos henne. Detta d4 det i dag ar vl
ként att vissa bedragare dgnar sig &t att ringa upp dldre méanniskor och pa olika
sitt lura av dem deras pengar. Vidare &r det, som tingsratten uttalar, markligt
att mannen lamnade kontaktuppgifter i form av ett telefonnummer och en
gmail-adress trots att han uppgav sig vara i ledande stéllning pa ett foretag och
darfor rimligtvis borde ha en e-postadress som tillhdrde foretaget. Slutligen sa
tillkommer vad géller de tre sista transaktionerna i mars 2019 att Diomande
Kady da dels fatt sitt konto hos Nordea avsténgt p.g.a. misstidnkt penningtvitt,
dels sjalv forsokt avsluta det aktuella uppdraget.

Diomande Kady har uppgett att hon kontrollerade att foretagets hemsida var
certifierad och att hon da tidnkte att det inte var ndgon olaglig verksamhet. Vi-
dare kontrollerade hon de personer hon swishade till pa hitta.se och de flesta
var verkliga personer som fanns i Sverige. Hon pratade dock aldrig med nagon
av dessa.
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De redovisade omstdndigheterna ar enligt min mening sammantaget sddana att
Diomande Kady genom att folja mannens instruktioner maste anses ha med-
verkat till atgdrder som skaligen kan antas ha vidtagits 1 penningtvéttssyfte.

Som framgatt i det foregdende dr det forhallandet att atgidrden skéligen kan
antas vara vidtagen "i sddant syfte som anges i 3 §" ett objektivt rekvisit som
ska vara tackt av gdrningsmannens uppsat. Girningsmannen maste inte sjédlv ha
gjort bedomningen att atgdrden i fraga skiligen kan antas vara vidtagen i syfte
att dolja eller frimja, men de omsténdigheter som ligger till grund for en be-
démning att sa &r fallet ska vara tdckta av gdrningsmannens uppsat. [ NJA 2020
s. 545 15 000 kronor” uttalade Hogsta domstolen att situationerna kan te sig
mycket olika och att enbart kinnedom om de faktiska omstdndigheterna darfor
inte alltid kan anses tillrdcklig for straffansvar. Hogsta domstolen uttalade vi-
dare att omstdndigheterna kring transaktionen i det enskilda fallet i och for sig
kan vara sa kvalificerade att kunskap om dem madste leda till misstanken att
atgarden har vidtagits i ett penningtvattssyfte. [ andra fall &r emellertid omstén-
digheterna inte sa kvalificerade. Det &r da inte tillrackligt for straffansvar att
garningsmannen kdnner till de faktiska omsténdigheterna. Enligt Hogsta dom-
stolen maste det i sddana fall darutéver krdvas att han eller hon forstar at-
minstone att atgirden kan innefatta ett riskmoment.

Diomande Kady har kant till samtliga de ovan redovisade faktiska omsténdig-
heterna vilka legat till grund for bedomningen att hon medverkat till dtgérder
som skéligen kunnat antas ha vidtagits i penningtvittssyfte. Omstédndigheterna
ar enligt min mening sa kvalificerade att Diomande Kady maéste ha missténkt
att hon medverkade vid penningtvittsatgarder. I vart fall har hon forstatt att
hennes atgirder kunnat innefatta riskmoment. Diomande Kady har for ovrigt
sjdlv berittat att hon funderade 6ver om det kunde vara fraga om olaglig verk-
samhet. Hon har ddrmed handlat med erforderligt uppsat.

I NJA 2017 s. 1053 ”Det utlanade kontot” och NJA 2020 s. 344 "Mottagar-
kontona” har Hogsta domstolen uttalat sig om skadestandsskyldighet vid
penningtvittsbrott. I bada dessa mal var det frdga om penningtvittsbrott som
avsdg befattning med medel som héirrdrde fran forbrott. Hogsta domstolen
uttalade att det i dessa fall dr tydligt att &ven om medlen inte &r identifierbara
vid en sakrittslig bedomning, sa kan giarningen pé olika sétt gora det patagligt
svarare for den brottsutsatte att fa sin skada reparerad. Ett penningtvéttsbrott
angavs kunna fér6vas genom att gdrningsmannen forst tar emot pengar pa sitt
konto, dérefter tar ut dem eller vidarefér dem och dérigenom orsakar att de
inte ldngre kan foljas. Enligt Hogsta domstolen méste det anses ligga i linje
med kriminaliseringens skyddsandamal att den som patagligt minskar mojlig-
heterna for den brottsutsatte att fa uppkommen skada reparerad har att svara
skadestandsrittsligt for de ekonomiska verkningarna av forbrottet. Endast
mottagande av pengar pa ett konto kan emellertid enligt Hogsta domstolen



SVARSSKRIVELSE Sida 13 (14)
AKLAGARMYNDIGHETEN Datum Dnr
Réttsavdelningen AMR-7792-21

inte anses grunda skadestdndsskyldighet eftersom den brottsutsattes méjlig-
heter att dterfa pengarna dé inte forsdmras.

[ det nu aktuella fallet ror det sig om ndringspenningtvitt enligt 7 § forsta
stycket penningtvéttsbrottslagen. Diomande Kady har befattat sig med medel
som hérrdér fran forbrott. Hon har inte bara mottagit penningmedel pé sitt
bankkonto utan dven omsatt de insatta beloppen genom betalningar och 6ver-
foringar. Diomande Kady har i och med detta patagligt minskat mdjligheterna
for mélségandena att fa de uppkomna skadorna reparerade. Hon ska dérfor
svara skadestandsrittsligt for de ekonomiska verkningarna av forbrottet.

Diomande Kady ifrdgasitter att Vanja Sandstedts skadestdndsansprdk doms ut
mot henne eftersom samma ansprdk domts ut mot Bengt Bengtsson. Vanja
Sandstedt blev av en okdnd person vilseledd att utge ett belopp till Bengt
Bengtsson som 1 sin tur dverfort 50 000 kronor till Diomande Kady. Diomande
Kady motsétter sig att hon kan aldggas skadestandsskyldighet f6r samma ford-
ran genom en exekutionstitel riktad mot enbart henne, utan att det av exekut-
ionstiteln framgér att hon solidariskt med Bengt Bengtsson dr ansvarig for
denna fordran.

Frén Hogsta domstolen har inhdmtats att domstolen den 31 mars 2021 beslutat
att inte meddela provningstillstand betraffande Bengt Bengtssons 6verklagande
av Hovritten 6ver Skdne och Blekinges beslut att inte meddela provningstill-
stind (Hogsta domstolens mal O 1136-21). Tingsrittens dom varigenom Bengt
Bengtsson domts for penningtvittsforseelse och forpliktats att betala skade-
stand till Vanja Sandstedt har siledes vunnit laga kraft.

Av 6 kap. 4§ skadestidndslagen foljer att om tva cller flera ska ersdtta samma
skada, svarar de solidariskt for skadestandet, i den man ¢j annat foljer av att
begrinsning giller i den skadestdndsskyldighet som dvilar nagon av dem. Det
krévs inte att nagon medveten samverkan forekommit mellan de ansvariga;
dven om de inte ként till varandras skadegorande handlande svarar de solida-
riskt. Allt under forutséttning att de ansvarar for samma skada (se Bengtsson,
Bertil och Strdmbéck Erland, Skadestdndslagen, En kommentar, JUNO, vers-
ion 7, kommentaren till 6 kap. 4 § under rubriken 6.4.1. Allmént).

Den penningtvittsforseelse som Bengt Bengtsson domts for utgor ett led i
samma brottslighet mot Vanja Sandstedt. Vanja Sandstedts skadestdndsan-
sprak mot Diomande Kady respektive Bengt Bengtsson avser saledes samma
skada. Det forhallandet att Bengt Bengtsson alagts att betala skadestand till
Vanja Sandstedt befriar inte Diomande Kady fran skyldigheten att betala ska-
destand till henne. Diomande Kady svarar dock solidariskt med Bengt Bengts-
son for den skada som de bada ska ersatta. Enligt min mening kan det darfor
finnas skl att i domslutet upplysa om detta.
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Processuella fragor

Bevisning

Som framgétt i det foregdende har Hogsta domstolen meddelat provningstill-
staind med utgéngspunkt i vad hovratten funnit utrett om att Diomande Kady
stdllt sina bankkonton till annan persons forfogande for inséttningar och déref-
ter omsatt beloppen genom betalningar och dverforingar till eget eller annans
konto.

Som muntlig bevisning aberopas forhér med Diomande Kady. Foérhoret bor
forebringas genom uppspelning av ljud- och bildupptagningen av det forhor
som hdélls 1 tingsritten.

I hovritten aberopade dklagaren skriftlig bevisning till styrkande av forbrotten
(se hovrittens aktbilaga 5). Da forbrotten och omstandigheterna kring dessa ar
ostridiga i malet dberopas ingen skriftlig bevisning.

Fragan om huvudférhandling

Den enda muntliga bevisning som aberopas i malet dr forhdret med Diomande
Kady, vilket kan forebringas genom uppspelning av ljud- och bildupptagningen
av det forhor som hélls i tingsrétten. Diomande Kady aberopar viss, begrinsad,
skriftlig bevisning. Saken kan enligt min mening utredas tillfredsstillande utan
huvudférhandling.

Hovritten har domt Diomande Kady till villkorlig dom och béter och det &r
endast hon som har Gverklagat domen till Hogsta domstolen. Hovritten av-
gjorde malet utan huvudférhandling.

Mot bakgrund av det sagda anser jag att mélet dven i Hogsta domstolen bdr
kunna avgoras utan huvudfdrhandling.
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