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HÖGSTA DOMSTOLENS BESLUT 

Högsta domstolen förklarar att det inte finns hinder enligt utlämningslagen 

mot utlämning av Petar Marb'etiC till Republiken Serbien. En utlämning är inte 

heller oförenlig med Europakonventionen eller Barnkonventionen. 

Noemi Kadas ska få ersättning av allmänna medel för biträdet åt Petar 

MaKeti6 med 70 854 kr. Av beloppet avser 31 003 kr arbete, 13 200 kr 

tidsspillan, 12 480 kr utlägg och 14 171 kr mervärdesskatt. Staten ska svara 

för kostnaden. 

Petar MarsdetiC ska fortfarande vara häktad i utlämningsärendet. 

UTLÄMNINGSFRAMSTÄLLNINGEN M.M. 

Republiken Serbien har begärt att Petar MaKetiC ska utlämnas dit för 

lagföring. 

Enligt riksåklagaren finns det inte hinder mot utlämning enligt utlämnings-

lagen. Riksåklagaren har vidare anfört att en utlämning inte skulle strida mot 

Europakonventionen eller Barnkonventionen. 

Petar Marcetic har motsatt sig utlämning. Han har gjort gällande att det 

föreligger hinder mot utlämning enligt 7 och 9 §§ utlämningslagen samt att en 

utlämning skulle vara oförenlig med artikel 3 i Europakonventionen. 

Petar MaKetiC har med anledning av utlämningsärendet varit frihetsberövad 

som anhållen eller häktad sedan den 5 april 2022. 

SKÄL 

Det åberopade beslutet 

1. Till stöd för utlämningsframställningen har Serbien åberopat ett 

häktningsbeslut meddelat av en domstol i Sremska Mitrovica den 
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24 september 2021. Av det beslutet och andra åberopade handlingar framgår 

att Petar MaKetik är misstänkt för bedrägeri i september till oktober 2019 på 

kriminalvårdsanstalten i Sremska Mitrovica. Petar MaKeti6 påstås ha, 

gemensamt och i samråd med annan, vilselett en person att genom sin far 

överföra pengar för juridiska tjänster som sedan aldrig utförts. 

Petar MarCetks uppgifter 

2. Petar Marcetic har bestritt ansvar för den påstådda brottsligheten och 

uppgett sammanfattningsvis följande. 

3. Han har tidigare arbetat som polis i Serbien men fick lämna sin tjänst 

sedan han inte velat medverka i den korruption som förekommer inom det 

serbiska polisväsendet. Efter det fick han motta upprepade hot. Vid en 

fängelsevistelse angreps han vid flera tillfällen av andra interner. En gång blev 

han knivhuggen i magen, varvid han höll på att mista livet. Förhållandena på 

serbiska fängelser är mycket dåliga. Våld och inhuman isolering är vanligt 

förekommande. Han fruktar för sitt liv om han utlämnas. Det häktningsbeslut 

som han begärs utlämnad för är uppenbart oriktigt. Han kände inte till att det 

skulle hållas en häktningsförhandling. Det hade enkelt gått att nå honom på 

hans folkbokföringsadress men han fick ingen kallelse dit. 

Högsta domstolens bedömning 

Kravet på dubbel straffbarhet (1, 4 och 10 §,S' utlämningslagen) 

4. Enligt 1 § utlämningslagen krävs för utlämning att den eftersökte är 

misstänkt, tilltalad eller dömd för en gärning som är straffbelagd i den 

anmodande staten. Vidare krävs, enligt 4 § första stycket, att gärningen 

motsvarar brott för vilket det enligt svensk lag är föreskrivet fängelse i ett år 

eller mer. Enligt 10 § andra stycket får utlämning inte ske om brottet skulle ha 

varit preskriberat enligt svensk rätt. 
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5. Den gärning som avses med utlämningsframställningen är straffbelagd i 

Serbien och motsvaras i svensk rätt av bedrägeri enligt 9 kap. 1 § brottsbalken. 

För brottet är enligt svensk lag föreskrivet fängelse i högst två år. Preskription 

har inte inträtt enligt svensk rätt. 

6. Hinder mot utlämning enligt 1 §, 4 § eller 10 § andra stycket föreligger 

inte. 

Kravet på att det finns ett beslut om häktning och viss bevisning (9 § 

utlämningslagen) 

7. Serbien har, liksom Sverige, tillträtt 1957 års europeiska utlämnings-

konvention. Konventionen utgör en sådan överenskommelse som avses i 9 § 

tredje stycket utlämningslagen. Det till utlämningsframställningen bifogade 

häktningsbeslutet ska därför godtas, om det inte framgår att beslutet är 

uppenbart oriktigt.  

0 0. Vad Pet2r Myirkti6 har anfört medför inte att beslutet är uppenbart 

oriktigt och det finns däinied inte hinder mot utlämning enligt 9 §. 

Risk för• förföljelse (7 5  utlämningslagen) 

9. Enligt 7 § utlämningslagen föreligger hinder mot utlämning om den 

som ska utlämnas på grund av sin härstamning, tillhörighet till viss 

samhällsgrupp, religiösa eller politiska uppfattning eller annars på grund av 

politiska förhållanden löper risk att i den främmande staten utsättas för 

förföljelse som riktas mot hans eller hennes liv eller frihet eller annars är av 

svår beskaffenhet. 

10. Det har i målet inte framkommit sådana konkreta omständigheter som 

medför att det finns hinder mot utlämning enligt 7 §. 
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Andra hinder enligt utlämningslagen 

11. Det har inte heller i övrigt framkommit något hinder enligt 

utlämningslagen mot den begärda utlämningen. 

Europakonventionen och Barnkonventionen 

12. Av artikel 3 i Europakonventionen följer att en stat inte får lämna ut en 

person till ett annat land, om det finns starka skäl att tro att han eller hon löper 

en verklig risk att i det landet utsättas för tortyr eller omänsklig eller 

förnedrande behandling eller bestraffning. Även om det finns uppgifter om 

brister i förhållandena i serbiska fängelser ger utredningen inte tillräckligt stöd 

för att en utlämning skulle vara oförenlig med artikel 3. 

13. Utredningen ger inte heller underlag för bedömningen att en utlämning 

av Petar MaKetik till Serbien i övrigt skulle vara oförenlig med 

Europakonventionen eller med Barnkonventionen. 

Häktning 

14. Det finns fortfarande skäl för att Petar MaKeti6 ska vara häktad. 

I avgörandet har deltagit justitieråden Svante 0. Johansson, Stefan Johansson 
och Johan Danelius (referent) 
Föredragande har varit justitiesekreteraren Elin Dalenius 


