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Mal nr B 4294-20

Linus Larsson ./. Riksaklagaren

Beredd tillfélle att slutféra talan i ovan angivna mal anfér Linus Larsson féljande.

GRUNDER

Linus Larsson har godtagit hovrittens beddmning rérande skuld satillvida att han accepterar
att domas till ansvar fér att ha innehaft vapen och ammunition under atalspunkterna 1-4 i
tingsrattens domsbilaga 1. Pa satt som framgar av tidigare ingivet verklagande har Linus
Larsson inte accepterat hovrattens beddmning rérande att gérningen ar en eller flera
brottsenheter, fragan om rubricering samt straffmatningsvardet.

Brottsenhet

Garningarna under atalspunkterna 1-4 i tingsrattens domsbilaga &r att betrakta som en
brottsenhet och saledes ett brott. innehavet &r samtidigt, varvid tidsaspekten ar avgorande
vid bedémningen, och darfdr dr gérningen en brottsenhet och saledes dirmed att betrakta
som ett brott. Rumskriteriet saknar darvid betydelse vid beddmningen. Att som
Riksaklagaren argumenterar om att straffbestimmelsens dérmed sammanhangande
skyddsintressen skulle vara avgérande for att betrakta gérningen som flera brott.
Skyddsintresset brukar beaktas nar det ar fraga om brott mot person. Det &r det inte fraga
om i forevarande fall utan det innefattar enbart ett innehav av vapen och det &r inte friga
om brott mot person. En jamforelse kan darvid goéras med narkotikabrott dar det ar
tidsaspekten for innehavet som dr avgérande vid beddmning av brottsenhet.
Sammanfattningsvis kan saledes konstateras att det Linus Larsson innehaft, rérande
atalspunkterna 1-4 i tingsréttens domsbilaga, &r att betrakta som en brottsenhet och han
skall darvid pafdras ansvar for ett vapenbrott.

Postadress Besbksadress Telefon Teletax E-mail
Box 375 Langgatan 20 0500-48 40 35 0500-48 B8 08 info@advokatkonsult.nu

SE - 541 28 SKOVDE +46 500 48 40 35 +46 500 48 68 0B



-2-
Brottet bor rubriceras som vapenbrott av normalgraden

Linus Larssons innehav har innefattat fyra jaktvapen samt ammunition. Jaktvapen &r mdjligt
att erhalla vapenlicens for och kan saledes innehas legalt.

Riksaklagaren har gjort gailande att hagelgevaret ar att betrakta av sérskilt farlig
beskaffenhet. Av forarbetena till 9 kap 1 a § p 3 vapenlagen framgar att avgérande dr
vapnets patronkapacitet och/eller eldkraft. Exempel pa vapen &r automatgevir, kulspruta
och pistoler och revolvrar som ar avsedda for sérskilt kraftfulla patroner. | mélet aktuellt
hagelgevar bor darmed inte betraktas vara av sarskilt farlig beskaffenhet.

Av9kap 1a§p 2vapenlagen framgar att brottet kan bedomas som grovt om innehavet har
rort flera vapen. Bedémningen beror pa omstandigheterna i det enskilda fallet. | férevarande
fall har innehavet avsett jaktvapen varfor antalet vapen inte ger fér handen att brottet
darfor bér rubriceras som grovt.

Riksaklagaren har dven gjort géllande att gérningen har varit av sérskilt farlig art. Hogsta
Domstolen har i dom den 8 juli 2020 i mal nr B 958-20 prévat fragan nér garningen ar av
sarskilt farlig art.

Linus Larsson har inte haft for avsikt att forsélja vapen vidare varfér det inte funnits en fara
fér att vapnen skulle komma till brottslig anvandning. Linus Larsson har i sjilvmedicinerade
syfte anvdnt sig av Elvanze varfor han har varit positiv pd amfetamin. Han har inte dverlatit
nagon narkotika. Omsténdigheten att inneha skarpladdade vapen pa plats som inte andra
personer vistas pa kan inte gora sa att garningen &r att betrakta som sérskilt farlig art.

Sammanfattningsvis bor saledes brottet rubriceras som vapenbrott av normalgraden.
Straffmdtningsvdrdet

Straffmatningsvardet ar vasentligt lagre ar vad hovratten kommit fram till. Hogsta
Domstolen bér darfér under alla forhallanden nedsétta fangelsestraffets ldngd.

BEVISNING

Linus Larsson aberopar uppspelning av férhoret med honom sjélv fran tingsratten till
styrkande av att han inte har haft fér avsikt att sélja i malet aktuella vapen, att han inte
manipulerat i mélet aktuella vapen och att han inte brukat narkotika utan anvint Elvanze i
sjdlvmedicinerande syfte. Uppspelningen av forhéret aberopas till styrkande av att brottet
bér rubriceras som brott av normalgraden och att straffméatningsvirdet dr visentligt ldgre dn
vad hovratten kommit fram till.
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OVRIGT

Jag hemstéller om anstand med att inkomma med kostnadsrakning i malet tills efter det att
Riksaklagaren slutfort sin talan.




