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Meddelad den 21 juni 2021 i mal nr. B 2705-20 (bi-
laga 1)

I egenskap av offentlig férsvarare och ombud for Rebecka Gustafsson fér jag for hennes ridkning

dverklaga hovrittens dom och anféra som foljer.

YRKANDEN

Rebecka Gustafsson yrkar att Hogsta domstolen meddelar prévningstillstdnd.

Rebecka Gustafsson yrkar i forsta hand att Hogsta domstolen frikénner henne frén ansvar i frdga

om drép (&talspunkten 1), samt att Hogsta domstolen befriar henne fran skyldigheten att utge

skadestand till Amos Gustafsson och Silas Gustafsson.

Rebecka Gustafsson yrkar i andra hand att Hogsta domstolen rubricerar den pastddda gédrningen

-som véallande till annans dod.

Rebecka Gustafsson yrkar, under alla forhdllanden, att Hogsta domstolen mildrar pafsljden.




GRUNDER FOR PROVNINGSTILLSTAND

Det &r av vikt for réttstillimpningen att Sverklagandet provas av Hogsta domstolen; prejudikatdis-

pens. Det foreligger dven synnerliga skél for en sddan provning; extraordindr dispens. Omstidndig-

heterna fSr detta utvecklas i sak nedan.

GRUNDER OCH SAKOMSTANDIGHETER

SAMMANFATTNING OCH UTVECKLING AV SKAL FOR PROVNINGSTILLSTAND

1.

2.

Gota hovritt dosmde Rebecka Gustafsson for att hon uppsatligen ska ha bragt sin dotter
Esmeralda om livet, genom att ha underlatit att se till att dottern kom under vard efter
att hon varit med om en olyckshéndelse. Gérningen rubricerades av hovrétten som drép
och pafsljden bestimdes till Atta ars fingelse.! Hovritten frikéinde Rebecka Gustafsson

fran tva fall av synnerligen grov misshandel samt brott mot griftefriden.

Norrkdpings tingsritt hade tidigare domt Rebecka Gustafsson for véllande till annans
dod, grovt brott, samt narkotikabrott i tva fall. Aven tingsritten frikéinde Rebecka Gus-
tafsson fran tvé fall av synnerligen grov misshandel samt brott mot griftefriden. Tings-

rdtten bestdimde péafljden till fingelse i 1 &r och 9 manader.

Hovritten konstaterade att Esmeralda skadat sig genom en olyckshéndelse. Hovritten
ansdg vidare att det var uteslutet att Rebecka Gustafsson skulle ha varit omedveten om
det intrdffade. Till f6ljd av sitt garantansvar menade hovritten att hon hade haft en skyl-
dighet att agera och genom att underléta att gora s, ansdg hovrétten att Rebecka Gus-

tafsson uppsatligen orsakat Esmeraldas dod.

Rebecka Gustafsson har a sin sida gjort géllande att hon inte minns det aktuella héndel-
seférloppet. Den bevisning som har aberopats av &klagaren styrker inte att Rebecka
Gustafsson var medveten om att dottern Esmeralda ramlade. Den styrker inte heller att

hon var medveten om att Esmeralda, genom olyckshéndelsen, adrog sig livshotande

! Vilket dven innefattade ett fall av narkotikabrott av normalgraden, samt ett ringa narkotikabrott.




skador som sedermera ledde till hennes dod. Rebecka Gustafsson #r saledes oskyldig

till att ha orsakat Esmeraldas dod.

5. Hogsta domstolen ska meddela prévningstillstdnd med anledning av att det foreligger
skdl for prejudikatdispens; i forsta hand for att det 4r av vikt for ledning av réttstillimp-
ningen att Hogsta domstolen klargér hur en tilltalads kunskaper om omstédndigheter i
maélet ska bedémas nér dessa uppgifter har framkommit under en tid da den tilltalades
psykiska hélsa varit dokumenterat mycket délig, och da uppgifterna inte styrks av 6vrig
bevisning. Den provning som Hogsta domstolen har att géra i denna del liknar prov-
ningen av en tilltalads erkédnnande, som vid grévre brott ska styrkas av Gvrig samver-
kande bevisning. Vid prévning av varfor den tilltalade har kunskaper om omstédndig-
heter i malet ska ritten préva om det finns andra mojliga forklaringar till att den tillta-
lade har dessa kunskaper.? Om erkéinnandet inte stédjs av andra omstéindigheter kan det
inte ligga till grund f6r en fillande dom. Om den tilltalade har erként brottet, men senare
atertar sitt erkéinnande, och det inte gar att avgéra om det &r atertagandet eller erkédnnan-
det som #r riktigt, ska erkéinnandet ges ett sd lagt bevisvidrde att en féllande dom inte

kan grundas pa det. Atalet ska d4 ogillas.?

6. I andra hand ska prévningstillstind meddelas dé det &r av vikt att Hogsta domstolen
provar fragan om hur en fordlders garantansvar paverkar det faktum att ett barn avlider
efter en olyckshindelse som medfort skada; om det 6verhuvudtaget ska bedomas som
ett oaktsamt eller uppsétligt dédande som ndgon har att ansvara for, och om det ska det

— hur det ska rubriceras.

7. Itredje hand &r det av vikt for ledning av réttstillimpningen att Hogsta domstolen provar

fragan om hur paféljden ska bestdimmas i ett fall som anges i stycket ovan.

8. Det foreligger dven synnerliga skél for Hogsta domstolen att prova Sverklagandet. Hov-
rétten har i det hér fallet avvikit fran den réttsgrundsats som Hogsta domstolen tilldm-
pade i NJA 2015 s. 702, vad géller frdga om hur uppgifter som ldmnats nér en person

varit i ett daligt tillstdnd samt paverkad av preparat ska bedémas.

2 Bjérkman m.fl., Bevis — Viirdering av erkiinnande, konfrontationer, DNA och andra enstaka bevis, Norstedts
Juridik AB, Stockholm 1997, s. 131f.
3 Shelin, Bevisvirdering av utsagor i brottmal, Norstedts Juridik AB, Stockholm 2007, s. 89f.




UTVECKLING

Forstahandsyrkandet

9.

10.

1.

For en fillande dom i brottmal kridvs det att det &r stédllt bortom rimligt tvivel att den
tilltalade har gjort sig skyldig till brott. I det nu aktuella fallet &r det inte i ndgot avseende
stillt bortom rimligt tvivel att Rebecka Gustafsson har orsakat Esmeraldas dod och ata-

let ska ddrfor ogillas.

Hogsta domstolen har i NJA 2015 s. 702, det s.k. "Balkongfallet”, uttalat att varje bevis
som aberopas av aklagaren ska provas for sig. Om det sammanlagda virdet av den be-
visning som &beropats till stod for girningsbeskrivningen, inte dr s& hogt att det kan
anses vara styrkt, saknar bevisningen betydelse. I sddana fall ska den tilltalade frikédnnas.
I det fall ddr den sammanlagda bevisningen bedoms vara sa stark att beviskravet &r upp-
fyllt, maste den tilltalades berittelse och bevisning som stdder denna granskas. Om det
som ldggs den tilltalade till last motbevisas, ska atalet ogillas. Detsamma géller om den
tilltalades beréttelse och annan bevisning tar sddan kraft fran de bevisfakta som talar for
detta, att det far till foljd att beviskravet inte dr uppnatt. Till sist ska en Gvergripande

och slutlig sammanvégning av bevisningen goras.*

Aklagaren har gjort gillande att Rebecka Gustafsson var delaktig i Esmeraldas dod.
Som stdd for detta har dberopats uppgifter som Rebecka Gustafsson och Patrik Lingman
ldmnat initialt i fsrundersdkningen; for Rebecka Gustafssons del utgdrs de av uppgifter
som ldmnats fram till den 26 februari 2020. De uppgifter som Rebecka Gustafsson in-
ledningsvis ldmnade under forunderstkningen kan — i det forstone — synas ge vissa in-
dikationer pa att hon skulle ha varit med vid tidpunkten d& den olycka som sedermera
kom att leda till Esmeraldas dod intriffade. Dessa uppgifter ska dock ldmnas helt utan
avseende mot bakgrund av att de for det forsta inte dr konsekventa, utan talar emot
varandra i avgorande delar, samt for det andra med anledning av det dokumenterat dé-

liga psykiska tillstaind som Rebecka Gustafsson befann sig i ndr uppgifterna ldimnades.

4 Se NJA 2015 s. 702 p. 23.




12. Rebecka Gustafssons psykiska hélsa var under tiden, da uppgifterna framkom, mycket

13.

dalig. Rebecka Gustafsson frihetsberdvades den 30 januari. Under de forsta veckorna
av hiktningstiden fick Rebecka Gustafsson vid flertalet tillfidllen foras till psykakuten.
Hon var i en akut krisreaktion, led av sémnbrist och kom att bli bade underviktig och
mycket undernird. Rebecka Gustafsson har medgett att hon, tillsammans med Patrik
Lingman, intog narkotikaklassade preparat efter att Patrik Lingman beréttat f6r henne
vad som hiint Esmeralda, i ndra anslutning till tiden for frihetsberévandet, vilket innebar
att hon vid forhoren ocksd var paverkad av narkotikaklassade medel. Detta framgér
ocksé av den inte dverklagade atalspunkten avseende ringa narkotikabrott, ddr urin- och

blodprov togs i samband med frihetsberévandet.

Av de av forsvaret dberopade hiktesjournalerna framgér t.ex. foljande.

Den 3 februari noteras i hiktesjournalen att Rebecka Gustafsson inte sovit sedan hon
frihetsberdvades (vilket skedde den 30 januari). Man sétter in Atarax for sémnen. [l
I

Den 7 februari noteras i hiiktesjournalen att Rebecka Gustafsson varken &ter eller sover.
Hon pratar om att hon ska f& ga ifrén hiktet, vilket sjukskoterskan konstaterar inte stim-

mer, och hon antecknar att Rebecka Gustafsson #r pé vdg in i en krisreaktion. Rebecka

Gustafsson fér dka till psykiatrin f6r en bedémning. |
B Dctta noteras ocksa av sjukskoterskan i en anteckning

den 6 februari.

Den 7 februari noteras ocksd i den journal som vakthavande befdl forde att Rebecka
Gustafsson |

Den 10 februari noteras i hiiktesjournalen att Rebecka Gustafssons déliga psykiska ma-
ende beddms vara p.g.a. skilet till hiktningen (d.v.s. Esmeraldas dod).

Den 12 februari noteras i hiktesjournalen att Rebecka Gustafsson var forvirrad, pratade

osammanhingande SN . on hade bott in sig p4
haktet | . ) ukskdterskan

noterar att hon fr en tveksam emotionell och formell kontakt med Rebecka Gustafsson,

och bedémer att hon bor tréffa en psykiater.




14.

Den 13 februari noteras i hiktesjournalen att Rebecka Gustafsson pratar osammanhéng-

ande, och |

Den 17 februari noteras i hiktesjournalen att Rebecka Gustafsson lider av en akut kris-
reaktion.

Den 18 februari noteras i hdktesjournalen att Rebecka Gustafsson tidvis under hékt-
ningstiden upplevts dissociera. En psykiatrisk bedémning ger vid handen att hon lider
av en krisreaktion och somnstorning. |

Den 19 februari noteras i hiktesjournalen att personalen noterat att Rebecka Gustafsson
inte har sovit under de senaste dygnen.

Den 20 februari, samma dag som ett langre forhor holls med Rebecka Gustafsson, fram-
gar det av hiktesjournalen att Rebecka Gustafsson | RRRES et
EEER. Hon kordes efter forhoret direkt till psykakuten dér hon fick stanna
under dvervakning och blev medicinerad.

Den 21 februari noteras i hiktesjournalen att Rebecka Gustafsson transporteras med
ambulans till akutmottagningen, da hon inte &ter eller dricker. Det noteras vidare att

Rebecka Gustafsson inte klarar av att ta sin medicin.

Som framgér av redogérelsen ovan r6r det sig om en omfattande psykisk ohélsa, som
inte endast #r sjilvupplevd utan utgors av objektiva, véldokumenterade beddmningar.
Samtliga dessa omstédndigheter har inverkat pa Rebecka Gustafssons verklighetsupp-
fattning och minnesbilder av vad som skett. Att det flertal olika tillstind som Rebecka
Gustafsson hade vid tiden for forhéren med en mycket hog grad av sannolikhet paverkar
en persons verklighetsuppfattning har styrkts av vad som framkom i f6rhor vid hovritts-
forhandlingen med Zandra Migos, specialistsjukskoterska inom psykiatri. Till {61jd av
de tillstdnd Rebecka Gustafsson befann sig i &r tillforlitligheten av dessa uppgifter sa
lag att de ska ldmnas utan avseende. Hovriétten har 6verhuvudtaget inte bemdott denna
inviindning fran férsvaret, utan tvértom pé négra stéllen i domen anfort att det inte finns
nagra konkreta skil till att bortse frén de uppgifter som Rebecka Gustafsson lamnat i

det initiala skedet av forundersskningen.®

6 Se t.ex. s. 22 i hovrittens dom.




15. Hogsta domstolen ansag i det s.k. Balkongfallet, att de uppgifter som malsédganden ldm-
nat om ett visst hdndelseférlopp, ndr hon befann sig i ett kritiskt tillstdnd och var paver-
kad av smirtstillande preparat, inte kunde tillmédtas ndgon betydelse eftersom det be-
démdes att en del av uppgifterna kunde vara rena inbillningar frdn mélsigandes sida.
Hogsta domstolen valde dirfor att helt bortse fran mélsigandens berittelse.” Samma
metod ska tilldmpas i det hér fallet, med anledning av Rebecka Gustafssons déliga psy-

kiska hilsa under forhoren.

16. Det ska dven beaktas att de uppgifter som Rebecka Gustafsson inledningsvis l&dmnade
flera génger har motbevisats av henne sjédlv. Hon har t.ex. inte varit konsekvent i sin
berittelse i fraga om huruvida hon befann sig i badrummet och sag/hdrde ndr Esmeralda
ramlade eller inte, om Esmeralda blodde fran munnen eller ndsan, eller om hon var med
da det gjordes hjért- och lungrdddning. Uppgifterna &r motstridiga i direkt avgdrande
delar av hindelseforloppet, vilket talar for att de inte stimmer. Hovrétten har ocksa sla-
git fast att vissa av de uppgifter som Rebecka Gustafsson ldmnade initialt inte kan
stimma med det faktiska hindelseforloppet, da de dven motbevisas av den tekniska be-
visningen i mélet.® Uppgifterna som Rebecka Gustafsson har limnat har #ill viss del
stimt 6verens med det som Patrik Lingman redogjort for i forhor. Det finns skél att anta
att de uppgifter som Rebecka Gustafsson har lamnat, dr sddant som hon har fatt beréttat
for sig av Patrik Lingman. Den omstédndighet att parets uppgifter pé ett flertal punkter
inte dverensstimmer, talar for att Rebecka Gustafsson inte var med vid tillfillet utan har
fatt hindelseforloppet berittat for sig i efterhand av Patrik Lingman. Detta forklarar
varfor Rebecka Gustafsson senare inte kommit thag pé detaljniva vad som hént, och vid
flera tillfdllen motbevisat sina egna uppgifter. Till skillnad fr&n Rebecka Gustafssons
uppgifter har Patrik Lingmans uppgifter genomgaende varit konsekventa. Av de upp-
gifter som Patrik Lingman ldmnat framgéar det 6verhuvudtaget inte att Rebecka Gustafs-
son pd nagot sitt skulle ha varit inblandad i olyckan som ledde till Esmeraldas dod.

Aven detta gor att tillforlitligheten av Rebecka Gustafssons uppgifter dr mycket l4g. Det

7 Se NJA 2015 5. 702 p. 32.

8 T.ex. uppgiften om ndr Esmeralda ska ha avlidit. Enligt de initiala uppgifterna som Rebecka Gustafsson ldm-
nade ska Esmeralda ha avlidit direkt efter att hon och Patrik Lingman insett att hjért- och lungréddning inte fick
igang henne, och att det ska ha tagit 5-45 minuter efter olyckan. Det ir visat i malet att det dr§jt dfminstone tva
timmar frén olyckshéndelsen till dess att Esmeralda avlidit. Detta dr ett konkret exempel pé en avgdrande uppgift
frén Rebecka Gustafsson som ér motbevisad av &vrig utredning.




17.

18.

19.

20.

finns saledes inget i forhdrsuppgifterna som styrker att Rebecka Gustafsson var delaktig

i Esmeraldas déd.

Enligt forsvarets formenande kan en domstol inte, pé sétt som hovritten har gjort, vilja
att tillméata vissa av Rebecka Gustafssons uppgifter betydelse och samtidigt bortse frén
andra uppgifter som talar till Rebecka Gustafssons fordel. Den bristande tillforlitlig-

heten giller darfor samtliga uppgifter som Rebecka Gustafsson har ldmnat i forhéren.

Den bevisning som dklagaren har dberopat som stod for delar av det som Rebecka Gus-
tafsson inledningsvis berittade, dr inte av den styrka att det bevisar att Rebecka Gus-
tafsson har orsakat Esmeraldas déd. Den rittsmedicinska utredningen ger inget exakt
svar pa vad som hidnde med Esmeralda, men styrker att skadorna har orsakats av en
olycka. Utredningen kan darfor inte ligga till grund for en slutsats om att Rebecka Gus-

tafsson skulle varit delaktig i Esmeraldas dod.

Det har inte framkommit nagra tillf6rlitliga bevis som styrker att Rebecka Gustafsson
var nérvarande under tiden for olyckan. I de forh6r som holls med Patrik Lingman fram-
kom inget som skulle tyda pa att Rebecka Gustafsson var med dd Esmeralda ramlade,
och inte heller senare da hjirt- och lungraddning utférdes. Enligt Patrik Lingman drdjde
det flera timmar innan han berittade for Rebecka Gustafsson att ndgot hade hént med
dottern Esmeralda. Det har inte heller dberopats nagra bevis fran éklagarens sida som
talar for att Rebecka Gustafsson var med vid tillfillet, annat #n Rebecka Gustafssons

egna uppgifter.

Det maste dven beaktas att det inte #r klarlagt nér olyckan intrdffade. Hovrétten antar
vid sin bedomning att olyckan intréffat den 28 januari, framforallt baserat pd hur langt
kroppens forruttnelseprocess framskridit. Denna uppfattning delas inte av férsvaret som
menar att olyckan sannolikt intréiffade pé eftermiddagen den 29 januari. Den réttsmedi-
cinska utredningen som genomftrdes den 30 januari ger inget exakt svar pd nér olyckan
intréffade och dodstidpunkten bedémdes vara 24-72 timmar innan tidpunkten for
undersdkningen. Det ska hir beaktas att det &r frdga om ett barns kropp, som ter sig
annorlunda dn en vuxen persons kropp, och vid bedémningar som dessa utgér rittsléka-

ren frdn referensramar som &r framtagna f6r vuxna personer. Det &r alltsd, dven utifrdn




omstindigheten att kroppens forruttnelseprocess pabdrjats, fullt mojligt att dodsfallet
skett 24 timmar innan undersokningstillfillet. Réttsldkaren har, i och med att det &r frdga
om ett barn, tagit det i beaktande vid bestimmandet av tidsspannet for dédstidpunkten.
Hovritten har ddrmed dragit en felaktig slutsats av réttslikarens bedomningar, nér man
bedomt att det faktum att forruttnelseprocessen inletts méste ha gatt tva dygn fran dods-

tidpunkten till undersdkningstillfillet.

21. Nir det géller frigan om tidpunkten ndr Esmeralda skadades vill undertecknad ocksa
gora Hogsta domstolen uppmérksam pa de langtgéende, och felaktiga, slutsatser som
hovritten drar pd sidan 21 i domen, rérande Esmeraldas tillstand pa kvillen den 28 ja-
nuari. Nir Esmeraldas storebror Amos sig Esmeralda pa kvillen den 28 januari var hon
kladd i en barnpyjamas, en “onesie”, och lag i sin spjélsdng. Hon andades, men ldt "ross-
lig”.? Amos har inte noterat ndgot anmérkningsvirt, det finns heller inga uppgifter om
att det fanns blod i rummet eller ndgon annanstans, eller att det ska ha varit nystddat vid
tidpunkten da Amos triffade Esmeralda péa kvillen den 28 januari. Dessa omsténdig-
heter ska stillas mot hur Esmeralda var klddd nér hon hittades den 30 januari, var Patrik
Lingman hanterat hennes kropp och var hon hittades. Esmeralda var vid patréffandet
endast klddd i bldja, och hon hade — efter att hon skadats men innan hon placerades
under singen — legat i en av de andra séingarna i rummet. Detta framgér av den tekniska
utredningen av rummet. Efter att hon avlidit hade hon placerats under samma sédng som
hon tidigare legat i (d.v.s. inte sin spjdlséng, utan en av de andra barnséngarna i rummet).
Det saknas sévél uppgifter som teknisk utredning som tyder pé att Esmeralda ska ha
legat i sin egen spjélsdng vid ndgot tillfille efter det att hon skadats. Trots detta, och
trots att hovritten resonerar kring dessa omstéindigheter, framstér det d&nda som rimligt
for hovritten att utgd fran att Esmeralda hade skadat sig redan vid den tidpunkt som
Amos redogjort for. Denna slutsats har inget stdd i ndgon utredning, utan utgérs av hov-

rdttens egna spekulationer.

22. Enligt forsvaret finns det istédllet en rad uppgifter som talar for att Esmeralda avled den
29 januari. Det har bl.a. dberopats en telefonlista med Patrik Lingmans inkommande

och utgéende samtal under de aktuella dagarna, ddr det framgdr att hans samtalsmonster

° Observera att det 4r utrett att barnen, dven Esmeralda, var forkylda vid den aktuella tidpunkten.

10




23.

dndrades radikalt vid tva tillfdllen den 29 januari; det forsta strax efter kl. 13.00 pé ef-
termiddagen (den sannolika olyckstidpunkten) och det andra vid 19-tiden pé kvillen
den 29 januari (den sannolika tidpunkt da Patrik Lingman upptéckt att Esmeralda har
avlidit). Det har dven framkommit av vittnesforhér med Rebeca Segui, som kénde Patrik
Lingman mycket vil, att Patrik Lingman upplevdes som vanligt vid samtal som gjordes
vid lunchtid den 29 januari, vilket talar for att inget hade hént med Esmeralda innan
detta. Att Patrik Lingman fick vetskap om Esmeraldas dod vid 19-tiden den 29 januari
styrks dven av hans telefonsamtal med sin bror Johan Pettersson strax efter kl. 19 den
29 januari, och vad han har berittat om det samtalet, samt av motena med sina broder
Johan Pettersson samt Niklas Pettersson den 29 samt 30 januari. Av de vittnesuppgifter
som sonen Amos, som bodde med familjen, har 1dmnat finns det inget som talar for att
olyckan skulle ha intréffat den 28 januari. Enligt férsvaret &r hovréittens bedomning av
tidpunkten for olyckan ddrmed felaktig. Tidpunkten for olyckan fir betydelse for frigan
om hur linge det kan ha funnits vetskap om Esmeraldas dod samt hur Rebecka Gustafs-

son agerat efter det att hon fatt vetskap om att Esmeralda avlidit.

Hovritten gjorde beddmningen att Rebecka Gustafsson befunnit sig i ldgenheten vid
tiden for olyckan och dérmed varit medveten om vad som skett. Att s& var fallet dr inte
pé négot sétt bevisat. Den masttdmning som har gjorts visar att Rebecka Gustafssons
telefon under tiden for olyckan (oaktat ndr man bedémer att den intréffat under den
aktuella perioden 28-30 januari) var uppkopplad mot ndgon av de tva master som finns
i nirheten av bostaden. Masttdmningen visar att masterna — i och for sig — técker den
delen av Norrkdpings innerstad dér den aktuella ldgenheten finns, men ocksé en betyd-
ligt stérre del av staden 4n sa. Utifran ldmnade vittnesuppgifter &r det sannolikt att Re-
becka Gustafsson vid flera tillfdllen under den aktuella perioden l&mnat ldgenheten med
sin telefon, men fortfarande befunnit sig inom masternas omrade. S&vil Rebecka Gus-
tafsson som Amos har i forhor redogjort for att Rebecka Gustafsson ofta gick ut med
sonen Silas nér han skulle sova. Det dr ddrfor mycket mojligt att Rebecka Gustafsson
inte befann sig i ldgenheten nir Esmeralda ramlade i badkaret, utan befann sig ngon-
stans i niromrddet. Om Rebecka Gustafsson inte var med vid tillfillet, och i vrigt inte
var medveten om vad som hidnde med Esmeralda, har hon inte haft ndgon mojlighet att

ingripa och kan dé inte ldggas det intrédffade till last.
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24. Hovriétten har vidare resonerat kring att Rebecka Gustafsson &r den som har haft det

25.

26.

priméra ansvaret for barnen i familjen, och att det darfor framstér som uteslutet att Re-
becka Gustafsson inte vetat om att Esmeralda skadat sig. Inledningsvis vill underteck-
nad understryka att bada fordldrarna tog hand om barnen i hemmet; nattade, badade,
och matade. Rebecka Gustafsson tog ett strre ansvar i friga om andra saker som rorde
barnen, och Patrik Lingman ansvarade for stidning och matlagning bl.a. Som tidigare
redogjorts for dr det utrett att Esmeralda var forkyld under sin sista tid i livet. Mot den
bakgrunden dr det inte anmérkningsvért om Esmeralda t.ex. skulle ha legat i sitt rum for
att vila, dven dagtid. Att Rebecka Gustafsson inte uppmérksammat att Esmeralda inte
varit uppe pé dagen den 29 januari dr dérfor inte ndgon omsténdighet som kan ldggas

henne till last, eller ldggas till grund for en fillande dom.

Hovritten har vid sin bedémning dessutom avfirdat en avgérande slutsats av réttsléka-
ren Emma Wernvik, vilken framgér béde i hennes yttrande och i hennes forhor vid tings-
ritten. Emma Wernvik menar att det hade krévts ett omedelbart ingripande for att rddda
Esmeraldas liv (min kursivering). For varje minut som passerade minskade chanserna
att ridda Esmeraldas liv avsevirt. Som ovan framforts &r det inte i ndgot avseende styrkt
att Rebecka Gustafsson var medveten om vad som hidnde Esmeralda. Enligt Patrik Ling-
mans uppgifter dréjde det flera timmar innan han berdttade for Rebecka Gustafsson att
ndgot hade hint med Esmeralda. Detta innebér, med beaktande av réttsldkarens utta-
lande, att om det 6verhuvudtaget kom till Rebecka Gustafssons kdnnedom att Esmeralda
var skadad innan hon avled, var det i vart fall for sent fér Rebecka Gustafsson att ingripa
och vidta atgérder for att ridda Esmeraldas liv. Det har sdledes inte varit mojligt for

Rebecka Gustafsson att forhindra Esmeraldas déd.

Hogsta domstolen har i ett tidigare fall bedomt en fordlders underlatenhetsansvar nér
det varit fraga om ett barn som har misshandlats. I NJA 2003 s. 174 hade en styvpappa
misshandlat sin styvson allvarligt. Ndr mamman till barnet kom hem fran jobbet sdg hon
att barnet inte madde bra och barnet berittade sjdlv for mamman att styvpappan slagit
honom. Mamman tillkallade ingen ldkarvard och sonen kom att avlida till f6ljd av de
skador som styvpappan hade tillfogat honom. Hogsta domstolen démde styvpappan for
vallande till annans d6d, men friade mamman frén ansvar. Anledningen till detta var att

Hogsta domstolen anség att mamman inte var medveten om hur allvarligt skadad barnet
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var. De livshotande skador som barnet fatt var invértes skador, och mamman anségs

dirfor inte ha kunnat veta att barnet riskerade att do utan ldkarvard.

27. Omsténdigheterna i det nu aktuella fallet har flertalet likheter med NJA 2003 s. 174. En
viktig aspekt som bor tillmétas stor betydelse, dr att barnet i NJA 2003 s. 174 beréttade
for sin mamma att styvpappan hade slagit honom. Mamman var saledes medveten om
att barnet skadats och hade ddrmed anledning att understka barnets skador. Trots detta
vidtog hon inga atgérder. Oaktat denna omsténdighet ansdg Hogsta domstolen att hon

inte i ndgot avseende kunde hallas ansvarig for barnets dod.

28. I forevarande fall kan det konstateras att, i motsats till 2003 ars fall, inget i utredningen
visar att Rebecka Gustafsson var medveten om att Esmeralda var skadad. Med anled-
ning av utgéngen i NJA 2003 s. 174, samt den 6vriga bevisningen som inte p& ndgot vis
styrker aklagarens gérningspastaende, ska beddmningen goras att Rebecka Gustafsson

inte uppsatligen orsakade Esmeraldas dod.

29. Sammantaget kan det konstateras att de beddmningar som legat till grund for hovréttens
féllande dom gentemot Rebecka Gustafsson, vad giller hdndelseforloppet som ledde till
Esmeraldas d&d, i huvudsak har baserats pé de uppgifter som Rebecka Gustafsson l4m-
nade i initiala myndighetskontakter. Som redovisats ovan har dessa uppgifter inte nagot
stod i 6vrig utredning. Hovrétten har istéllet, i viss utstriackning, tdppt till luckorna i
aklagarens utredning med egna spekulationer kring olika omsténdigheter. I anslutning
till dessa har hovritten anfort att omstédndigheterna méste virderas med forsiktighet och
urskillning.!® Trots det har hovritten landat i precis den slutsats som man endast kan

gbra om man infe virderat omstédndigheterna med forsiktighet och urskillning.

30. Med beaktande av det psykiska tillstand som Rebecka Gustafsson befann sig i, och av-
saknaden av st6d for dessa uppgifter i 6vrig utredning, har dessa uppgifter bedomts pa
ett felaktigt sétt och tillmétts en alldeles for stor betydelse. Uppgifterna fran Rebecka

Gustafsson har en sé lag tillforlitlighet att de helt ska bortses fran. Den 6vriga bevis-

10 Se t.ex. s. 27 i hovriittens dom, samt se resonemanget pé sidan 9 ovan rdrande tidpunkten for Esmeraldas
skada.
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31.

ningen &r inte tillndrmelsevis av sddan styrka att dklagarens gérningspastdende &r bevi-
sat. Med anledning av det htga beviskrav som uppstélls i brottmal &r det inte under
nagra omstdndigheter bevisat att Rebecka Gustafsson varit delaktig i nigra omstéindig-

heter som lett till Esmeraldas d6d. Rebecka Gustafsson ska déarfor frikéinnas fran ansvar.

Med beaktande av det ovan anforda dr det av vikt att Hogsta domstolen prévar fradgan
om hur Rebecka Gustafssons inledande uppgifter ska bedémas. Detta giller inte minst
med anledning av hur Hogsta domstolen bedémde mélsigandens uppgifter i NJA 2015
s. 702.

Andrahandsyrkandret

32.

33.

34.

For det fall att Hogsta domstolen finner det styrkt att Rebecka Gustafsson har gjort sig

skyldig till brott, ska brottet bedomas som ett oaktsamhetsbrott av normalgraden.

Redan det faktum att man har vidtagit skyddsatgérder efter att Esmeralda skadades torde
innebdra att gérningen inte kan rubriceras som uppsatligt dddande. Som konstaterats av
hovritten, och som redogérs for ytterligare nedan, &r det utrett att Esmeralda har tillforts
substanserna efter att hon skadats, i syfte att rddda hennes liv. Man har ocksé utfort
hjért- och lungrdddning pa Esmeralda efter att hon skadats. Dessa skyddsatgérder tyder
pé att man inte har forlikat sig med f6ljden att Esmeralda ska avlida, utan tvértom be-
mddat sig med att forhindra realisationen av den effekten.!! Det #r utrett i méalet att
Esmeralda inte avled i anslutning till olyckan. Som framgér av de av Patrik Lingman
lamnade uppgifterna kring sjidlva handelseforloppet, som domstolarna lagt till grund f6r
beddmningarna kring hidndelseforloppet i sak, fick han igang Esmeralda genom hjért-
och lungrdddning — hon andades saledes. Man har i det skedet av hindelseférloppet och
mot den bakgrunden forlitat sig pé att effekten inte skulle intréda. De livshotande ska-
dorna var inte synliga, utan bestod av inre skador. Redan pé den grunden bdr Hogsta
domstolen komma till slutsatsen att gédrningen inte kan rubriceras som nigon form av

uppséatligt dodande.

Dirtill kan det konstateras, med anledning av det ovan framftrda i friga om Rebecka

Gustafssons egna uppgifter, att det inte &r styrkt att Rebecka Gustafsson varit medveten

' Iy Jareborg, Ulving, Tanke och uppsét, Tustus forlag, Uppsala 2016, s. 142 ff,
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om vad som hiént med Esmeralda, eller att Esmeralda varit sa allvarligt skadad att hon
behovt ldkarvard. Det finns ingen utredning som styrker Rebecka Gustafssons initialt
lamnade uppgifter i enlighet med vad som redovisats ovan. Eftersom Rebecka Gustafs-
son inte var medveten om Esmeraldas behov av ldkarvérd, har hon inte haft uppsat till

Esmeraldas dod.

35. Det dr ostridigt att Rebecka Gustafsson, i egenskap av vardnadshavare, har haft ett ga-
rantansvar gentemot Esmeralda. For att ansvar for underlatenhetsbrott ska komma i
fraga maste det ha varit mojligt fér den som befinner sig i garantstéllning att ingripa.
Vad som krévs ska avgéras av en objektiv beddmning av omsténdigheterna i det speci-
fika fallet.!> For att Rebecka Gustafsson ska kunna démas till underlatenhetsansvar

krévs det ddrfor att hon hade mdgjlighet att ingripa.

36. Som har framkommit av redogdrelsen ovan har det inte lagts fram négra tillforlitliga
bevis som skulle styrka att Rebecka Gustafsson var nérvarande under tiden for olyckan
— tvértom ldmnar den utredning som finns det helt 6ppet for ett scenario dér Rebecka
Gustafsson inte nérvarat, vilket ocksa forklarar de — i avgdrande delar — motstridiga
uppgifter som Rebecka Gustafsson l&mnat initialt i utredningen. I de forhoér som holls
med Patrik Lingman framkom inga uppgifter som skulle tyda pa att Rebecka Gustafsson
var nirvarande dd Esmeralda ramlade, och inte heller senare da hjért- och lungrdddning
utférdes. Enligt Patrik Lingman, som ocksd var en fordlder med garantansvar for Esme-
ralda, drojde det flera timmar innan han beréttade for Rebecka Gustafsson att ndgot hade
hént med dottern Esmeralda. Det har inte heller &beropats négra tillforlitliga bevis fran
aklagarens sida som talar for att Rebecka Gustafsson var med vid tillfillet. Detta, att
Rebecka Gustafsson inte nérvarat vid olyckstillfallet, maste dérfor tjéina som utgangs-
punkt vid Hogsta domstolens bedémning, eftersom aklagaren inte styrkt sitt pastdende
om motsatsen. Detta resonemang gor sig naturligtvis dven géllande under forstahands-

yrkandet ovan.

37. Avseende de substanser som hittats i Esmeraldas kropp 4r det utrett att dessa gavs till

Esmeralda i ett forsok att ridda hennes liv. Detta styrks av det réttstoxikologiska utlé-

12 Se t.ex. Strahl, Allmin straffrétt i vad angdr brotten, Norstedts & Soners forlag, Lund 1976, 5.292.
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38.

39.

tandet som visar att substanserna, som #r smirtstillande och kramplésande, tillforts Es-
meralda i néra anslutning till hennes déd. Rebecka Gustafsson fornekar att hon haft
kéinnedom om att substanser tillférts Esmeralda dverhuvudtaget. Det r, tvértemot hov-
rattens beddmning, inte i nigot avseende visat att Rebecka Gustafsson skulle varit med-
veten om att Esmeralda fatt i sig substanser. Att hon inte har haft ndgon kunskap om
detta forhallande stods dessutom av att endast Patrik Lingman hade skador pé fingrarna,
vilket stimmer vil dverens med teorin om att han forsokt fa upp Esmeraldas kéke for
att kunna ge henne substanser i ett férsdk att motverka kramper hos Esmeralda. Rebecka
Gustafsson saknade liknande skador vid tiden for frihetsberévandet, och har inte haft

nagon vetskap om hur eller ndr Esmeralda fétt i sig substanserna.

Den rittsmedicinska utredningen visar att Esmeralda sammanfattningsvis dog av skador
och tillstand till f51jd av ett trubbigt trauma mot huvudet som orsakat en inre blddning.
Dédsorsaken var dven syrebrist och en begynnande lunginflammation. De livshotande
skadorna har séledes uteslutande varit invértes skador som varit svara, for att inte sdga
omdjliga, att upptéicka. Det fanns inga yttre tecken pa de allvarliga skadorna. Med an-
ledning av detta #r det inte visat att Rebecka Gustafsson har varit medveten om omfatt-
ningen av skadorna. Hon har séledes inte haft anledning att befara att Esmeralda befann
sig i ett livshotande tillstdnd och var i akut behov av vard. Rebecka Gustafsson har dér-

for inte under nigra omstindigheter haft uppsat till Esmeraldas dod.

Hovritten antydde i domen att Esmeralda blivit vanvérdad, vilket synes ha haft bety-
delse for hovrittens slutsats att Rebecka Gustafsson gjort sig skyldig till drép. Det har
inte framkommit ndgot i utredning som visar att detta pastdende skulle stimma. De bla-
mirken som Esmeralda hade nir hon avled kan inte ligga till grund for en slutsats om
vanvard, d& endast ett fatal enligt den réttsmedicinska bedémningen kan ha, d.v.s. inte
sikert har”, orsakats av en annan person. Det dr vidare medicinskt utrett att Esmeralda
hade 6verrdrliga leder och att hennes fotter pekade inét, och flera personer har vittnat
om att Esmeralda hade délig balans. Det dr ddrfor forklarligt att Esmeralda ofta ramlade,

nédgot som hdgst troligt har orsakat ett stort antal bldmérken.
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40. De vittnen som har horts i underritterna vederldgger de ogrundade péstdenden om van-
vérd som har férevarit. Den BVC-skoterska som 6ver tid haft omfattande och néra kon-
takt med familjen, och som var den myndighetsperson som trdffade Esmeralda nérmast
inpd att hon avled, har inte gjort nigra iakttagelser som skulle tyda pé att Esmeralda
vanvardats eller madde daligt, tvirtom. Olle Erenger, den enda av de tre socialsekrete-
rare som triffade Esmeralda vid bada tillfillena nér socialtjénsten gjorde hembestk hos
familjen under mellandagarna, har i vittnesforhor beréttat att han fick intrycket av att
Esmeralda var vilmaende, det fanns inga indikationer pa motsatsen. Med anledning av
att det inte framkom nagot som tydde pa att Esmeralda inte méadde bra, vidtogs inga
ytterligare atgirder av socialtjansten. Aven Rebeca Segui och Roger Pettersson som har
haft god kontakt med familjen. Roger Pettersson, som triffade familjen regelbundet s&
sent som veckan innan Esmeralda avled, har genomgéende haft uppfattningen om att
Esmeralda hade det bra i hemmet. Sonen Amos har ocksé vittnat om att allt var som
vanligt med familjen under den aktuella tiden. Den enda relevanta och korrekta iaktta-
gelsen — i det hér avseendet — under den hér perioden var att Patrik Lingman upptridde

stressat och sndsigt gentemot Esmeralda under julen — ingenting annat har visats.

41. Av de vittnesforhdr som har gjorts har det inte framkommit nagot som skulle tala for att
Rebecka Gustafsson skulle ha vanvérdat Esmeralda. Den réittsmedicinska utredningen
ger inget svar pd hur skadorna pa Esmeraldas kropp har uppstétt och kan dérfor inte
ligga till grund for bed6mningen av fragan. Det finns saledes inget belégg for hovrittens
beddmning av att Esmeralda vanvérdats, och att Rebecka Gustafsson skulle haft uppsét

till Esmeraldas dod.

42. 1 tidigare fall dér en fordlder har domts for uppsatligt dodande av sitt barn har det frimst
varit friga om fall dir barnet uppsatligen har misshandlats av den ena féréldern, och
den andra fordldern har varit medveten om detta men underlatit att ingripa.'® I det nu
aktuella fallet har det fastslagits att det inte varit friga om en uppsétlig misshandel som
lett till Esmeraldas dod. Som hovritten konstaterat har det i stédllet varit friga om en
olyckshindelse. Med beaktande av tidigare praxis pd omradet, och framforallt det som
ovan redogjorts for avseende utgangen i NJA 2003 s. 174, framstar det som oftrsvarligt

att Rebecka Gustafsson har domts for uppsétligt dédande nér det Sverhuvudtaget inte

13 Se t.ex. Hovritten for Skéne och Blekinge i mél nr. B 454-15.
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43,

44.

45.

varit friga om att Esmeralda har skadats uppsatligen. Det ska hér podngteras att styv-
pappan i NJA-fallet fran 2003, som uppsatligen misshandlade sin styvson, inte ddmdes
for att uppsatligen ha orsakat barnets dod. Han démdes istéllet ‘fdr vallande till annans
ddd. Det har i det aktuella fallet rort sig om en olyckshéndelse utan ndgon som helst
forekomst av uppsatligt vald, vilket méste beaktas och tillmétas stor betydelse vid ru-
briceringen av gidrningen. Om Rebecka Gustafsson hade vetskap om att Esmeralda inte
madde bra, var hon i vart fall inte medveten om att Esmeraldas skador var av livshotande
karaktér och att Esmeralda riskerade att d6 om hon inte fick ldkarvard. Liksom mamman

i NJA 2003 s. 174 har Rebecka Gustafsson dérfor inte haft uppsat till Esmeraldas dod.

Det ska dven beaktas att tingsrétten i sin dom — helt riktigt — konstaterade att det inte
fanns ndgra skl att dosma Rebecka Gustafsson for att uppsatligen ha orsakat Esmeraldas
dod. Tingsritten ansag att Rebecka Gustafsson mycket vil kunde ha saknat kéinnedom
om Esmeraldas skador samt forgiftning av substanser; det saknades bevisning for pa-
stdendet om motsatsen. Med anledning av detta gjorde tingsrétten beddmningen att Re-
becka Gustafsson inte kunde hallas uppsatligt ansvarig for det intréffade genom att ha
underlatit att ingripa. Ddrav ddmde tingsritten Rebecka Gustafsson for véallande till an-

nans dod.

I det fall Hogsta domstolen — trots resonemangen ovan — finner att Rebecka Gustafsson
ska domas for att ha varit delaktig vid Esmeraldas dddsfall i ndgot avseende, ska gér-
ningen rubriceras som véallande till annans dod. Gérningen bor dé rubriceras som brott
av normalgraden. Det foreligger inte ndgra omstédndigheter som ska foranleda att gér-
ningen bedéms som grovt. Rebecka Gustafsson har berittat att Patrik Lingman gav
henne narkotikaklassade preparat efter att han beréttat om det som skett, men det finns
inget som tyder pa att Rebecka Gustafsson skulle varit paverkad vid tillféllet d& Esme-
ralda ramlade. Det, och det faktum att det saknas ndgot annat medvetet risktagande i

forevarande drende, gor att det saknas skil att rubricera gérningen som grov.

I flertalet fall (se nedan) dér det varit friga om att en fordlder har véllat sitt barns dod

genom underldtenhet har brottet rubricerats som brott av normalgraden. Sa ska dven ske
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i det hér fallet, om Hogsta domstolen kommer sé langt i sin beddmning. Det kan kon-
stateras att det i praxis saknas fall med motsvarande omsténdigheter som &r for handen

hir, vilket dr ett skél for Hogsta domstolen att meddela provningstillstand.

Gota hovrdtts mal B 3504—18
46. En fosterfordlder ldmnade ett litet barn pé sktbordet for att ga och hdmta blgjor. Under
tiden ramlade barnet ner fran skétbordet och adrog sig sé allvarliga skador att barnet
avled. Hovritten konstaterade att underlatenheten hade orsakat barnets did, och foster-
hemspappan var i garantstéllning. Han démdes for véllande till annans dd av normal-

graden. Paf6ljden blev villkorlig dom.

Gdota hovrdtts mal B 395619
47. Ett barn som bodde pa ett LSS-boende ldimnades ensam da han badade och hittades
senare med ansiktet under vattenytan. Pojken var inte dod vid antrdffandet men avled
dagen efter. Det gick inte att faststélla huruvida pojken dog genom drunkning eller sjuk-
domsfall da ingen obduktion hade vidtagits. Hovritten anforde att utredningen visade
att barnet inte dog direkt, utan att det skedde pé grund av att han ldmnades utan tillsyn
och ddrmed utan mdjlighet att fa hjdlp under en sa lang tid att han drabbades av syrebrist
i hjdrnan. De tva assistenterna som hade ansvaret for pojken var i garantstéllning. Hov-
ridtten ansag att det inte var fraga om ett s& medvetet risktagande av allvarligt slag att
gérningen kunde beddmas som grov. Assistenterna domdes dérfor for vallande till an-
nans dod av normalgraden. Hovritten anslot sig till tingsréttens beddmning vad géllde
pafoljden. Gérningen som assistenterna begick ansags ligga pa fingelseniva. Paf6ljden

blev villkorlig dom och dagsbéter.

Gota hovrditts mal B 156620
48. En pappa ldmnade sin 20 manader gamla son utan uppsikt pa tomten. Pojken kom att ga
ner till en nérliggande damm dér han senare hittades dod. Gérningen bedémdes som

véllande till annans dod av normalgraden och pafsljden blev villkorlig dom.

49. Sammantaget finns det inget som bevisar att Rebecka Gustafsson har haft uppsét till

Esmeraldas dod. I det fall Hogsta domstolen finner det styrkt att Rebecka Gustafsson
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varit medveten om att det skett en olycka, har det i vart fall inte visats att hon har varit
medveten om att det rort sig om si allvarliga skador att det funnits fara for Esmeraldas
liv. Rebecka Gustafsson har saledes inte under ndgra omstédndigheter haft likgiltighets-
uppsét infér Esmeraldas dod. Med anledning av detta ska brottet rubriceras som val-
lande till annans doéd av normalgraden. Skadestandet till Amos Gustafsson och Silas

Gustafsson ska dédrmed sittas ned till 30 000kr var.

Tredjehandsyrkandet

50.

51.

52.

53.

[ det fall Hogsta domstolen finner det styrkt att Rebecka Gustafsson har gjort sig skyldig
till drép, vilket det enligt forsvarets uppfattning inte finns ndgon som helst grund for,

ska pafoljden mildras i betydande grad.

En gérnings straffvirde bestdms utifran den klandervérdhet som gérningen anses mot-
svara. | det nu aktuella fallet konstaterade hovrétten att det initialt varit friga om en
olyckshdndelse. Med hinsyn till detta méaste straffvirdet vara betydligt ldgre dn vad
hovritten funnit. Det &r inte i ndgot avseende motiverat att ddma Rebecka Gustafsson
till atta ars féingelse nér det konstaterats vara fraga om en olyckshindelse. Det &r inte
heller proportionerligt i forhallande till liknande fall, s& som NJA 2003 s. 174, att be-
stimma péfoljden till fingelse i atta &r. Straffvdrdet ska dédrmed under alla omsténdig-

heter sdnkas betydligt.

Om domstolen — mot Rebecka Gustafssons bestridande — anser att det &r visat att hon
var delaktig i att tillféra Esmeralda substanser, maste det beaktas att det #r utrett att detta
gjordes i ett enda syfte, nimligen att motverka de kramper som Esmeralda drabbades av
enligt Patrik Lingman. Substanserna gavs séledes i ett forsok att hjdlpa och rddda Es-
meralda. Det finns inget som 6verhuvudtaget tyder pé att det skulle ha funnits nagot
annat syfte. Aven denna omstindighet ska diirmed paverka straffvirdet i mildrande rikt-

ning.
Sévil Rebecka Gustafsson som Patrik Lingman har i forhér uppgett att de upplevde sig

vara jagade av socialtjénsten, och sténdigt under uppsikt. Rebecka Gustafsson har vidare

berittat att detta gjorde dem paranoida. Det kan dérav i det ndrmaste beskrivas som att
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paret varit psykiskt utmattade eftersom de under lang tid befunnit sig i en mycket pres-
sad situation, dir de kéint en stark oro infor att socialtjénsten &terigen skulle kunna om-
hénderta Esmeralda. Denna pressade situation inverkade sannolikt pa Patrik Lingmans
handlande och beslut om att inte kontakta varden da Esmeralda ramlade. Skulle Hogsta
domstolen finna det visat att Rebecka Gustafsson varit delaktig pa det sétt som hovrétten
har funnit, trots den Gvertygande bevisningen emot en sddan slutsats, giller samma re-
sonemang savil for Rebecka Gustafsson som for Patrik Lingman. Aven hovritten an-
forde att fordldrarna, 14t vara att forsvaret endast anser att detta bor gélla for Patrik Ling-
man, troligtvis hamnade i en mental 14sning under héndelseférloppet. Denna omstén-
dighet ska beaktas i enlighet med 29 kap 3 § p. 2 BrB, da Rebecka Gustafsson till f61jd
av det anforda haft nedsatt formaga att kontrollera sitt handlande. Omsténdigheten ska

foranleda att straffet siinks.

54. 1 det nu aktuella fallet r6r det sig om en mamma som har forlorat sitt barn till £51jd av
en olyckshéndelse. Det har 6verhuvudtaget inte framkommit ndgot som visar att Re-
becka Gustafsson skulle ha orsakat Esmeraldas dod uppsétligen, tviartom. Hédnsyn ska
ocksa tas till den oerhérda sorg som Rebecka Gustafsson drabbats av till f61jd av det
intriffade, och som Rebecka Gustafsson kommer att f& leva med resten av sitt liv. Enligt

forsvaret bor detta betraktas som en formildrande omsténdighet.

BEVISNING

A. MUNTLIG BEVISNING

1. Uppspelning av forhor fran Norrkopings tingsrédtt samt Gota hovritt med Rebecka Gus-

tafsson. Forhoren dberopas till vederldggande av aklagarens gérningspastadenden.

2. Uppspelning av forhor fran Norrkdpings tingsrétt samt Gota hovrétt med Rebeca Segui.

Forhoren dberopas till vederldggande av éklagarens gérningspédstdenden.

3. Uppspelning av forhor frdn Gota hovritt med vittnet Olle Erenger. Forhoret dberopas

till vederldggande av aklagarens gérningspastdenden, samt sdrskilt till styrkande av att
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varken Patrik Lingman eller Sekretess varit narkotikapaverkade vid nagot av hembeso-
ken den 25 och 26 december 2019, att Patrik Lingman inte varit aggressiv vid hembe-
stken den 25 och 26 december 2019, att l4genheten var vélordnad och stddad vid hem-
besdken, att Esmeralda var glad, kontaktsékande, *’kramig” och vdlméende vid hembe-

stket den 26 december, samt att inget i férildrarnas eller Esmeraldas utseende eller be-

teende védckte ndgon oro.

. Uppspelning av forhor fran Norrkdpings tingsritt samt Gota hovrétt med Carina Hjorth
Gustavsson, distriktsskoterska pa Helsa BVC Ostertull. Férhdren dberopas till vederlig-

gande av &klagarens gérningspastaenden.

. Uppspelning av forhor frén Norrkdpings tingsrétt samt Gota hovrétt med toxikolog Ro-
bert Kronstrand. Férhoren &beropas till vederldggande av éklagarens gérningspéstaen-

den.

. Uppspelning av forhér fran Norrkdpings tingsritt med Larry Alfvin till vederldggande

av aklagarens gérningspéstdenden.

. Uppspelning av forhor fran Norrk&pings tingsrdtt samt Gota hovrétt, f.d. enhetschef
samt tidigare specialistsjukskoterska vid Capio Psykiatri. Forhoren dberopas till veder-
ldggande av &klagarens gérningspéastaenden, samt till styrkande av att de tillstdnd Re-
becka Gustafsson befann sig i under perioden 31 januari-26 februari 2020 medfort att

hon har haft en férvriangd verklighetsuppfattning.

. Uppspelning av forhor fran Gota hovritt med Roger Pettersson, Patrik Lingmans pappa.
Forhoret 8beropas till vederliggande av dklagarens gérningspéstidenden, samt séirskilt
till styrkande av att Rebecka Gustafsson haft en god foréldraférméga, att Esmeralda inte
vanvirdats, att det inte har varit ndgot avvikande med barnen eller foréldrarna, samt att

Esmeralda var vilmaende dven under den sista tiden.

. Uppspelning av ljudupptagning med Patrik Lingman, forst uppspelad i Norrkdpings
tingsritt. Ljudupptagningen aberopas till vederldggande av 8klagarens gérningspéastaen-

den, samt sdrskilt till styrkande av att Rebecka Gustafsson inte fatt kéinnedom om att
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Esmeralda rakat ut for en olyckshéndelse och sedermera avlidit forrén pd kvéllen den

29 januari/natten till den 30 januari 2020.

10. Uppspelning av videoférhor med Patrik Lingman, forst uppspelat i Norrkdpings tings-
ritt. Videoforhoret dberopas till vederldggande av dklagarens gérningspastdenden, samt
sdrskilt till styrkande av att Rebecka Gustafsson inte fatt kéinnedom om att Esmeralda
rékat ut for en olyckshéndelse och sedermera avlidit forrén pa kvéllen den 29 janu-

ari/natten till den 30 januari 2020.

11. Uppspelning av forhér fran Gota hovrétt med vittnet Christer Isaksson. Forhoret dbero-
pas till vederldggande av dklagarens girningspéstdenden, samt sérskilt till styrkande av
att Patrik Lingman inte upptéckt att Esmeralda avlidit férrén efter aktuellt telefonsamtal

pé kvillen den 29 januari samt att Rebecka Gustafsson inte fétt kinnedom om att Esme-

ralda rdkat ut for en olyckshindelse och sedermera avlidit forréin pa kvéllen den 29 ja-

nuari/natten till den 30 januari 2020.

B. SKRIFTLIG BEVISNING

Den skriftliga bevisningen finns i sin helhet i hovrittens akt, och kan limnas in till Hogsta

domstolen i en egen sammanstéllning om Hgsta domstolen 6nskar det.

1. Journaler BVC Helsa Vardcentral Ostertull

2. Fotografier utvisande Esmeralda

Bevisuppgift B1-B2 &beropas till vederldggande av &klagarens gérningspastienden, samt sér-

skilt till styrkande av att Esmeralda inte varit vanvéardad.

Bevisuppgift B2 éberopas dessutom till styrkande av att Esmeralda varit tunnhérig vid bl.a.

tinningarna sedan spéd alder.

3. Mailkorrespondens mellan Sekretess och socialtjénsten i Norrkdpings kommun

2018-03-16 —2019-03-01
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Bevisuppgift B3 aberopas till vederldggande av aklagarens gérningspéstdenden, samt sdrskilt
till styrkande av att socialtjénsten haft for avsikt att uppvixtplacera Esmeralda i det f.d. famil-
jehemmet, att Rebecka Gustafsson har varit en engagerad fordlder till Esmeralda, att Rebecka
Gustafsson genomgéende har satt Esmeraldas bésta i frimsta rummet, samt att det dr Rebecka
Gustafsson som har varit pddrivande i — och mé&n om — att fa till en fungerande hemflytt for

Esmeralda.

4. Forhandsbedomning avseende orosanmilan av den f.d. familjehemsmamman,

2020-01-22

Bevisuppgift B4 aberopas till vederldggande av &klagarens girningspastdenden, samt sérskilt

till styrkande av att varken socialtjdnsten eller referenspersoner hade ndgon oro for Esmeralda.

5. Telefontdmningslista utvisande Patrik Lingmans mobiltelefon 2020-01-25 —
2020-01-30
6. Journalanteckningar Psykiatriska kliniken i Norrk&ping 2020-01-30 — 2020-02-

13 avseende Patrik Lingman

Bevisuppgift B5-B6 aberopas till vederldggande av dklagarens gérningspéstdenden, samt sér-
skilt till styrkande av att Esmeralda rdkade ut for en olyckshéndelse pa eftermiddagen den 29
Jjanuari 2020, att dodsfallet intréffat tidigast pa kvéllen den 29 januari, samt att Rebecka Gus-

tafsson inte fatt kinnedom om att Esmeralda rékat ut fér en olyckshindelse och sedermera av-

lidit forrén sent pa kvéllen den 29 januari/natten till den 30 januari 2020.
7. Journalanteckningar Psykiatriska kliniken i Norrk&ping
8. Journalanteckningar Capio psykiatri
9. Journalanteckningar fran Haktet Norrk&ping
10. VB-logg fran Hiktet NorrkSping

Bevisuppgift B7-B10 aberopas till vederldggande av dklagarens gérningspastienden.

11. Utdrag fran 1177 avseende indtvridna fotter
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Bevisﬁppgift B11 &beropas till vederldggande av dklagarens gérningspastdenden samt sérskilt
till vederliggande av att Esmeralda orsakats blamérken och skador till f51jd av annans vald mot
henne.

12. Réttsmedicinsk obduktion
Bevisuppgift B12 aberopas till vederlédggande av aklagarens gérningspastaenden.

13. Esmeraldas forlossningsjournal (tillvéxtkurvor)

Bevisuppgift B13 dberopas till vederldggande av dklagarens gérningspastdenden, samt sérskilt

till styrkande av att Esmeralda inte varit vanvardad.

14. Utdrag frén 1177 avseende Helsa Vardcentral Ostertull
Bevisuppgift B14 &beropas till vederldggande av aklagarens gérningspastdenden, samt sérskilt
till styrkande av att Esmeralda rékade ut for en olyckshéndelse pa eftermiddagen den 29 januari
2020.
OVRIGT
Undertecknad hemstiller om att f4 inkomma med kostnadsréikning innan mélets slutgiltiga av-
gorande.

Stockholm som ovan

Emelie Righammar

Bilaga
1. Géta hovritts dom i mal nr. B 2705-20, meddelad 21 juni 2021
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