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OVERKLAGANDE

Klagande: Alexander Ernstberger, 19860402-0191
Sjostigen 2 B
181 62 Lidingd
For narvarande hdktet Kronoberg

Ombud och

offentliga férsvarare: 1. Advokat Slobodan Jovicic
Advokatfirman Salomonsson & Jovicic AB
Karlavigen 41
114 31 Stockholm

2. Advokat Carl-Johan Malmberg
LEX Advokatbyrd HB

Box 5305

102 47 Stockholm

Motparter: Kammaraklagarna Thomas Hertz och Markus Hellsten
Ekobrottsmyndigheten
Andra ekobrottskammaren i Stockholm

Pensionsmyndigheten (malsigande), 202100-6255
Box 38190
100 64 Stockholm

Ombud:

Advokaterna Patrik Kalman och Cornelia Svensson samt
bitrddande juristen Isabelle Horberg

Trégérdh Advokatbyra AB

Box 345

201 23 Malmo

Overklagad dom: Svea hovritts dom den 22 juli 2021 i mél nr B 2006-20

Overklagade beslut Svea hovritts beslut den 12 februari 2021 att avvisa Alexander
Ernstbergers begéran om partsinsyn och att avsla hans begéran om
komplettering av forunderstkning, upptaget i protokoll, hab 282.
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Svea hovriitts beslut den 15 mars 2021 respektive 22 mars 2021 att
genomfSra huvudforhandling utan att Alexander Ernstbergers
materiella ritt till partsinsyn i statens utredning tillgodosetts
(antecknat som héndelse 342 i hovriéttens dagsboksblad, samt i
mejl enligt bilaga 1, respektive i hovrittens protokoll fran
huvudf6rhandling, hab 313 s. 5 andra raden) — vare sig som (i)
yrkats av Alexander Ernstberger infor hovritten eller i (ii) enlighet
med vad Alexander Ernstberger tillerkéints avseende
Pensionsmyndighetens utredning i detta brottméal genom
Kammarréttens dom av den 10 maj 2021 i mal nr 1335-21 (hab
380).

Svea hovritts beslut den 18 maj 2021, antecknat pd s. 13 i hab 313,
om att partssakkunnige Henrik Kéll inte behdver besvara nagra
fragor som avser specifika transaktioner med specifika klienter.

Svea hovriitts beslut den 17 maj 2021, antecknat pa s. 12 i hab 313,
att, utan inskrénkning, tillata partssakkunnigforhdr med Phoebus
Theologites till vederldggande av partssakkunnige Colin Knights
utldtande utan att Phoebus Theologites avgivit skriftligt
sakkunnigutlatande i samma utstréickning.

Saken: Troloshet mot huvudman, grovt brott m.m.

I egenskap av ombud och offentliga forsvarare for Alexander Ernstberger far jag hirmed
Overklaga ovan angiven dom och framstilla foljande.

YRKANDEN

Alexander Ernstberger yrkar i forsta hand att Hogsta domstolen meddelar prévningstillstand
och éndrar hovrittens domslut pé s sitt att Hogsta domstolen frikédnner honom frén troloshet
mot huvudman, grovt brott, samt mutbrott, grovt brott, undanrdjer hovrittens beslut om
néringsforbud, ogillar Pensionsmyndighetens skadestdndsansprék, befriar honom fran
skyldigheten att betala avgift enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond samt upphéver
hovrittens beslut om héktning och omedelbart forsétter honom pé fri fot.

Alexander Ernstberger yrkar i andra hand att Hogsta domstolen undanrjer hovriittens dom
och aterforvisar mélet till hovritten for fortsatt handldggning.

Han yrkar dven, med éndring av Svea hovritts beslut den 12 februari 2021 att avvisa
Alexander Ernstbergers begiran om partsinsyn och att avsla hans begéran om komplettering
av forundersdkning, upptaget i protokoll, hab 282, att han tillerkéinns partsinsyn pa sitt som
yrkats samt att forundersdkningen kompletteras pa sitt som yrkats.
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Han yrkar dven att Hogsta domstolen, med dndring hovrittens beslut att partssakkunnige
“Henrik Kéll behdver inte besvara fragor om specifika transaktioner med specifika klienter”,
tillater sddana fragor alternativt tillater frigor som avser transaktioner som 4r mer 4n fem, sex,
sju, dtta, nio eller tio ar gamla (att prévas i denna ordning).

Han yrkar vidare att Hogsta domstolen med dndring av hovrittens beslut avvisar forhéret med
partssakkunnige Phoebus Theologites som bevisning till vederliggande av partssakkunnige
Colin Knights slutsatser.

Det har sammanfattningsvis i réttegdngen och i hovrittens dom férekommit en stor méngd fel
som utgdr grund for resning respektive domvilla. Detta har avsett savil forunderskningen(-
arna), forfarandet som hovrittens sakprévning. Provningstillstdnd ska dérfor beviljas och
hovrittens dom undanrgjas.

Det hemstiills om anstand till den 17 september 2021 med att utveckla grunderna fér
overklagandet, ange bevisuppgift, inkomma med ny bevisning samt utveckla skiilen for
provningstillstind.

Skiil fér anstand

Det éligger den klagande att ange uppgift om i vilka specifika avseenden hovrittens domskil
enligt klagandens mening dr oriktiga. Som ovan framgar gors det géllande att det i mélet
forekommit en mycket stor méngd felaktigheter. Det dr ett omfattande arbete att i ett sddant
hér mél presentera dessa. Det behdver dven pavisas hur processen fordes i olika héinseenden.
Diérvid kan noteras att enbart de sakframstéllningsmanus som ingivits av staten (aklagaren
och Pensionsmyndigheten) omfattar ver 600 sidor.

Att vdr huvudman sitter hiktad har inneburit praktiska svarigheter med Sverklagandet
eftersom vi inte har kunnat ha tillgang till dator och ddrmed det enorma materialet i mélet,
vilket dr en forutsdttning for ett effektivt arbete.

Det finns en allmén uppfattning bland de tilltalade och ombuden att anstind ska begéras med
att utveckla skélen for overklagandet. De premierar sdledes mdjligheten att fa ett effektiv
forsvar 6ver mojligheten till ett snart upphéivande av hovrittens hiktningsbeslut

Fyra veckor klart otillrdckligt for att pa ett adekvat sétt tillvarata Alexander Ernstbergers ritt i
ett mal av denna karaktéir och med beaktande av den mycket stora méngd fel som har begértts
och ska beskrivas och utvecklas varfor ytterligare skiligt rddrum erfordras. Hanvisning sker
ocksa till medtilltalades och Allra Pension AB:s verklaganden och deras hemstillan om
anstand.




