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B 5976-21: Olle Markusson m.fl./. Riksdklagaren och

Pensionsmyndigheten

1. Som offentliga forsvarare for och ombud at Olle Markusson far vi
hiarmed avslutningsvis anfora foljande infor Hogsta domstolens beslut i

fragan om provningstillstand.

Inneborden av Hogsta domstolens foreldggande till Riksdklagaren och

Pensionsmyndigheten

2. Hogsta domstolen forelade den 2 december 2021 Riksaklagaren och

Pensionsmyndigheten att svara skriftligen pa dverklagandena.

3. I beslutet angavs att svaren ska avse vad klagandena anfort om

hovrdttens provning av fragan om skada eller risk for skada.

4. Om foreldggandet ska tolkas sd att ingen av alla de andra punkterna &r
aktuella for provningstillstand, vilket motparterna tycks ha gjort, sa vill
Olle Markusson hdarmed kraftfullt protestera.

Stockholm 112 26 STOCKHOLM Malmo Nykoping Sate: Stockholm
Huvudkontor: Telefon: 010-155 02 00 Besoksadress: Besdksadress: Orgnr: 969686-4264
Fleminggatan 17, 6 tr Telefax: 08-545 722 60 Bagersgatan 2 S:t Annegatan 27 ssw.se




] SSW

5. Olle Markusson kommer aldrig att acceptera att hovréttens dom 1

bokforingsdelen star fast.

6. Hovrittens réttstillimpning &r uppenbart lagstridig. Det dr ddrmed
Hogsta domstolens skyldighet att undanrdja domen eftersom grund for

resning foreligger.

7. Att grund fOr resning foreligger framgar tydligt om man jamf{or
hovréttens rittstillaimpning med de riktlinjer som Hogsta domstolen

angav 1 NJA 2020 s.147 punkterna 9—11.

8. Hovrittens uppenbart lagstridiga rattstillampning har dessutom spritt
sig till ovriga delar av brottmélet och har paverkat hovréittens

Overgripande slutsats att en brottsplan har forelegat.

9. Hela malet méaste darfor aterforvisas pa grund av hovrittens uppenbart

lagstridiga réttstillampning 1 bokforingsdelen.

10. Aven i ovrigt foreligger mycket starka skil for aterforvisning sdsom att
hovritten har missuppfattat Johan Bergsgards utsaga och genomgaende

underlatit att redovisa och prova Markussons talan.

Synpunkter pa yttrandena frdn Riksaklagaren, Pensionsmyndigheten,

Ekobrottsmyndigheten och kammaraklagare Hertz

11. Som stdd for pastdendet att hovrétten inte har domt dver andra
girningsmoment dn vad som omfattas av gdrningsbeskrivningen
hanvisar motparterna huvudsakligen till kammaréklagare Hertz

plddering, hab 408.

12. Det bor framhallas att det av den bandupptagning av plédderingen som
redan dr ingiven 1 mdlet framgar att det dklagaren i verkligheten sade

kraftigt avviker fran innehéllet i aktbilaga 408.
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Det avgdrande dr emellertid det som stéar 1 gdrningsbeskrivningen och
det rdder ingen som helst tvekan om att det som dir gors gillande &r ett
pastaende om &verpris: for tillgdangarna i investeringsfonderna koptes

vdrdepapper for ett pris som [-] éverstigit det pris som annars hade

behovt betalas.

Att sa ar fallet framgar inte bara av sjdlva atalet, som vécktes den 1
oktober 2018 (tab 328) utan dven av den handling som aklagaren gav in
till tingsréitten samtidigt som &tal vicktes. Den handlingen har rubriken

Vad pastar aklagaren? (tab 329).

Av skissen pa sidan 3, som har rubriken Forenklad skiss dver

hindelseforloppet, framgar att dklagaren sjélv uttryckligen anvénder

ordet Gverpris tvd ginger.

Det rader darmed ingen tvekan om att atalet endast omfattar ett
péastdende om att virdepappren inkdptes for ett Overpris. Man invinder

inte mot att warrantarna inkdptes utan bara mot priset.

Att ocksa tingsritten har uppfattat det sa framgar av den stimning som
tingsratten utfardade, tab 347, som hér av praktiska skél ges in pa nytt
bilaga 1. Till stimningen dr ndmligen inte bara atalet bifogat utan dven

aktbilaga 329.

Olle Markusson har séledes den 8 oktober 2018 av Stockholms tingsrétt
forelagts att svara pd atalet och dérvid inte bara delgivits sjdlva ansdkan

om stdmning utan dven tingsrittens aktbilaga 329.

Aktbilaga 329 utgor ocksa en bilaga till tingsréttens dom, vilket dven
det bekréftar att det tingsrétten provade var frdgan om Gverpris, dvs
frigan om viardepappren koptes for ett pris som overstigit det pris som

annars hade behovt betalas.
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20. Det dr det och ingenting annat som Olle Markusson hela tiden har
forsvarat sig mot. Det alternativa hypotetiska hindelseforloppet ér det
pris som annars hade behovt betalas. Alternativet att warrantaffirerna

inte hade genomforts omfattas inte av atalet.

21. Det ligger dirmed 1 6ppen dager att hovrétten har avgjort mélet pa

andra girningsmoment dn vad som omfattas av atalet.
22. Provningstillstdnd ska meddelas och hovrittens dom undanrdjas.
Rdttegdangskostnader
23. Markusson dverldmnar provningen av skéligheten 1
Pensionsmyndighetens yrkande om ersdttning for rittegangskostnader
till Hogsta domstolens provning.

Stockholm den 19 december 2021

Per E Samuelson Christina Bergenstein



