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I egenskap av ombud och offentlig forsvarare for Tina Lindberg far jag 6verklaga Hovritten
for Nedre Norrlands ovan nimnda dom enligt f6ljande.

YRKANDEN
Tina Lindberg yrkar att Hogsta domstolen beviljar provningstillstind och med &ndring av
hovrittens dom ogillar talet.

Vidare yrkar Tina Lindberg att Hogsta domstolen befriar henne fran skyldigheten att utge
skadestand till Carl Ahstrdm och att betala avgift till brottsofferfonden.

GRUNDER

Skuld

Tina Lindberg har i hovritten domts for att hos polismyndigheten i forhor 1imnat besvéarande
omsténdigheter om var den valdtdkt hon utsatts for skulle ha begétts och om att vittnen skulle
varit nirvarande i bostaden. Hovritten har ansett att dessa uppgifter varit besviarande da brott
av det slag som Carl Ahstrdm anmiilts for inte sillan dr beroende av indirekt stédbevisning
géllande malsdgandens reaktioner efter girningstillfallet.

Tina Lindberg har vidgétt att de uppgifter hon ldmnat om var det brott hon utsatts for skulle
ha begatts och om att vittnen skulle varit nérvarande varit felaktiga. Tina Lindberg anser dock
att dessa uppgifter inte har varit besvirande for Carl Ahstrém och att hon dirfor inte ska
domas for falsk tillvitelse. Under alla omstdndigheter har hon inte haft uppsat att [dmna
felaktiga uppgifter som varit besviarande for honom.

Varje felaktig uppgift som ldmnas till polismyndighet &r inte en sddan besvérande
omstdndighet som bor foranleda straffansvar. De felaktiga uppgifter som Tina Lindberg
lamnat har rort platsen for den anmélda gérningen och vilka personer som varit ndrvarande 1
anslutning till gdrningen. De uppgifter som Tina Lindberg ldmnat avseende rekvisiten for
girningen har inte varit felaktiga. Aklagaren har heller inte talat Tina Lindberg for att ha
lamnat osanna uppgifter sa vitt avser rekvisiten for gédrningen. De felaktiga uppgifter hon
limnat har inte varit besvirande for Carl Ahstrém och ska dérfor inte foranleda nigot
straffansvar. Om omstindigheterna ar besvirande bor de i vart fall inte foranleda ansvar for
annat @n ringa brott.

Tina Lindberg var vid gérningstillfdllet endast 15 ar. Hon var och &r inte inforstddd med den
juridiska bedomningen av vilka omstédndigheter som kan ge ett indirekt stod for denna typ av
brottslighet. Tina Lindberg har 1 samma forhor som de felaktiga uppgifterna lamnades varit
tydlig med att ingen av vannerna hade nigra uppgifter att lamna eftersom de varken sett eller
hort ndgonting av hdndelsen. De felaktiga uppgifterna har inte heller ldmnats i syfte att
paverka mojligheterna att atala och déma Carl Ahstrém for brottet. Tina Lindberg har utifrin
att forundersokningar som startats efter vinners anmélningar om samma slags brott lagts ned
inte trott att uppgifterna hon ldmnade skulle pdverka utredningen. Hon har lamnat de felaktiga



uppgifterna endast for att undvika att hennes fordldrar uppmérksammades pé att hon inte
Overnattade pa det stélle hon uppgett att hon skulle 6vernatta pa.

Vidare har hovritten vid beddmning av giarningens straffvérde ansett det forsvarande att
uppgifterna varit av sddan beskaffenhet att de bidragit till att Carl Ahstrdm varit anhallen
under tiden 12 april 2021 — 13 april 2021. Tina Lindberg menar att omsténdigheten att Carl
Ahstrém varit anhéllen inte ska paverka straffviirdet. Typen av brott och dven de korrekta
uppgifterna om var brottet begatts och vilka som var varit narvarande hade med storsta
sannolikhet inneburit att Carl Ahstrém anhallits iven om Tina Lindberg inledningsvis limnat
de riktiga uppgifterna om dessa omstéindigheter. Frihetsberdvandet av Carl Ahstrdm bor
darfor inte paverka straffviardet av Tina Lindbergs gérning.

Krinkningsersdttning

De felaktiga uppgifter som Tina Lindberg lamnat har rort platsen for den anméilda gérningen
och vilka personer som varit nidrvarande i1 anslutning till gdrningen. De uppgifter som Tina
Lindberg limnat avseende rekvisiten for girningen har inte varit felaktiga. Aklagaren har
heller inte dtalat Tina Lindberg for att ha ldmnat osanna uppgifter avseende sjélva rekvisiten
for girningen. Med beaktande av detta och det faktum att Carl Ahstrom sannolikt hade
anhallits dven utifrin de riktiga uppgifterna har Carl Ahstrém inte utsatts for nigon allvarlig
krankning. Hans yrkande om krénkningserséttning ska dérfor avslas.

BEVISUPPGIFT
Tina Lindberg &beropar samma bevisning som i hovritten.

SKAL FOR PROVNINGSTILLSTAND

Det ér av vikt for ledning av réttstillimpningen att dverklagandet provas av Hogsta
domstolen. Det saknas ledning 1 paragrafens forarbeten och 1 praxis avseende vilka
omstandigheter som kan anses vara besvirande och foranleda straffansvar och hur straffvirdet
1 dessa situationer ska bedomas, sérskilt nér de felaktiga uppgifterna inte ror rekvisiten for
brottet. Det saknas &ven helt ledning s vitt avser nér en falsk tillvitelse kan anses utgora ringa
brott. Omstandigheterna i aktuell situation dr sddana att gérningen 1 vart fall bor kunna utgdra
ringa brott.

Hogsta domstolen bor dven klargdra om den aktuella situationen innebér en sé allvarlig
krankning av malsdganden att ersittning ska utga.

OVRIGT
Klaganden 1 mélet &r under 18 &r.

Gévle dag som ovan
Elin Andersson Ek

Bifogar kostnadsrikning



