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| egenskap av offentlig forsvarare och ombud fér Tomas Axelsson far jag framfora

féljande.

1. Yrkanden

1.1. Tomas Axelsson yrkar att Hogsta domstolen meddelar prévningstillstand.

1.2. Tomas Axelsson yrkar att Hogsta domstolen med andring av hovrattens dom ogillar
atalet avseende mord och som foljd harav befriar honom fran skyldigheten att betala
skadestand till malsaganden samt bestammer pafoljden till kortare fangelsestraff
avseende 0vrig brottslighet.

1.3. Tomas Axelsson yrkar i andra hand att Hogsta domstolen med andring av
hovrattens dom ogillar atalet avseende mord och i stéllet domer honom for grov
misshandel och vallande till annans dod alternativt synnerligen grov misshandel och
vallande till annans dod och som foljd harav bestammer paféliden till tidsbestamt
fangelsestraff samt befriar honom fran skyldigheten att betala skadestand till
malsaganden.

1.4. Tomas Axelsson yrkar i tredje hand att Hogsta domstolen med &ndring av
hovrattens dom bestammer pafoljden till fangelse pa bestamd tid.

2.  Omstandigheter till grund for talan

2.1. Hovratten har gjort en felaktig vardering av aklagarens bevisning och darmed

kommit fram till ett felaktigt domslut. Tomas Axelsson hanvisar till vad som anforts i
overklagandet till hovratten vilket aterges i vasentliga delar nedan men med vissa

tillagg enligt foljande.
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Har Tomas Axelsson orsakat Gunborg Johanssons d6d?

Utredningen har visat att Tomas Axelsson avsatt spar pa foremal som hittades i
Gunborg Johanssons bostad, liksom pa det som &klagaren menar ar mordvapnet.
Det kan dock konstateras att samtliga foremal dar Tomas Axelssons spar antraffats
ar flyttbara féremal. Aklagaren har hérvid inte stallt bortom all rimlig tvivel nar Tomas
Axelsson kan ha avsatt sparet eller att dessa foremal kan ha flyttats av annan efter
det att Tomas Axelsson har avsatt sparen. Det forefaller mérkligt att Tomas
Axelsson, mot bakgrund av det vald som aklagaren menar att han ska ha utsatt
Gunborg Johansson, inte avsatt nagra spar pa hennes kropp eller nagra andra fasta
foremal i hennes bostad. Varken tingsratten eller hovratten tycks ha beaktat denna
omstandighet i sina beddémningar. Mot bakgrund av &r det inte stallt bortom allt
rimligt tvivel att Tomas Axelsson har befunnit sig pa brottsplatsen under den aktuella
brottstiden.

Vidare har utredningen visat att flera andra personer har avsatt spar, dels pa den
bloja dar aven Tomas Axelssons spar antraffades, dels pa den kniv som aklagaren
menar ar mordvapnet. Dessa spar har forvisso inte kunnat utvarderas for jamforelse
mot person men detta innebar inte att det kan uteslutas att det &r ndgon annan
person an Tomas Johansson som har avsatt sparen och att denne person ar den
som kan ha orsakat Gunborg Johanssons dod. Mot bakgrund harav kan det inte

heller stallt bortom allt rimligt tvivel att alternativ garningsman kan uteslutas.

Mot bakgrund av det ovan anférda har tingsratten och sedermera hovratten inte
gjort en korrekt vardering av bevisning utifran de riktlinjer som utvecklats i praxis
avseende s.k. indiciemal. Det skal att ifragasatta riktigheten i hovrattens dom. Det ar
inte stallt bortom allt rimligt tvivel att Tomas Axelsson har befunnit sig pa
brottsplatsen under den aktuella brottstiden eller att alternativ garningsman kan

uteslutas. Atalet ska sledes ogillas och skadestandsyrkanden avslas.

Skalen for provningstillstand

Det &r vidare av vikt for rattstillampningen att Hogsta domstolen provar vilka krav

som maste stallas pa bevisning om nar DNA spar kan ha avsatts pa en brottsplats
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och vilken bevisning som &klagaren maste presentera i denna del. Enligt férsvaret
maste &klagaren i indiciemal stalla bortom rimligt tvivel att DNA spar pa en

brottsplats avsatts under eller i ndra anslutning till den aktuella brottstiden samt att
det maste kunna uteslutas att bevisningen inte placerats till en brottsplats for att en

garningsman ska anses ha befunnit sig pa brottsplatsen.

Det ar vidare av vikt for rattstillampningen att Hogsta domstolen prévar i vilken
omfattning antraffade spar som inte kan utvarderas mot person kan utesluta

alternativ garningsman i enlighet med principerna som galler i s.k. indiciemal.

Ar garningen att bedéma som mord?

Skulle Hogsta domstolen komma fram till att det inte rader tvivel om att Tomas
Axelsson har orsakat Gunborg Johanssons dod ska garningen inte rubriceras som

mord.

Forvisso har Hogsta domstolen genom i nu aktuella domar refererade avgéranden
sammanfattningsvis kommit fram till att hugg mot éverkroppen ar att betrakta som
avsiktsuppsat for mord. Utgangspunkten i nu aktuellt fall ar enligt min uppfattning att
Gunborg Johansson avlidit till féljd av knivhugget i brostet och att hon inte hade
avlidit om enbart 6vrigt vald hade utévats.

Det &r dock visat att Gunborg Johanssons led av lungsjukdom och att detta &ven
bidragit till att knivhugget orsakat hennes dod. Det &r dock inte visat att Tomas
Axelsson skulle ha varit medveten om denna, avgdrande orsak till att Gunborg
Johansson avled till foljd av knivhugget. Aklagaren har inte heller visar att Gunborg
Johansson skulle ha avlidit, lungsjukdomen foérutan eller att Tomas Axelsson kant till
denna omsténdighet. Under dessa omstandigheter kan Tomas Axelsson inte anses

ha haft uppsat for mord.
Skalen for prévningstillstand

Det ar séledes av vikt for rattstillampningen att Hogsta domstolen klargér huruvida

aklagaren maste stalla bortom rimligt tvivel att malsaganden skulle ha avlidit givet
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de forutsattningar som garningsmannen kande till, dvs. om malsaganden skulle ha

avlidit lungsjukdomen foérutan och hur detta i sddana fall ska paverka uppsatsfragan.

Han Tomas Axelsson handlat sarskilt hansynsldst?

Hovratten har gjort en felaktig bedomning i fraga om straffvardet. Utredningen har
visat att handelseforloppet maste ha varit kortvarigt och att Gunborg Johansson
dessutom ha varit utom medvetandet under stora delar av handelseférloppet. Detta
talar emot att hon maste ha upplevt en mycket stark dodsangest, att garningen
inneburit ett svart lidande for henne och att garningen mot den bakgrunden varit
sarskilt hansynslos. Mot bakgrund av att utgangspunkten ar att mord ska féranleda

ett tidsbestamt straff ska paféljden andras tull tidsbestamt fangelsestraff.

Skalen for prévningstillstand

Det ar av vikt for rattstillampningen att Hogsta domstolen provar vilka kriterier som
kravs for att en garning ska anses sarskilt hansynslos och sarskilt vilkken betydelse
malsagandens medvetenhet har i frdga om denne kan ha upplevt dédsangest.

Bevisning

Tomas Axelsson aberopar egna uppgifter, att tas upp genom uppspelning av forhor i

tingsratten.

Tomas Axelsson aberopar vidare forhoret med rattslakaren Susan Willis Mitchell, att
tas upp genom uppspelning av férhor i tingsratten, till styrkande av att det inte ar
stallt bortom rimligt tvivel att Gunborg Johansson skulle ha avlidit lugnsjudomen

forutan.

Tomas Axelsson aberopar vidare delar av sakkunnigutlatandet, delredovisning 2,
tingsrattens ab 30 sid 134-135, samt delar av slutredovisning, sid 147 till styrkande

av att alternativ garningsman inte kan uteslutas.
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