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Grov misshandel och grovt vallande till annans dod

| min egenskap av ombud och offentlig férsvarare fér Terje Pedersen far jag harmed dverklaga
rubricerad dom och framstalla foljande.
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YRKANDE

Terje Pedersen yrkar att Hogsta domstolen beviljar prévningstillstand och med &ndring av
hovrattens dom satter ner fangelsestraffets langd.

GRUNDER OCH OMSTANDIGHETER

Tetje Pedersen ar av uppfattningen att hovrétten kommit till ett oriktigt slut nér fangelsestraffets
langd bestamts till fem ar.

Terje Pedersens instailining &r istallet att tingsratten gjort en korrekt bedémning av straffvérdet,
dvs fangelse tre och ett halvt ar. Terje Pedersen delar dven tingsrattens beddémning i fraga om
straffmatningsvardet.

Vid bedémning av gérningarnas straffvdrde sa bor vissa omstandigheter som tingsréatten tagit
fasta fa tydligare genomslagskraft 8n vad hovratten bedémt.

Pa sida 11 i tingsrattens dom har tingsréatten resonerat kring att "Det gér inte att utesluta att det
férekommit nagon typ av verbal provokation eller — i vart fall — nagot som Terje Pedersen i sitt
berusade tillstand uppfattat som provocerande fran Kenneth Stjérnfelts sida”.

Tingsratten har vidare konstaterat pa sida 12 i sin dom att "Allt talar istéllet for att en dispyt av
nagon anledning blossat upp i omedelbart eller nédra anslutning till gérmingen”.

Pa sida 14 i tingsrattsdomen anges att "gdmingen som konstaterats tidigare helt synes vara
préglad av stundens ingivelse och vara impulsstyrd snarare &n planerad pa nagot sétt eller
dverlagd”.

Det saknas dven utredning som gar att dra slutsatser kring om malsdganden vid
garningstillfallet utsatts fér lidande. Tvartom &r de uppgifter som ar kénda att malsédganden

skrattar i anslutning till garningen. Utifran denna k&nda fakta kan inte slutsatser om att
garningen skulle vara férenad med exempelvis dédsangest for malsdganden dras.

Vidare har Terje Pedersen sjalv tillkallat hjdlp i anslutning till hédndelsen.

Dessa omstandigheter gér sammantaget att saval straffvdrde som straffmatningsvéarde ar i
enlighet med vad tingsratten kom fram till, varfér Hégsta domstolen bér dndra hovrattens dom.
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SKAL FOR PROVNINGSTILLSTAND

Utifran tingsrattens och hovrattens vitt skilda bedémningar i friga om de &démda gérningarnas
straffvarde, ar det tydligt att det behdvs véagledning i fraga om straffvardet fér grov misshandel
och vallande till annans dod, grovt brott.

Det saknas entydig praxis nér det géller straffvarde for grov misshandel i kombination men
vallande till annans doéd, grovt brott.

NJA 2016 s. 763 som hovrétten lutat sig mot géllande straffvardebeddmningen ar ett
avgdrande som inte dr jamforbart med aktuellt drende. | det mélet ddmdes den atalade
personen fér mord i de forsta instanserna och fér synnerligen grov misshandel och véllande till
annans dod, grovt brott, i Hogsta domstolen. Det nu 6verkiagade malet gélide varken mord
eller synnerligen grov misshandel, vilket gor att jamférelser av straffvardet mellan det
overklagade malet och NJA 2016 s. 763 &r missvisande. Enbart av den utgangspunkten kan
inte storre lednings ges av nyss namnda avgorande fran Hégsta domstolen.

Inte heller ar det fraga om ett jamférbart handlande i dessa mal. | NJA 2016 s. 763 har
garningen bestatt av ett knivhugg i ryggen med en kniv vars blad matte 20 cm. Genom att dra
direkta paralleller till prejudikatet fran 2016 har hovratten hamnat fel i straffvardebedémningen.
Istallet bor de garningar som Terje Pedersen démts for jamforas i straffvérdehédnseende med
hovsrattsavgorandena: Géta hovrétt 2016-04-27 i mal nr B 1839-16, Hovrétten éver Nedre
Norrland, mal nr B 1020-11, Svea hovratt, mal nr B 3932-16 och Svea hovratt, mal nr B 11130-

15.

Sammantaget sa avviker hovréttens bedémning av straffvérdet fran praxis géllande grov
misshandel och vallande till annans déd, grovt brott. Det &r av vikt fér ledning av
rattstillampningen samt féreligger synnerliga skél for att Hogsta domstolen ska bevilja
provningstillstand och ta upp malet till prévning.
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