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OVERKLAGANDE/ANSOKAN OM PROVNINGSTILLSTAND

Klagande: Jerzy Szczepanek, 19870329-0232
Dalgatan 39
151 34 Sodertilje
Medborgare i Polen

For ndrvarande Hcktet Osterdker

Ombud och Advokat Peter Ataseven
offentlig forsvarare: Advokatbyran LexSeven AB
Dalgatan 12
151 33 Sodertilje
Motpart (aklagare): Kammaraklagare Johanna Rejdemo Storbjirk
Aklagarmyndigheten
Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Overklagad dom: Svea hovriétts dom 2022-09-06 i mal nr B 6390-22
Saken: Forsok till synnerligen grovt vapenbrott m.m.

I egenskap av ombud och offentlig forsvarare for Jerzy Szczepanek far vi hirmed 6verkiaga
ovan angiven dom och framstilla foljande

YRKANDEN

Jerzy yrkar att Hogsta domstolen meddelar prévningstillstind och ogillar talet avseende
forsok till grovt vapenbrott (Hovrittens domslut, punkten 1 a).

I allt fall yrkas strafflindring,.
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Det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen att Hégsta domstolen prévar om det ir mojligt
att dSmas 101 fSrscksbrott nér brottets fullbordan varit utesluten redan néir brottsplanen gjorts

upp.

GRUND FOR OVERKLAGANDET

Jerzy blev frikéind av tingsritten for forsok till synnerligen grovt vapenbrott. Tingsrétten
gjorde foljande bedémning av rittsliget om otjinliga fSrsok:

"De aktuella vapnen togs i beslag av polisen den 30 mars 2021, Férst den 3 augusti
2021, dvs, over fyra manader senare var Jerzy Szczepanek och Jani Tolvanen i forrddet
Jor att leta efter vapnen. I praxis finns ett flertal avgioranden som gdller situationer der
polisen bytt ut narkotika mot nagot annat. I de fall deir domstolarna domt Jor
Jorsoksbrott har det varit klarlagt att det funnits en brottsplan i tiden innan beslaget
glordes, se t.ex. NJA 1992 5 679. Nar situationen i stillet har varit sadan att det da
brottsplanen ingicks redan varit uteslutet ait brottet skulle kunna fullbordas har
domstolarna funnit att forutsdttningar saknas att doma for forsoksbrott eftersom
brottets fullbordan da inte anses ha varit utesluten av en tillfillighet utan i stéillet pa grund av
att det funnits ett grundldaggande fel i brottsplanen, se t.ex. RH 2007:61 och
RH 2015:21.”

Tingsrétten beddmde att det var oklart nir och hur Jerzy fick kiinnedom om vapnen och
bestdmde sig for att fSrsdka ta befattning med dem. Tingsrétten menar alltsa att Jerzy kan ha
erhallit kéinnedom om vapnen i tid efter att det ens har varit méjligt att fullborda brottet. Han
frikéinns dérfor fran ansvar,

Hovritten dndrar dock tingsréttens dom och démer Jerzy for forsok till grovt vapenbrott.
Hovrétten menar att beddmningen av om fara fSr brottets fullbordan varit utesluten pga.
tillflliga omstindigheter ska ske ur gérningsmannens perspektiv vid girningstillfillet. I
forevarande fall menar hovritten att faran for brottets fullbordan varit utesluten pga. att
polisen en tid fSre det att Jerzy begav sig till killarforradet hade beslagtagit vapnen och
ammunitionen. Den omsténdigheten att polisen tidigare hade bytt ut fsremélen mot en replika
bedoms — utifrdn Jerzys horisont — ha berott pa slumpen och inte p4 ett grundliggande fel i
brottsplanen. Hovréatten anser dérmed att fara for brottets fullbordan endast pga. tillfilliga
omstdndigheter varit utesluten.

Hovritten menar att stod for att gérningsmannens uppfattning ska vara avgérande framgar av
bl.a. NJA 2003 5. 670. Forsvaret anser att forhallandena i avgorandet ér annorlunda i
jémforelse med forevarande fall. I avgérandet sa #r det friga om en momentan hiindelse som
inte dr applicerbar vid fall som handlar om t.ex. vapen eller narkotika som bytts ut mot ndgot
annat, och dér brottsplanen gjorts upp antingen fore eller efter beslaget.

Det finns en rad avgéranden som tar sikte pa samma situation som i forevarande fall, dvs. att
polisen bytt ut t.ex. narkotika mot négot annat. Domstolarna har i de avgdranden tagit fasta
vid ndr i tid brottsplanen gjorts upp i forhallande till beslaget av narkotika, se NJA 1992 s.
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679, RH 2015:21, RH 2007:61 och Géta hovritts dofn den 23 december 2021 i mal B 3724—
21.

Aven om HD delar hovrittens analys av rittsliget sa &r frigan nér en brottsplan bedéms ha
grundlédggande fel. Hovritten har 6verhuvudtaget inte berort att det i forevarande fall hade
forflutit mer &n fyra manader fran det att beslag av vapen och ammunition gjorts till dess att
Jerzy kom till férradet. Nér en sd lang tid passerat sa bor inte fara for brottets fullbordan anses
ha varit utesluten av en tillfillighet, utan i stillet pga. djupgéende brister i brottsplanen.

Konsekvensen av hovrittens dom &r att begreppet tillfilliga omstindigheter vidgas. Forsvaret
menar att hovrétten bestraffar den brottsliga viljan, i stillet f6r den brottsliga gérningen. Av
legalitetsskil bor forséksbestimmelsen tolkas restriktivt. [ annat fall riskerar en utvidgning att
fa olyckliga konsekvenser. Det kan illustreras med f6ljande fragestillningar: Om en
girningsman forsoker déda en person, som redan har varit déd i flera manader, men som
gérningsmannen tror dr vid liv, ska han kunna démas till mordférsék? Om en girningsman
képer vad han tror dr kokain fran en langare, men i stéllet fr mjol, ska denne kunna domas
for narkotikabrott?

Det kan konstateras att tingsrétt och hovritt har gjort olika bedémningar av rittsliget. Som
framgatt av hovrittens dom sa spretar &ven praxis. Det finns ddrmed ett behov av att HD
klargdr vad som géller i ett fall som det forevarande.

Kostandsrikning bildgges.

er 2022
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