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. YRKANDEN

Amir Amdouni yrkar att Hogsta domstolen ska, efter meddelat
provningstillstand, ogilla atalet f6r medhjalp till synnerligen grovt
narkotikabrott.

I vart fall yrkar Amir Amdouni pa att p&f6ljden ska sittas ned
vasentligt

. Grunder
Amir Amdouni férnekar garningen.

Amir Amdouni fornekar att han utfért de handlingar som laggs
honom till last, men gor dven géllande att de handlingar som
omfattas av garningsbeskrivningen inte pé rattslig grund
konstituerar en medhjalp till synnerligen grovt narkotikabrott.

Amir Amdouni godtar hovrattens bedémning att det ar han som
brukat EncroChat-telefonen med anvindarnamnet literalbeetle vid
de tillfdllen som laggs honom till last.

. Bakgrund

Amir Amdouni borjade arbeta som bitradande jurist pa Devlet
Advokatbyra. Efter att ha blivit advokat trddde Amir Amdouni in
som deldgare i Devlet Advokatbyr&. Amir Amdouni uteslots ur
Sveriges advokatsamfundet genom beslut den 30 juni 2021.

Devlet Advokatbyras verksamhet var i huvudsak inriktad pa
humanjuridik, foretrddesvis uppdrag som offentliga forsvarare i
brottmal.

. Varbyniitverket

Devlet Advokatbyra, och Amir Amdouni och Ekrem Gungor,
foretradde under en period olika personer som senare skulle
komma att knytas till det kriminella s kallade Varbynatverket.

I Svea hovritts dom 2022-02-18 i mal nr B 9407-21 och 3900-21
(den si kallade VArbydomen) domdes ett stort antal individer med
kopplingar till Varbynatverket. I det malet fann domstolarna att
bréderna Chihab och Chouiab Lamouri var ledande personer i
Vérbynatverket.



3 (11)

De synnerligen grova narkotikabrott som Amir Amdouni péstis ha
medverkat till &r vissa av de brott som Chihab Lamouri och Chouiab
Lamouri domdes for i Varbydomen.

. EncroChat-telefoner

Under den aktuella brottstiden innehade Ekrem Gungor en sa
kallad EncroChat-telefon. Med en EncroChat-telefon avses en
modifierad mobiltelefon som endast kan kommunicera via den
starkt krypterade kommunikationstjansten EncroChat.
Anvandarnamnet p& Ekrem Gungors EncroChat-telefon var
literalbeetle.

Aven Chihab Lamouri och Chouiab Lamouri innehade EncroChat-
telefoner med anvandarnamnen mujaheed respektive lobsterwaffle.

De handlingar som laggs Amir Amdouni till last som medverkan
avser meddelanden som skickats mellan literalbeetle och
lobsterwaffle den 29 april 2020 och mellan mujaheed och
lobsterwaffle samma dag.

. Meddelandena

Amir Amdouni var forordnad som offentlig forsvarare for Ismael
Abidi som misstianktes for narkotikabrott och hdktades den 22 april
2020. Vid hiktningsférhandlingen, som holls bakom stdngda
dorrar, framkom att det forekommit hemliga tvéngsmedel i form av
kameradvervakning och hemlig telefonavlyssning under
forundersokningen. Amir Amdouni deltog @ven i ett forhor med
Ismael Abidi den 21 april 2020 dér bland annat filmer fran
kameradvervakningen forevisades.

Den 29 april 2020, kl. 14.20, paborjas foljande chatt-konversation
mellan literalbeetle och mujaheed.
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2020-04-29 14:20:18 Salam khoya det prinsen

2020-04-29 14:21:00 |l b Johnny har delgivits ivarbergsharvan heed b
2020-04-29 14:41:52 |literalbeetle Salam khoya det prinsen lobsterwaffle le2
2020-04-29 14:41:52 |l Ibeetl Salam khoya det prinsen lobsterwaffle b
2020-04-29 15:04:49 |mujaheed Wa alikum salam | I lbeetle
2020-04-29 15:06:16 jaheed Johny the ripper Ib lbeetl
2020-04-29 15:06:32 heed Eller johny mikrofonen han ska kallas b
2020-04-29 15:10:28 |li Hahah Johny Slice ocks& heed lb
2020-04-29 15:10:39 jaheed Haha Ib b
2020-04-29 15:11:03 |literal Men de har haft span sen nov i deras s.k. kontor de har satt upp kameror ocksa i |b
2020-04-29 15:11:38 [literalbeetle Tankte pd er var forsiktiga o kolla alla utrymmen om poliseb lagt ngn kamera eller s3 i b
2020-04-29 15:12:01 |literalb De har satt upp kameror i portar o i frdd d b
2020-04-29 15:12:23 jaheed Ja men ingen hanger dar de stashar knark literalbeetle |[literalb
2020-04-29 15:12:43 jaheed De dar det va em tidsfraga | Ib literalb
2020-04-29 15:13:29 jaheed Han kmr.fa.sitta ett bra tag nu literalbeetl Ib
2020-04-29 15:15:26 [literalbeetle Jag vet men be dem alltid maskera sig utifall att jaheed literall
2020-04-29 15:15:40 [literalbeetl De har film nar de sitter i timmar o forpackar knarket jaheed literalb
2020-04-29 15:15:47 jah Hahaha literalbeet! lb
2020-04-29 15:16:05 Hur férklarar man det literalb

2020-04-29 15:16:12 |literalb Sen telef dar de skickar folk till kunder jaheed literal
2020-04-29 15:16:29 heed Det ar min okanda tvillingbror literalbeetle literall
2020-04-29 15:16:56 [literalbeetle Om man inte ser en pistol mot huvudet pa filmen s3 gor man bast i att halla kaften det smartast jaheed literalt
2020-04-29 15:17:11 { Sen far farsvaretar for jaheed literalbeetle
2020-04-29 15:18:22 |li etle Men det ser inte bra ut for dem iaf det kan man lugnr séga. De har verkligen gjort horhusb jaheed literall
2020-04-29 15:33:03 jaheed Ja det e bara géra sin volta o férh lara sig ndgot b literalbeetle

o . . .

NAgot senare samma dag, det vill sdga den 29 april 2020, kl. 23.32
skickar mujaheed f6ljande meddelande till lobsterwaffle.

Datum/Tid Frén Veddelande Till
2020-(4-29 23:32:36 |[myjaheed Jihsratks med prnsen 10ag han baraita lite cm reda grejjen lobsterwstfie
2020-04-2923:32:47 |mujahead Aina hade lagt kamerer o buggar i derss stish lobsterwatfle
2020-04-2923:33:07 [muiaheed Och de finns pdvideo nar de packaro alt lobstenwaffle
2020-04-29 23:33:12 [mujaheed Skitackliga : lobsterwaffle
2020-04-2923:33:28 | mujahead Johny slice Gr oxé misstanktidenharvan lobsterweffle
2020-04-29 23:22:52 |lokstenvaffle Shiiet mujabeed
2020-04-29 23:34:03 [ lok file D kot hirt hor mujabeed
2020-04-2923:34:06 | mujaheed De hada kameror sen b lobstenwatfle
2020-04-2923:34:14 | mujaheed S3de & kallblodiza bogama lobsterwalfle
2020-04-29 23:34:41 [ mujeheed Darfor sig till folket snacka inte i traphouse och stallzn de tuzger i lobsterwellle
2020-04-2923:34:57 | mujahead 0Om de gorde s3 med dasd har de sakert Zjort minst samma hos ess lobsterwaffle
2020-04-29 23:35:20 |lobsterwaffle A bror mujakeed

Som framgar av garningsbeskrivningen ar det innehéllet i chattarna
fran literalbeetle som utgor sjilva medverkanshandlingen.

Huvudgirningen

Som framgér av bilagan till stimningsanstkan bestar de
narkotikabrott som Amir Amdouni anses ha medverkat till av
samtliga de narkotikabrott som Chihab Lamouri och Chouiab
Lamouri domdes for att ha begétt i tiden efter den 29 april 2020

genom Varbydomen.

Som framgar av domen mot Chihab Lamouri befann sig denne i
Spanien under hela brottstiden. Vidare kan utldsas att Chihab
Lamouri genomforde sina narkotikaaffarer via EncroChat-telefonen
mujaheed. Narkotikan hanterades sedan av andra personer i en
ligenhet i Tumba, som &ven anges som huvudsaklig brottsplats i

atalet mot Chihab Lamouri.
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Vad giller Chouiab Lamouri dr han i allt visentligen domd for att ha
hanterat vederlag i samband med narkotikaafférer, férutom
hanteringen av 2,6 kg cannabis.

Som framgar av utredningsmaterialet har samtliga huvudgéarningar
péborjats i tiden efter den 29 april 2020, vanligtvis genom att
Chihab Lamouri far ett erbjudande om att forvarva narkotika eller
gor en forfrgan om det finns narkotika att kopa genom chatt-
meddelanden p& mujaheed frdn ndgon annan anvandare av
EncroChat. Aven $verenskommelsen om att genomfora
narkotikaaffaren sker via EncroChat-meddelanden och sedan
hanteras narkotikan och vederlag pa plats i, framférallt, Tumba.

. Hovriattens dom

P4 s. 15 sista stycket i domskélen konstaterar hovrétten att Amir
Amdouni i objektivt avseende genom rad utovat psykiskt
inflytande, och dérmed framjat, broderna Lamouris brottsliga
verksamhet”. Vad brodernas brottsliga verksamhet avser beskrivs i
samma stycke som att "sdrskilt Chihab Lamouri, men dven
Chouiab Lamouri, haft centrala roller i en organiserad,
systematisk och omfattande narkotikahantering som pdagdtt inte
bara under den tid som omfattas av nu aktuell Gtalspunkt”.

Hovritten utvecklar sitt resonemang pa s. 16 andra stycket dar det
sdgs "[r]dden har varit dgnade att minska upptdcktsrisken for de
brott som broderna Lamouri démts for som gdrningsmdn”

och ”[d]eras gdrningar har i allt vésentligt bestatt i att de lamnat
instruktioner till andra att genomfora forvdrv, 6verldtelser och
annan hantering av narkotika”.

I ndsta stycke konstaterar hovritten dven att ”[e]tt
medhjdlpsansvar for rad som ldmnas till ledarna for en mer
omfattande brottslig verksamhet kan inte strdcka sig hur ldngt
som helst i tid och rum”, men finner att det faktum att Chihab och
Chouiab Lamouris narkotikabrott begatts i Stockholmsomradet
under den narmaste dryga ménaden efter att rdden ldmnats och
darfor omfattas av frimjandet.

Synpunkter pa hovrittens bedomning utifrin den
rittsliga regleringen av medverkansansvaret



6 (11)

9.1 Riittslig reglering

Ansvar for medverkan till brott i annan form &n i
garningsmannaskap regleras i 23 kap. 4 § brottsbalken. Dar
foreskrivs att ansvar for en viss garning ska 8domas inte bara den
som utfort gdrningen utan dven annan som framjat denna med rad
och d&d. Den som inte dr att anse som garningsman déms, om han
formétt annan till utforandet, for anstiftan av brottet och annars for
medhjalp till det.

Ansvaret for medhjalp ar siledes konstruerat sa att det ska foreligga
en medhjialpshandling som anses ha frimjat en huvudgérning.
Vanligtvis brukar medhjélpsansvaret delas in i fysisk (ddd) och
psykisk (rdd) medhjalp.

Kravet p# fraimjande anses vara relativt 1agt stillda och brukar
beskrivas som att medhjélpshandlingen ska ha varit 4gnad att
inverka pé héndelseférloppet (NJA 2007 s. 929 och NJA 2012 s.
826). Den nedre griansen for ett frimjande brukar beskrivas som att
stiarka ndgon i dennes uppsat. (NJA 1963 s. 574).

Det som ska framjas, huvudgérningen, ska, p& den objektiva sidan,
utgora en konkret brottslig gdrning (se Asp, Kriminalréttens
grunder, s. 413). P4 den subjektiva sidan anses kravet pa uppsat inte
omfatta alla delar av den konkreta gérningen. Vad som kravs far
provas i forhéllande till brottstypen, men i vart fall ska
brottsrekvisiten vara tackta av uppsét. (NJA 2007 s.929)).

Varje medverkande bedoms efter det uppsat eller den oaktsamhet
som ligger honom till last.

9.2 Kravet pa en konkret brottslig garning

Kravet pé att det 4r en konkret brottslig garning som ska framjas
innebar att, objektivt sett, ska samtliga brottsforutsattningar
foreligga, det vill sdga det ska foreligga konkreta omstandigheter,
riattsfakta, som uppfyller rekvisiten enligt en viss straftbestimmelse.

Vidare méste, rimligtvis, kunna stéllas ett krav pé att den som utfor
huvudgirningen dger kinnedom om medhjdlpshandlingen vid, i
vart fall, psykisk medhjalp for att kravet pa frimjande ska vara
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uppfyllt.

- Iforeliggande fall utgors de konkreta brottsliga garningarna av de
girningar som Svea hovritt démde Chihab Lamouri och Chouiab
Lamouri for i tiden efter den 29 april 2020.

9.3 Invandningar mot hovrittens bedomning

- Forundersokningen mot Ismael Abidi avség vad som kan beskrivas
som “gatulagning” i Varberg. Genom att sdtta upp dolda kameror i
trapphus och kéllarutrymmen och avlyssna telefoner kunde polisen
dokumentera hanteringen av narkotikan i form av bland annat
forvaring, uppdelning och forsiljning till kunder.

- Varken Chihab Lamouri eller Chouiab Lamouri &r domd for att
dgna sig it ndgon liknande verksamhet. Det framgar dven
meddelandet frdn mujaheed till lobsterwaffle den 29 april 2020, Kl.
23.32, att uppgifterna ska ldmnas till *folket”. Vilka som avses
med “folket” och huruvida lobsterwaffle vidarebefordrat
uppgifterna till "folket” framgar inte av utredningen.

- Uppenbarligen har uppgifterna varit avsedda for andra personer an
Chihab Lamouri och Chouiab Lamouri och dessa andra personer
kan mojligen antas begé narkotikabrott genom att hantera
narkotika i anslutning till kallarférradd och trapphus. Ndgon sadan
typ av brottslighet har emellertid inte provats av Svea hovratt i
domen mot Chihab Lamouri och Chouiab Lamouri.

- Hovritten ar medveten om problematiken, men konstaterar pé sid.
16 andra stycket: "Att det inte varit bréderna sjdlva — utan deras
hantlangare — som rent handgripligt kunnat begagna sig av
rdden, t.ex. att maskera sig vid narkotikahantering, saknar enligt
hovrdtten avgérande betydelse i detta sammanhang”.

- Den avgorande invandningen mot hovréittens réttsliga
argumentation ar att oklarheterna kring vilka konkreta brottsliga
girningar som har framjats leder fram till att Amir Amdouni hélls
ansvarig for broderna Lamouris brottsliga verksamhet. Amir
Amdouni halls inte ansvarig for att ha haft uppsét till att Chihab och
Chouiab Lamouri skulle bega nagot brott av det slag som de domts
for, utan provningen avser négon slags verksamhet som stracker sig
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betydligt langre @n de konkreta gédrningar som broderna Lamouri
domts for, eftersom det dven involverar ett antal
okinda "hantlangare” som dven beskrivs som "folket”.

Hovrittens kommentar om att “medhjdlpsansvaret for rad som
ldmnas till ledarna for en mer omfattande brottslig verksamhet
kan inte strdcka sig hur langt som helst 1 tid och rum” bekraftar att
det hovritten provar ar inte fraimjandet av konkreta brottsliga
handlingar, utan négon form av verksamhet. Det kan dven noteras
att hovratten inte heller gér ndgon mer individualiserad provning av
medhjalpsansvaret i forhéllande till de konkreta brottsliga
garningarna, trots att de skiljer sig at i visentliga avseenden.

Som exempel kan ndmnas att Amir Amdouni atalats for att ha
framjat Chihab Lamouris forvarv av 3 kg kokain den 2 juni 2020,
inte for ndgot brott som nigon hantlangare begatt. Och da
forvirvet skedde genom kontakter 6ver EncroChat, under en period
d& Chihab Lamouri befann sig i Spanien ar det svart att de hur rad
som att kontrollera kameror, var forsiktiga och maskera sig
overhuvudtaget kan ha frimjat den konkreta garning som Chihab
Lamouri domts for.

De chatt-meddelande som ledde fram till Chihab Lamouris forvarv
av 3 kg kokain aterfinns i en annan férundersokning (drendenr K-
846334-19 m.fl.; aklagarens drendenr AM 95341-19 m.fl.) och
bifogas som bilaga 1. Den férundersékningen lag till grund for det
atal som Svea hovritt provade genom dom 2022-11-02 i mal nr B
1718-22.

Av chatt-konversationerna framgar i korthet att mujaheed
meddelar microcrocodile att kokain ar pa viag den 28 maj 2020, att
kokainboss meddelar mujaheed att det finns kokain av market GL
att kopa den 31 maj 2020, att mujaheed forvérvar 3 kg kokain for
32 500 euro/kilo senast den 1 juni 2020 och att narkotikan
levereras till mujaheed fran Goteborg. Séledes kan konstateras att
den aktuella narkotikan — kokain av market GL — inte fanns i
Sverige den 29 april 2020, att Chihab Lamouri inte hade négra
planer p4, dnnu mindre négon avsikt, att férvirva narkotikan den
29 april 2020 och att férvirvet initierades av ett erbjudande frn
kokainboss den 31 maj 2020, det vill siga drygt en manad efter att



10.

9 (11)

literalbeetle 1amna det som hovratten bedomts som rad till
mujaheed.

Hovrétten har inte ndrmare utvecklat hur uppmaningar som att
kontrollera kameror, var forsiktiga och maskera sig paverkat
handelseutvecklingen vid det aktuella forvarvet eller starkt Chihab
Lamouri att genomf6ra en narkotikaaffar som inte ens var patankt
vid tidpunkten fér medhjalpshandlingen.

For de brottsliga giarningar som Chouiab Lamouri domts dr det
annu svarare att forstd hur de aktuella uppgifterna kan ses som rad
vid hans hantering av vederlag for narkotika. Det framgar dessutom
av meddelandet frdn mujaheed till lobsterwaffle den 29 april 2020
att uppgifterna inte var avsedda for Chouiab Lamouri, utanfor for
folket.

Fragan om provningstillstand
Som utgéngspunkt kan framhaéllas att medverkansansvaret enligt 23
kap. 4 § brottsbalken anses vara mycket vidstrackt, sarskilt med
hansyn till det relativt 13ga krav som stalls pa ett frimjande i lagens
mening.

Hogsta domstolen har tidigare provat fragor med anknytning till,
framforallt, frimjande- och uppsétsrekvisiten vid
medverkansansvar, men den réttsliga friga som aktualiseras i det
har malet ar kravet pa att fraimjande ska avse en konkret brottslig
gdrning. Savitt dr ként har den fragan inte provats av Hogsta
domstolen tidigare.

Enligt forsvarets uppfattning medfor hovrattens dom en oklarhet
om hur kravet pa en konkret brottslig garning forhaller sig till
uppsatsrekvisitet. Hovrittens dom kan tolkas pa sé sitt att uppsét
till en brottslig verksamhet medfor ett medverkansansvar till de
brottsliga gdrningar som begas i den verksamheten, och det oavsett
om det gdr att pavisa att de konkreta brottsliga gdrningarna
framjats eller inte.

Enligt forsvaret medfor det en alltfor langtgéende utvidgning av
straffansvaret for psykisk medhjélp. Med héansyn till de lagt stallda
krav som géller for ett frimjande skulle det innebéra ett ansvar for
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att stirka ndgon i dennes uppsét att dgna sig at brott i allménhet.
Som exempel kan nimnas att en person siger till en annan person
att vara forsiktig med telefonen, eftersom den kan vara avlyssnad,
medveten om att den andra personer dgnar sig at ndgon form av
kriminell verksamhet, utan att for den sakens skull ha uppsét i
forhéllande till en konkret brottslig garning.

- Saledes far det anses foreligga ett behov av att prova
gransdragningen mellan en konkret brottslig garning och en
brottsligverksamhet vid ett medverkansansvar for den framtida
rattstillimpningen.

_ Ivart fall finns det skl att prova pafoljdsfragan med anledning av
hovrittens beddmning.

_ Hovritten har domt ut fyra ars fangelse for medhjalp till synnerligt
grovt narkotikabrott, trots att det anses rora sig om medverkan 1
mindre mén. Vad det konkret handlar om ar att uppgifter frn en
forunders6kning ldmnats ut vid ett tillfalle i strid med de
advokatetiska principer som géller uppgifter som lamnas vid f6rhor
eller hiktningsforhandlingar bakom stédngda dorrar. Uppgifterna
har lamnats till en person som inte berérs av utredningen.

_ Det som laggs Amir Amdouni till last &r att uppgifterna forenats
med relativt allmént hallna formaningar om forsiktighet och
maskering. Detta ska ses i ljuset av att medlemmar i kriminella
natverk, allmént sett, anses besitta ett hogt riskmedvetande.
Férmaningarna framstér darfor ndrmast som lite instéllsamma och
syftande till att upprétta en mer personlig kontakt med Chihab
Lamouri.

_ Det har inte kunnat pévisas att uppgifterna fatt ndgon inverkan pé
konkreta brottsliga handlingar, utan uppfattas med som négon
slags uppmuntran. Med hénsyn till att brott mot tystnadsplikten,
normalt sett, 4r ett botesbrott, framstar det, jamforelsevis som
uppenbart oskiligt att doma ut fyra ars fangelse bara pa den
grunden att det uppgifterna forenas med négra allméant héllna
formaningar.

- Enligt forsvarets uppfattning kan straffvirdet inte anses overstiga
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ett &rs fangelse och mot bakgrund av att Amir Amdouni uteslutits ur
advokatsamfundet, och darfor inte langre kan verka som advokat,
vilket i praktiken innebér ett yrkesférbud, och den omfattande
publicitetsskada som drabbat honom, borde péféljden kunna
bestdimmas till en icke frihetsberévande pafoljd.

11. Bevisning

- I frigan om provningstillstind dberopas EncroChat-meddelandena
under p. 6, till styrkande av att uppgifterna i meddelandena inte
framjat de konkreta brottsliga gérningar som Chihab Lamouri och
Chouiab Lamouri domts for.

_  Bilaga till stimningsansdkan och Varbydomen (tingsrattens
domskil s. 230-274 och hovrittens domskél s. 92-96), vad avser
bedémningarna av Chihab Lamouris och Chouiab Lamouris
brottsliga garningar, bevistema som ovan.

12.0vrigt
- Fullmakt frdn Amir Amdouni aterfinns i hovrattens akt.

- For det fall Hogsta domstolen inte meddelar provningstillstdnd
yrkas ersittning enligt bifogade kostnadsrakning.

Stockholm dag som ovan,

= &
- — %ﬁ/’

Thomas Olsson



