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OVERKLAGANDE

Klagande:
Henrik Norblad, 970506-3155, Havstenavéagen 32 Lgh 1106, 541 43 Skdvde.

Offentlig forsvarare och ombud:
Advokat Christina Birke, Sal Térsagarden, 467 96 Grastorp, tel. 0514-400 60.

Motpart:
Kammaraklagare Mats-Olov Johansson, Aklagarkammaren i Skévde.

Malségande:
Sekretess NN 2.

Ombud och mélsidgandebitrade:
Jur.kand. Jonas Kenne, Box 63, 541 22 Skovde.

Overklagad dom:
Gota Hovratts dom meddelad 2021-01-08 i mal B 2564-20.
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YRKANDE att Hogsta Domstolen

1. meddelar provningstillstdnd da det ar av vikt for rattstillampningen att
overklagandet provas;

ogillar atalet avseende oaktsam valdtakt enligt 6 kap 1 a §;

upphéver skadestandsskyldigheten;

tillampar 6 kap 1 a § 2 st.

ok~ DN

i vart fall nedsatter pafoljd och skadestand.

GRUND
Atalet 4r inte styrkt.

OMSTANDIGHETER

Det dr ostridigt att parterna har haft en relation som till storre delen varit sexuell. De har
inte talat s& mycket om sex utan provat sig fram. NN2 beskrev det sa att de fatt en rutin
sa att samlagen inleddes med att hon tog sin hand pa hans penis och sedan aven tog den
i sin mun. NN2 har ocksa efter férhandlingen i tingsratten givit Henrik flera brev dar
hon framfor hur hon vérdesétter honom som person och deras sexliv. NN2 har beskrivit
tva tillfallen fore den atalade géarningen dar hon inte kande sig bekvam. Den forsta en
dryg manad fore men da hon valde att spela med, den andra tidigare den aktuella natten

dar hon satte sin hand forsiktigt mot hans axel. Detta noterade han och avbrét direkt.

Det ar i detta sammanhang som gérningen ska ses. Ur Henriks perspektiv har han vid ett
tillfalle samma kvall fatt en antydan till tveksamhet som han hérsammade. Nagot sadant
tecken har NN2 inte givit, inte heller minsta ljud eller nagot annat tecken vid den
atalade garningen. Hovratten har istallet grundat utgangen pa NN2:s uppgift om att hon
varit passiv. NN2 beskrev det sa att nar hon hade penisen i munnen sa s6g hon nar han
var nara henne men slutade nér han drog sig tillbaka. Ur Henriks perspektiv blir det en
vaxelverkan for att 6ka lusten. Rent objektivt ger passiviteten motsatt effekt da sugandet
uppmuntrar honom att komma néra. Det motsatta agerandet hade méjligen Henrik
kunnat forsta pa ratt satt. Hartill ska laggas att NN2 sagt att hon nastan inte ville att han

skulle forsta hennes signaler.

Efter dessa tva moment dvergar paret till att forsoka genomfora ett vaginalt samlag men
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som avslutas genom att bada har somnat och Henrik urinerar i NN2.

Det tidigare forloppet maste ocksa ses mot bakgrund av den chock urineringen inneburit
for NN2. Det &r inte allmant kant att detta ar biologiskt mojligt. NN2 maste ha upplevt

det da som medvetet gjort, ytterst krankande och dessutom troligen bakteriellt farligt.

Hovratten har riktigt bedomt att Henrik inte varit medvetet oaktsam. Men déremot
ansett honom omedvetet oaktsam. Hovratten grundar detta pa en utebliven respons.
Hovratten har antecknat att NN2 vacktes nér hon sjalv uppgav att hon halvsov samt att
hovréatten bortsett fran det centrala moment dar NN2 suger pa penisen oavsett om den
rors eller ej. Det kan inte pa objektiva grunder anses att Henrik da borde ha insett risken
for att NN2 inte deltog frivilligt nar han kanner hur hon aterkommande suger pa hans
penis pa satt som hon sjélv beskrivit. NN2 har dessutom forklarat att hon nastan inte
ville att han skulle forsta att hon inte deltog frivilligt. Hovratten antecknar ocksa ett

utdraget forlopp trots att NN2 inte narmare angett nagon tid.

Sarskilt om prévningstillstand

Hur ska passivitet gestaltas for att garningsmannen ska kunna anses ha bort missténka
att det fanns en risk att malsaganden inte deltog frivilligt. Hur stor pétaglig avvikelse
fran det aktsamma kravs for att omedveten oaktsamhet & ena sidan kan anses vara grov
och & andra sidan for att ansvar inte ska forekomma. Ar det rimligt att som hovritten i
skadestandsfragan likstalla medveten oaktsamhet med omedveten oaktsamhet. Dessa
och ett flertal andra fragestallningar ska appliceras pa ett handelseférlopp som styrs till
stor del av biologisk interaktion och varierande normer utan att resultatet ska praglas av

betraktarens egna erfarenheter.
BEVISUPPGIFT
Henrik Norblads egna uppgifter som de framgar av tingsrattens inspelning.

| hovratten ingivna brev fran NN2.

Fullmakt: ingiven i Hovrétten.
Sal 2021-02-03

Christina Birke



