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Beslut som
overklagas: Svea hovritts beslut 2022-02-10, mal nr O 1391-22

Saken: Utdémande av vite

Med stod av bifogad fullmakt far jag yrka att Hogsta domstolen, med dndring av hovrittens dom,

undanrdjer beslutet att doma ut vitet.

Keiko Kashiwany Bejarano (Keiko) gor gillande att hovrittens beslut inte dr lagligt grundat och
stridande mot legalitetsprincipen (nulla poena sine lege praevia scripta). Det finns inget forbjud i
lagen eller forordning mot att medta ett barn till en férhandling i tingsritten. Tingsrdtten har inte
heller i kallelsen eller p& annat sdtt underrittat Keiko om att instillelse med barn skulle innebéra att
hon inte hade instéllt sig till férhandlingen med utdomande av vite som f6ljd. Hovrittens resone-
‘mang sanerar inte den grundldggande bristen i tingsrittens beslut. Didremot innebdr hovrittens
beslut att en domstol i Sverige kan fatta beslut utan uttryckligt stod i lag eller forordning och utan
“att den enskilde i forvdg behover informeras om konsekvenserna for det fall den enskilde inte réttar
sig efter domstolens direktiv eller anvisningar. Keiko g6r déarfor gillande att tingsriittens beslut
innebdr att kravet pd forutsebarhet i myndighetsutévandet, vilket dr en grundldggande princip i en

réttsstat, har dsidosatts.



Ad provningstillstand

Det dr av vikt for ledning av rittstillimpning att Hogsta domstolen beviljar provningstillstdnd. Det
ar viktigt att Hogsta domstolen uttalar sig om huruvida en enskild person, trots att denne instillt sig
personligen till forhandlingen i enlighet med kallelsen, ska bedémas inte ha instéllt sig till
forhandlingen i enlighet med kallelsen d& hon haft ett barn med sig. Sérskilt viktigt &r att Hogsta
domstolen uttalar sig om tingsrittens beslut har stod i lagen eller om den tolkning av bestdm-
melserna om kallelse till férhandling i domstol som tingsritten gjort och som hovritten godtagit kan
anses korrekt och rittssiker och i dverensstimmelse med legalitetsprincipen. Det gors gillande att

~det i vart fall foreligger synnerliga skil for provning av verklagandet.
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